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ONSOz

Elinizdeki kitap, 1990-1996 yular icinde yayun-
lanmus yazildardan olusuyor. Bir sorunu, bir konuyu
ele alan kitaplardan farkl olarak, ayrt ayrt yazu-
nus, farkli sorunlara yer vermis yazulardan olusup,
bircok konuda goriis edinilmesini sagliyor.

Son otuz yu, stuf miicadelesinin, tiim ditnyada
cok yogun olarak yasandigt bir dénem olarak gecti.
Bu stire icinde biiytik alt-tist oluslar yasandi. Cagtr-
miz olaylar bakumundan c¢ok zengindir. Devrimci
Marksistlerin biitiin bu gelismeleri nasu degerlen-
dirdikleri bilinmesi gerekiyor. Elinizdeki kitap, marlk-
sizmin olaylart degerlendirisini veriyor.

Giincel toplumsal olaylar islenirken, hicbir zaman
gtincel gelismelerle suurl tutmanustur kendini. Giin-
cel olarak giindeme gelen olaylar, kendilerini etkile-
yen, yon veren temeldeki gelismelerle birlikte
irdelenmistir. Bu Marksist yontem, talktik politikala-
runuzin dogru, bilimsel bir bicimde belirlenmesini
saglamustir.

Tarihsel gelismenin dogrultusu ortaya konurken
ekonomik, toplumsal olgulardan yola cukdmustr,



Jfakat balkas agist olgularla sturl kalmamustu. Hangi

toplumsal dinamiklerin bizi gelecege gétiirecegi
Marksist diyalektige ve tarihsel materyalizme da-
yanuarak belirtilmistir.

Buradaki yazlarda sy miicadelesinin gelisme
dogrultusu ve toplumsal olgulara yoénelik goriisler,
tarihi gelisim tarafindan c¢ok kisa stre icinde dog-
rulanmustu. Okurlar somut olaylarla ilgili degerlen-
dirmelerin nasu da dogrulandiguu gorecektir. Ctinkii
yapulan degerlendirmelerin sonug¢laruu denetleye-
cek bir tarihsel gelisme ortaya ¢ucrnust. Her suuf bi-
lingli isci, her sosyalist burada yaplan degerlendirmeleri
denetleyecek tarihsel verilere sahiptir:

Burjuvazi saldirdaruu ne denli arturusa artirsin,
proletaryanin sonal zaferi kesindir. Ciinkil ekono-
mik ve toplumsal yasalar bu yonde isliyor.

Sosyalizme yalruzca sinyf miicadelesi yoluyla va-
riw. Proletaryarnin stnif savasun ise kapitalist diin-
yay alt-tist edecelk bicimde biiytik bir gticle ilerliyor.

Olaylarin bu yénde ilerledigini gérmek icin dev-
rimci bir balkus a¢isina sahip olmalk gerekiyor.



Toplu Yazilar

SOSYALIST DEVRIM
VE GECIS BiCIMLERI

DEVRIM stratejisi sorunu sosyalist hareketin teorik giin-
deminin ana sorunu haline geldi. Kimi sosyalist yayin organ-
larinda konuya genis yer veriliyor ve ortak platformlarda 6zel
tartigmalar planlaniyor. Proletaryanin devrim stratejisi lizerine
yapilan tartismalar artik giincellik kazanmistir. Hig bir diiriist
proleter ve sosyalist bu tartismadan uzak kalamaz. Tartisma-
larin geligkileri i¢inden gecip devrim perspektifini net ve an-
lagilir hale getirmek gerekiyor.

Tiirkiye sosyalist hareketi, devrimin icerigini ve karakte-
rini ortaya koyarken heniiz Marksizm-Leninizmin 6ziinii kav-
rayacak diizeye ulasamamusti dersek, bir abartma yapmus
olmay1z. Marksizm-Leninizmin 6ziinilin 6ziimsenmesi yerine,
Marksizmin lafzina sarilindi. Sonug ortadadir; ya devrimin ev-
rensel yasalar1 unutulup, ulusal yon 6ne ¢ikartilarak revizyo-
nizme diisiildii; ya da, devrimin ulusal bir toprakta gelistigi
yani ulusal yonii oldugu unutularak dogmatizme diisiildii.
Boylesi 6nemli sapmalara diisiilmiigse, buna «istemeden oldu»
denemez. Soylemek istedigimiz sey, diin devrim sorunu tarti-
silirken Bilimsel Sosyalizm tam anlamiyla 6ziimlenememisti
ve devrim stratejisi bu konuda yeterince inceleme ve arastirma
yapilmadan belirlenmeye ¢alisildi. Baska bir ifade ile soyler-
sek, devrim sorununun konulusunda diin, bugiine gore daha
az akilliydik. Bu giin kaydedilen gelismeye ragmen, devrim ve
iktidar sorununda reformizm ve dogmatizm etkisini halen ko-
ruyor. Reformizm ve dogmatizmde 1srar daha «bilinglice» ya-
piliyor.
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Gerek devrim ve iktidar sorununda olsun; gerekse top-
lumsal miicadelenin bagka bir sorununda olsun politika belir-
lenirken ya da teori ortaya konurken MARKS-ENGELS ve
LENIN'den aktarma yapmak sosyalist harekette bir «gelenek»
haline geldi. Marksist Klasiklerden yapilan aktarmalar ¢ogu
kez eklektik ve anlam1 kavranmadan yapiliyor. Marksizmin
0zii olan devrimci diyalektigin 6zlimlenip, ona dayanarak
olaylar1 ya da seyleri agiklamak yerine, Marksist Klasikler-
den aktarma yapmak kotii bir gelenek oldu ve halen devam
ediyor. Bu yontem (aktarmacilik) ideolojik yetersizligi ve ye-
teneksizligi ortaya koyuyor. Sosyalist harekette artik teorik bi-
ling ortalamasi diine gore geliskindir ve kitleseldir. Sorunlari
aktarmacilik yontemi ile agiklama yontemi artik tutmaz. Ya-
pilmas: gereken Marksizm-Leninizmin 6ziiniin ve yontemi-
nin yani devrimci diyalektigin kavranmasidir. Ancak devrimci
diyalektik esas alinirsa olaylar ve seyler dogru bir sekilde or-
taya konabilir ve kavranilabilir.

Sosyalist devrim ve gecis bigimleri {izerine goriislerimizi
ortaya koyarken devrimci diyalektigi temel alacagiz.

Konuya ge¢meden once sunu aciklamak gerekiyor, pro-
letaryanin strateji ve taktikleri sorununda tartisma yapmay1
yararlt gordiigiimiizii bir kere daha belirtmek istiyoruz. Tar-
tismalarin olmadig1 bir parti ya da 6rglit, zamanla tarikata do-
niigerek yozlasir. Her biiyiikk devrimci smif partisinin
gelismesinin temelinde parti i¢i tartigmalar ve parti ici ¢elis-
kilerin ¢6zlimii i¢in verilen ideolojik miicadelenin biiyiik yeri
vardir. Biz, militan Marksistleriz, temel gérevimiz kisaca
«diinyayt degistirmektiry. Biz, diinyanin yorumunu, o'nu de-
gistirmek i¢in yapariz, entelektiiel gevezelerden farkimiz
budur. Tartismalarimizin amaci diinyanin devrimci degigimi-
dir. Bu amaca yonelik tartigmalar yararlidir, bazen zorunlu-
dur.

PROLETARYA DIKTATORLUGU:

SOSYALIST DEVRIMIN KILIT SORUNU

Konuya Demokratik Halk Devrimi ve Halk iktidarindan
degil de, proletaryanin sosyalist devrimi ve proletaryanin Dev-
rimci Diktatorliigiinden baslamamizin nedeni agiktir; temel
olan sosyalist devrim ve proletarya diktatorliigiidiir. Oysaki
Halk Iktidar1 ya da baska bir ifade ile sdylersek, halk demok-
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rasili devlet GECIS iktidaridir ve gegicidir. Temel olan, asil
olan agiklanmadan geg¢ici olan ya da «yardimci» nitelikte olan
anlagilamaz. Bunun i¢in biz de asil olan, temel olandan, sos-
yalist devrim ve proletarya diktatorliigiinden basliyoruz.

Her devrimin temel sorunu siyasi iktidarin ele gegirilmesi
sorunudur. Sosyalist Devrimin de temel sorunu siyasi iktida-
rin ele gegirilmesidir. Siyasi iktidarin ele gecirilmesi, sosyalist
devrimin ilk ve temel belirtisidir. Bu eylem bagarilmadan dev-
rim hedefine ulasamaz. Her devrim gibi sosyalist devrimde
oncelikle siyasal bir devrimdir, yani siyasi iktidarin ele geci-
rilmesi ile baglar. Ancak, sosyalist devrim ayni zamanda top-
lumsaldir. Temel gorevi, kapitalist 6zel miilkiyeti ortadan
kaldirmak ve yerine kolektif toplumsal miilkiyeti getirmektir.
Bundan 6tiirti, sosyalist devrim siyasi iktidarin ele gegirilmesi
ile baslayan (ilk temel belirti) kapitalist 6zel miilkiyeti ortadan
kaldiran, yerine kolektif toplumsal miilkiyeti koyan genis kap-
saml1 ve derin yonii olan biitlinsel bir siirectir.

Kelimenin gercek ve bilimsel anlamiyla devrim, siyasi ik-
tidarin bir sinifin elinden alinip baska bir sinifin eline gegme-
sidir. Yani devrim siyasi iktidarin ele gecirilmesidir.

Devrim bagka bir sey, siyasi iktidarin ele gegirilmesi
baska bir sey degildir. Sosyalist devrim, proletaryanin siyasi
iktidar1 ele gecirmesidir. Siyasi iktidarin ele gecirilmesi hentiz
DIKTATORLUK demek degildir. Siyasi iktidari ele gegiren
proletaryanin kendi DEVRIMCI DIKTATORLUGUNU ger-
ceklestirmesi gerekiyor. Ciinkii, sosyalist devrim enerjik ve
kesin diktatorliigli gerektiriyor. Proletarya siyasi iktidardan
uzaklagtirilan ve heniiz yok edilmeyen burjuva sinif listiinde
kesin bir bigimde diktatorliik uygulamalidir. Aksi takdirde
uzun bir tarihsel deneyime sahip olan burjuvazi kisa siirede,
uluslararasi tekelci sermayenin yardimi ile kendini toparlayip,
siyasi iktidar1 yeniden geri almak isteyecektir. Biiyliik Ekim
Devriminin deneyimi ve 1919 Macar Sosyalist Devrim dene-
yimi ve diger ornekler ortadadir. Siyasi iktidar1 ele gegiren
proletarya, enerjik bir bicimde burjuva smif iizerinde dikta-
torlik uygulamali ve o'nu tiim ayricaliklarindan yoksun bi-
rakmalidir. Proletaryanin devrimci sinif partisi programinda
siyasi iktidarin ele gegirilmesi perspektifi ile yetinemez. Bur-
juva devlet egemenliginin yikilip yerine proletaryanin DEV-
RIMCI DIKTATORLUGUNUN kurulmast Marksist-Leninist
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Partinin temel ilkesi ve gorevidir.

Proletarya diktatorliigii, kapitalizmden komiinizme gegis
doneminin «siyasal gegis bigimidiry. Proletarya diktatorligi
bu donemin timiinii kapsayan proletarya diktatorliigiiniin
esas1 siddet degildir. Proletarya diktatorliigii doneminde si-
niflar varligini siirdiirmekle birlikte, bu siniflarin konumunda
onemli degisim meydana gelir. Dolayisiyla proletarya bu do-
nemde tiim emekgileri sosyalizmi kurmaya ve gelistirmeye
yoneltir. Tabi siiflar arasi ¢eliskiler ortadan kalkmaz, ¢elis-
kiler ve simif miicadelesi bigim degistirerek devam eder. Dev-
rimin ilk doneminde bagvurulan siddet, giderek yerini
sosyalizmin kuruculuguna birakair.

Demokrasi tipi bagh oldugu devrimin tipine siki sikiya
baglidir. Sosyalist devrimin sonucu olarak SOSYALIST DE-
MOKRASI gerceklestirilir. Sosyalist demokrasi ile sosyalist
devrimin arasindaki iligki diyalektik bir iligkidir. Sosyalist de-
mokrasiyi sosyalist devrimden ayirma ¢abasi bilimsel ve ger-
cekei degildir ve bu ¢aba bos bir ¢abadir. 1871 PARIS
KOMUNU, proletarya diktatorliigiiniin ilk 6rnegidir ancak,
KOMUN, proletarya devrimi sonucu olarak gerceklesmistir.
Biiyiik EKIM DEVRIMI sonucu kurulan SOVYET IKTI-
DARI, sosyalist devrimin sonucu olarak ger¢eklesmistir.
SOVYET IKTIDARININ gerceklestirdigi sosyalist demok-
rasi, sosyalist devrimin sonucu olarak ortaya ¢cikmistir. Kisa-
cast demokrasi tipi, bagli oldugu devrim tipine siki sikiya
baghdir.

Proletarya diktatorliigii konusunda bir yanlis goriis de
sudur: «Proletarya diktatorliigii heniliz sosyalizm degildir»
yani bu dogmatik anlayisa gore proletarya diktatorliigii baska
bir sey, sosyalizm baska bir seydir. Bu yaklagim ayni1 zamanda
sosyalizm sorununu yalnizca ekonomik bir alt yapidan ibaret
sayma anlayisidir. Proletarya diktatorliigii, siyasi iktidarin ele
gecirilmesi ile baslayan ve komiinizme kadar yani siniflarin
ortadan kaldirilmasina kadar devam eden uzunca bir «siyasal
gecis bicimidiry. Proletaryanin temel gorevi sosyalizmi kur-
maktir. Proletarya, Proletarya diktatorliigline esas olarak sos-
yalizmi kurmak ve siniflara ve sinif ¢eliskilerine son vermek
icin ihtiya¢ duyar ve proletarya diktatorliigiiniin tarihsel dev-
rimci gorevi budur. Komiinizmin ilk asamasi (sosyalizm) ve
iist, ileri asamasi ile bir biitiindiir. Komiinizm yalnizca iist
asama demek degildir. Proletarya diktatorligii komiinizmin
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alt asamasinda zorunlu olur yani proletarya bu déonemde dev-
let biciminde Orgiitlenir. Proletarya diktatorliigiinii sosya-
lizmden ayirmak miimkiin mii? Sosyalizm sadece ekonomik
bir sistem degildir. O, politik iist yapis1 olan (proletaryanin
devrimci devleti) toplumsal ve siyasal bir sistemdir.

Proletarya diktatorliigiini salt «is¢i iktidari» olarak gor-
mek ne kadar yanlissa, o'nu «is¢ilerin ve kéyliilerin devrimci-
demokratik diktatorliigii» diizeyinde gérmek de o kadar
yanlistir. Sosyalist literatiiriimiizde, proletarya diktatorliigii-
niin bir «ig¢i iktidary olmadigini anlatmak i¢in, sik sik «pro-
letarya diktatorliigiiniin is¢i sinifi, yoksul koyliiliik ve ki, sehir
kiigiik burjuvalarimin bir ittifaki olduguy tezi ileri siirtiliiyor.
Bu goriis, proletarya diktatorliigiiniin sinif egemenligi 6ziinii
bir kenara birakiyor. Peki, proletarya diktatorliigii proletarya-
nin sinif egemenligini yansitmiyorsa, proletaryayla orta koy-
lilliik ve kii¢iik burjuvalarin ittifaki olan «Halk Cepheleriy
arasindaki fark nerede kaldi. Proletarya diktatorliigii, devlet
egemenliginin proletarya ve o'nun devrimci sinif partisinin
diger, orta koyliiliik ve kiiciik burjuva partileri ile paylastiklar
bir iktidar degildir. Bu, proletarya diktatorliigiinii «sulandir-
maktiry. Niyet ne olursa olsun proletarya diktatorliigliniin sinif
egemenligine (Proletaryanin) karsi ¢cikmak demektir.

Proletarya diktatorliigii, salt «is¢i iktidari» degildir ancak,
siif 6zii belirsiz olan bir sey de degildir. Proletarya diktator-
liigiiniin, proletarya, emekei koyliilikk ve sehir kiigiik burju-
valarmin ittifakinin «ozel bir bi¢imi» olmasi, bu iktidarin sinif
egemenligini ortadan kaldirmaz.

O halde, proletarya diktatorliigiiniin sinif 6zii neden su-
landirilmaya caligiliyor?

Bunun nedeni, Demokratik Halk Devrimi sonucu ger¢ek-
lesecek olan Halk iktidarini proletarya diktatorliigii olarak
gosterme ¢abasindan kaynaklaniyor. Burada yalnizca prole-
tarya diktatorliigli kavrami sulandirilmaya caligilmiyor ayni
zamanda, heniiz proletarya diktatorliigli olmayan ve proletarya
diktatorliigline donlismesi gereken halk demokrasili devleti,
proletarya diktatorliigii olarak gosterilmekle, proletaryanin bi-
lingli ve Marksist-Leninist Partinin onciilii§linde yapilmasi
gereken «kesintisiz eylemy» gorevi de bir kenara birakiliyor.

Basta belirttigimiz gibi, proletarya partisinin programinda
proletarya diktatorliigline yer vermesi, bu partinin Marksist
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bir Parti olmasinin zorunlu bir kosuludur. Proletarya, nihai he-
defi olan siifsiz komiinist topluma ancak proletarya dikta-
torliigline dayanarak varir. Sosyalist devrim olmadan
sosyalizme gecilemez. Gegis bigcimleri hangi bigimde olursa
olsun, devrim siireci sosyalist devrimle TAMAMLANMA -
DAN sosyalizme gecilemez.

Kapitalist tilkeler esit gelisme siirecinden gegmediler. Ge-
lisme siireci esit olmayan bir yolda olustu. Kapitalist tilkele-
rin proletarya diktatorliigiine gegis bicimleri de ayni yolu
izlemeyecektir ve yapilan devrimlerin de gosterdigi gibi, pro-
letarya diktatorliigiine gecis ayni bigimde ve yolda olmadi.
Proletarya diktatorliigline gegisin zengin bigimleri ortaya ¢ik-
mustir. Proletarya diktatorliigiine gecisin yollarini sematize et-
memek gerekiyor. Her toplum ve ulus bu gec¢is yoluna
kendinden bir seyler katt1 ve katmaya devam edecektir.

Proletarya diktatorliigii diisiincesini proletarya arasinda
yaymak ve burjuva demokrasisi karsisinda, sosyalist demok-
rasi diisiincesini 6ne ¢ikarmak, burjuva parlamenter cumhuri-
yet karsisinda «Halk Demokrasisini ve Sovyet sistemini»
savunmak ve bu yolla proletaryay1 ideolojik olarak kazanmak
temel olandir ve yapilmasi gerekendir. Proletaryanin dncii ke-
siminin heniiz kii¢lik burjuvaziden ideolojik olarak ayrisama-
dig1 giiniimiizde, temel olan 6ne ¢ikartilmalidir. Yalniz, su
bilinmelidir, onciiniin ideolojik olarak orgiitlenmesi ile dev-
rim kazanilmaz. Mutlaka pratik olarak devrime yaklasim bi-
cimleri ortaya konmalidir. Eger, yalnizca temel olanla
yetinilirse, kimi sosyalist dergi ¢evreleri gibi, bir «propaganda
grubu» olmaktan 6te gidemeyiz. Cogu kez kii¢iik propaganda
gruplar1 ve Orgiitsiiz sosyalist ¢cevreler de proletarya diktator-
liigli ve komiinizm hedef ve ilkesinin propagandasini yapi-
yorlar.  Orgiitlii =~ Marksist-Leninistleri,  propaganda
gruplarindan ayiran nokta, onlar yalnizca propagandasini ya-
parlar oysa biz, temel olani nasil gerceklestirecegimizi ve
bunun yollarin1 ve bigimlerini ortaya koyariz. Atilmasi gere-
ken ikinci adimi atariz. Lenin «SOL KOMUNIZM' BIR COCUK-
LUK HASTALIGI» adli eserinde devrimci Marksistlerin
gorevlerini su sekilde belirler:

«Herkes igin ayni olan uluslararast sorunu, ig¢i sinifi hareketi
icinde oportiinizmi ve sol doktrinciligi yenme, burjuvaziyi iktidar-
dan diigiirme, Sovyet cumhuriyetini ve proletarya diktatorliigiinii
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kurma sorununu, her iilkenin ele alimsindaki somut tarzda, 6zel
olarak, ulusal ve 6zgiil olarak, ulusal ne varsa onu aramak, incele-
mek, sezmek ve kavramak, iste gecirmekte oldugumuz tarihsel anda
biitiin ileri iilkelerin (sadece ileri iilkelerin degil) bag gorevi budur. »
(Sol Yay. Sf. 99)

Lenin ayn1 boliimiin sonunda bu «bas gorevi» su sekilde
ortaya koyar;

«Proletarya devrimine ge¢mek ya da ona yaklasmak icin ge-
rekli bicimlerin arastirilmasi. »

Lenin'in uluslararasi proletarya hareketine dnerdigi «pro-
letarya devrimine gegis ya da yaklasim bigimleri» daha son-
ralar1 Dimitrov ve KOMUNTERN tarafindan ele alinmis ve
proletaryanin strateji ve taktik yaklasimlarinda somutlandiril-
mistir. 1940'l1 yillarda gergeklesen Halk Devrimleri sonucu
ortaya ¢ikan Halk Demokrasili devlet 6rnekleri bunun yasama
gecirilmesi olmustur. «Proletarya devrimine gegis ve yakla-
stm bi¢imleri» bakimindan bugiin zengin 6rneklerle kars1 kar-
slyayiz.

Tirkiye ve T. Kiirdistan’1 sosyalist hareketi agisindan so-
runa baktlglmlzda Lenin'in sdyledigi her iki yanlis yaklasimi
goriiriiz: Oportiinizm ve dogmatizm. Oportlinizm (buglinkii
ifade ile reformizm) TiP’ ten bu yana (daha sonra TKP ve
simdi TBKP) uzun yillardan beri inat¢1 bir sekilde, proletarya
diktatorliigi karsisinda burjuva demokrasisini ve parlamenter
burjuva cumhuriyetini savunmuslardir. Bu kii¢iik burjuva sos-
yalizm goriisleri bugiin is¢i sinifi hareketi i¢inde belli bir et-
kiye sahiptir. Devrimin Onciisii olan sanayi proletaryasi
arasindaki bu reformist goriisleri sokiip atmak i¢in miicadele
stirdiirilmelidir. Proletaryanin 6ncii kesimi (ileri kesimi) ideo-
lojik olarak Proletarya diktatorliigii diisiincesine ve sosyalist
devrimin zorunlulugu diisiincesine kazanilmalidir. Yani temel
olan gorev yerine getirilmelidir.

Sunu bilmek gerekiyor, Devrimi yapacak bir parti haline
gelmek igin DOGMATIZMI de yenmek gerekiyor.

Dogmatizm, bizde kendini nasil gosteriyor. Tiirkiye'de
dogmatizmin en belirgin temsilcileri TROCKISTLERDIR.
Trogkist ¢cevreler «proletarya devrimine gegis ve yaklasim bi-
¢imlerini» kabul etmiyorlar. Onlar, Lenin'in sozleri ile «ulusal
ve 6zgiil olan ne varsa onu arayip bulma, sezme, kavrama, ince-
lemey yontemini kabul etmiyorlar. Onlar, emek¢i koyliiliigiin
ve kiiciik burjuvalarin devrimdeki roliinli inkar ediyorlar.

15



C. Dagh

Trogkist gevreler, kapitalizmin ekonomik ve politik gelisi-
mindeki esitsizligi kabul etmedikleri i¢in, biitlin iilkeler i¢in
tek bir sey Oneriyorlar «kesintisiz diinya devrimiy. Bu gevre-
ler, proletaryanin demokrasi miicadelesine dudak biikerek so-
runu sadece «demokratik haklar» diizeyinde ele aliyorlar.
Demokratik Halk Devrimi yalnizca bir «demokratik haklary
miicadelesi degildir. Demokratik Halk Devrimi, «demokratik
haklar1» da igeren ve siyasi iktidari ele gecirmeyi hedefleyen
ekonomik politik doniisiimler biitiinligilinii icerir.

Devrim konusunda Trockizmden 6nemli 6l¢iide etkilenen
baska bir dogmatik anlayis da «sosyalist iktidary siar1 ile or-
taya c¢ikiyor. Bu ¢evre «sosyalist devrim ve sosyalist iktidar»
sozciiklerini propaganda diizeyinde savunuyor. Bu ¢evreler
burjuva demokrasisi goriisiinii esas alan reformizm karsisinda,
propaganda diizeyinde de olsa «sosyalist demokrasi» diisiin-
cesini savunmasi olumludur. Ancak, bu ¢evre, tiim dogmatik-
ler gibi davraniyor. Sosyalist devrimi «gecis ya da yaklasim
bicimleriniy» kabule yanagmiyor. Devrimin evrensel yonleri
kadar devrimin ulusal ve 6zgiil olan yonlerini ortaya ¢ikar-
mak gerekiyor. Yalnizca «sosyalist devrim, sosyalist iktidar»
demekle devrim gergeklestirilmez. Bu ¢evreler, devrimci di-
yalektige dayanarak 6zgiil olani arayip bulmak ve kavramak
yerine evrenseli tekrarlayip duruyorlar. Eger yalnizca evren-
sel ilkeler olan Proletarya diktatorliigii ve devrimin yasalarini
tekrarlamak yetseydi, Marks ve Engels tarafindan yazilan
«KOMUNIST MANIFESTO»yu ve KOMINTERNIN 1923 yilinda
kabul ettigi «1928 Programini» alir ve bununla yetinirdik.
Eger bunu yapsaydik, sadece iyi bir ezberci olurduk ve Mark-
sizm-Leninizmi kavramadaki yeteneksizligimizi ortaya ko-
yardik. Oysaki Marksist-Leninist Partiler Evrensel Bilimsel
Sosyalist Ilkeleri temel aldilar ve devrimci diyalektige daya-
narak Lenin' in yaptigini ve sdyledigini yerine getirdiler: prog-
ramlarinda proletaryanin evrensel ilkelerini ve proletaryanin
temel hedefini ortaya koyup, ama bununla yetinmeyip, yete-
neklerini kullanip 6zgiil olan1 da ortaya koydular.

Proletaryanin 6nderliginde ger¢eklesen biitiin biiytik dev-
rimleri gergeklestiren Komiinist Partilerinin devrime 6nder-
lik yapmasinin altinda yatan temel gercek budur. Digeri
propagandadan Gteye gitmez.
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DEMOKRATIK HALK DEVRIMI

SOSYALIST DEVRIMIN KARSISINA KONAMAZ

Dogmatikler, proletaryanin demokrasi i¢in miicadelesini
sosyalizm ugruna miicadelenin karsisina ya da diger bir ifade
ile demokratik devrimi, sosyalist devrimin karsisina koymaya
ve karsit seylermis gibi gostermeye calisiyorlar. Bu ¢aba bos
ve temelsizdir, Clinkii demokrasi miicadelesi sosyalizm ug-
runa miicadelenin biitiinleyici bir parcasidir. Demokrasi mii-
cadelesi ile sosyalizm miicadelesi iliskisi toplumsal
gelismenin bir sonucudur. Proletaryanin demokrasi i¢in mii-
cadelesinin sosyalizm ugruna miicadelenin kopmaz bir par-
casi, nesnel temelleri var. Demokrasi miicadelesinin nesnel
temelleri su olgulara dayaniyor: Ulkenin emperyalizme ba-
gimli olmasi1 sonucu proletaryanin ve miittefiklerin anti-em-
peryalist miicadelesi; isbirlik¢i tekelci sermayenin politik ve
ekonomik egemenligi ve ulusal baskinin devam etmesi. Bu
saydiklarimiz siyasal demokrasimizin talepleridir, (asgari).
Proletaryanin demokrasi miicadelesi iste en basta bu nesnel
temellere dayaniyor. Proletaryanin miicadele gorevleri keyfi
olarak ortaya konamaz. Devrim miicadelesi ve devrim teorisi
eger nesnel temellere dayaniyorsa miicadele basariya ulasir.
Devrimci sosyalistler siibjektif olarak proletaryanin «yakin
politik gorevleriyni saptamazlar.

Aciktir ki proletarya, demokrasi i¢in miicadeleyi sadece
ekonomik gerekgelere ve ulusal baskiya dayandirmaz, de-
mokrasi i¢in miicadelenin ayni zamanda (hatta en 6nemlicesi
olarak) politik nedenleri vardir. Bunun temeli tekellerin poli-
tik egemenligidir. Bundan 6tiirii Demokratik Halk Devrimi,
oncelikle tekellerin politik ve ekonomik egemenligine son
Verir.

Proletarya, demokrasi i¢in miicadele ederken, ayni za-
manda kendini politik olarak egitir ve biling diizeyini pekisti-
rir. Siyasal demokrasi i¢in miicadele ayni1 zamanda sosyalizme
varmanin 1yi bir «okuludur». Ancak, devrimi 6nceden ezber-
lenen semalara gore yapmaya kalkanlar bunu géremezler. Pro-
letarya ve emekgi kitleler demokrasi miicadelesi siireci i¢inde
siyasal olarak 6grenirler ve Proletarya bu siire¢ i¢inde yo-
netme sanatini da dgrenir.
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Proletaryanin, devrimin diger giigleri ile militan ittifaki,
demokratik devrim miicadelesi siirecinde baslar ve bu siiregte
kurulan ittifak, devrimin ileri asamasinda da devam eder.

Demokrasi miicadelesi, proletarya ve miittefiklerinin
ortak davranisi i¢in gereken zemini ortaya koyuyor.

Burada dikkatleri su noktaya ¢ekmek istiyoruz. Proletar-
yanin demokrasi i¢in miicadelesi MUTLAK bir sey degildir.
Proletarya esas olarak sosyalist devrim ve proletarya dikta-
torliigii i¢in miicadele eder. Beklenmedik ani gelismeler, yeni
tarihsel gelismeler proletaryay1 ve emekg¢i siiflar1 demokrasi
siirecinden ge¢cmeden de sosyalizme gotiirebilir. Proletarya
partisi bunun i¢in, programinda temel olani net olarak ortaya
koyar ve ikincil olani temel olana, asil olana baglar. Proletarya
demokrasi i¢in miicadele ederken, temel olani, asil olan1 goz-
den kagirmamali ya da arkaya itmemelidir.

Proletarya bunun gibi olas1 gelismeleri gézoniinde tutar
ancak, yakin politik gorevini somuttan yola ¢ikarak ortaya
koyar. Proletaryanin devrimci gorevleri olasiliklara degil ke-
sinliklere ve somuta dayanir. Somut durumun somut tahlili
yontemi Leninist bir yontemdir. Tabii ki, somut ancak belli
bir tarihsel kesitte somuttur. Somut olan mutlak degildir, za-
manla degisir. Devrim stratejisi ve taktikler somut duruma da-
yanir, sozkonusu somutluk asilirsa, bununla birlikte strateji ve
taktik de degisir. Ornegin 40 yillarin devrimleri o anin ta-
rihsel somutlugu i¢inde ortaya ¢iktilar, zamanla devrim siireci
yeni somut durumla karsi karsiya geldi. Toplumlar ve iilkele-
rin statik yonleri ile degil, (¢iinkii her sey zamanla degisim
icine girer), toplumlar tlkeler ve siniflar dinamik yonleri ile
degisen yonleri ile ele alinip incelenmelidir. Ozgiil olan, ulu-
sal olan ancak bu yontemle bulunup ortaya ¢ikarilir.

Demokratik Halk Devrimi miicadelesi ve Halk iktidar1
perspektifi bugiinkii somut toplumsal ve tarihsel durumdan
yola ¢ikarak belirlenmistir. Demokratik Halk Devrimi, sosya-
list devrime doniisecek bir devrimdir ve sosyalist devrimle or-
ganik iligkisi vardir. Demokratik devrim, sosyalist devrimin
on girisi ya da bir baska ifade ile sdyleyecek olursak, «yar-
dimct nitelikte» bir devrimdir.

«Marks¢ilik-Lenincilik, demokratik devrim ile sosyalist
devrim arasinda net bir aywrim yapmakla birlikte, onlari, pro-
letaryanin devrimci miicadele zincirinin birer halkast olarak
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goriir. Demokratik devrim, sosyalist devrimi hazirlar ve sos-
yalist devrime gegiste belli bir noktay: vurgular. Sosyalist dev-
rimin kendisi demokratik doniigiimlerin dolaysiz sonucu,
uzantist ve tamamlanmasidir. » (Diinya Komiinist Hareketi, Konuk
Yay. Sf. 128)

Demokratik devrimle sosyalist devrim yalnizca birbirine
yakinlagmakla kalmamis, gorevleri 6nemli dlgiide i¢ ice gec-
mistir. Cogu kez onlar1 ayirmak kolay olmayacaktir. Bundan
yola ¢ikarak devrim miicadelesine tek siire¢ iki asama diyoruz.
Demokratik devrimi ve sosyalist devrimi tilkemizde tek siireg
i¢inde birlestiren demokrasi ve sosyalizm miicadelesinin ilis-
kisi, devrimin nesnel temelleri, Tiirkiye'nin kapitalist bir iilke
olusu, gorevlerin igice gegmesi, ¢agimizin temel 6zelligi olan
kapitalizmden sosyalizme gecis ¢cagi olusu, demokratik dev-
rimin temelde sosyalist devrimle ayn1 diigmana kars1 yonel-
mesi olarak sdyleyebiliriz.

Peki, dogrudan sosyalist devrimi yapip, proletarya dikta-
torliigiinii kurmak varken neden, demokratik devrim asama-
sindan ge¢mek zorundayiz?

Esasinda bu sorunun cevabini yukarida vermeye calistik.
Devrim tek bir eylem hamlesi degildir. Bir¢ok adim1 iceren
derin, genis biitiinsel bir siirectir. Proletarya bir «darbey ile
siyasi iktidar1 ele gecirmez. Proletarya, simdiden baglayan
devrim miicadelesini nitelik sicramasi ile yani devrim yolu ile
siyasi iktidar1 ele gegirerek siirdiiriir, devrim demokratik asa-
mada kalmaz, bu anlamda devrim «kesintisizdiry proletarya-
nin devrimei doniisiim eylemi devam eder. Temel hedef
sosyalizmi kurmaktir.

DEVRIMIN POLITIK ORDUSU YA DA

ITTIFAKLAR SORUNU

Demokratik Halk Devrimini, sosyalist devrime yakinlas-
tiran ve onunla tamamlayan bir yonde, demokratik devrim de
proletarya hegemonyasidir. Lenin'in demokratik devrimde
proletarya hegemonyasi diisiincesi, demokratik devrimin sos-
yalist devrime doniismesi olanagin; artirryor. Demokratik dev-
rimin gorevleri ile sosyalist devrimin gorevleri ve diigmanlari
ve bu devrimi yapacak giicler ayni ve yakin olursa olsun, de-
mokratik devrimin ikinci asamaya ulagmasi i¢in Proletarya-
nin Marksist-Leninist Partisinin bilingli eylemi gereklidir.
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Yoksa her demokratik devrim «kendiliginden» sosyalist dev-
rime varmaz. Bunun iki 6rnegi, Portekiz ve Iran'dir.

Portekiz devrimi ve Iran devrimi, ikisi de demokratik dev-
rimdi. Ustelik hic bir demokrasi siireci yasamadan ani gelisme
ile ortaya ¢iktilar. Peki, ne oldu? Proletarya gerek orgiitliiliik
diizeyi olarak ve gerekse biling olarak zayifti. Devrim patlak
verdiginde halkin ezici gogunlugu devrime katildi, devrim ilk
hedefine vardi. Portekiz'de 50 yillik Fasizm yikildi. Iran'da
Sahin Monarsist-Fasist diktatorliigii yerle bir edildi. Proletarya
devrimde onderlik edip hegemonya kuramadig1 i¢in devrim
sonuna kadar gotiirtilemedi, devrim kesintiye ugradi. Devrime
katilan burjuva gii¢ler uluslararasi burjuvazinin destegi ile si-
yasi iktidar1 kendi tekeline almaya yoneldi ve 6nemli dl¢iide
basardi. Demokratik devrimde proletaryanin hegemonyasi so-
runu giincel olarak da dnemini koruyor. Tek siire¢ olan top-
lumsal devrim siirecinin demokratik ve sosyalist agamalarinda
temel ve Oncii ya da hegemonik gii¢ sanayi proletaryasidir,
proletaryadir. Proletaryanin ittifaklarinin hangi siniflar veya
katmanlar olacagini tayin edecek olan devrimin somut du-
rumu, o anki tarihsel durum ve somut gelismelerdir. Biz, Tiir-
kiye'nin bugiinkii (yarinki degil) somut toplumsal, ekonomik,
siyasal ve tarihsel genel durumundan yola ¢ikiyoruz. Sanayi
proletaryasi devrimin temel ve oncii giiclidiir. Tarim proletar-
yasi1 ve yoksul koyliiliik sanayi proletaryasinin kirsal kesim-
deki temel miittefikidir. Yoksul koyliiliik, vakti zamaninda
0zel miilk sahibi iken, 6zel miilk sahipligi onu, bundan yok-
sun birakti, simdi yoksunluk ve yoksulluk igindedir. Yoksul
koylilik ayn1 zamanda sosyalist devrimde de proletaryanin
temel miittefikidir. Ciinkii konumu geregi 6zel miilkiyete kar-
sidir ve sosyalizmi kurmada da ¢ikar1 vardir. Sosyalizmin ge-
lismesi gostermistir ki, yoksul koyliilik demokratik ve
sosyalist devrimin kirsal kesimdeki (tarim proletaryasinin ya-
ninda) temel dayanagidir. Devrimin tarim programi tarim pro-
letaryasiyla birlikte yoksul koyliiliige dayanilarakuygulanacaktir.

Ucretli sehir aydinlar1 da sanayi proletaryasinin hem de-
mokratik devrimde hem de sosyalist devrimde kisacast tek sii-
recin her iki asamasinda da proletaryanin dayanacagi temel
bir kesimdir. Aydinlarin bu kesimi, burjuvaziden ¢ok prole-
taryaya yakindir. Ozellikle {icretli olusu, bu kesimi burjuva-
ziye kars1 proletaryanin yaninda miicadele etmeye itmektedir.
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Orta katmanlarin bu kesimini kii¢iik miilk sahibi ya da bur-
juva ayricaliga sahip, biirokrat ve teknokratlardan ayri tutmak
gerekiyor. Ogretmen, memur, {icretli doktor, mimar, miihen-
dis, teknik eleman vb. kesim simdiye kadar yalnizca potansi-
yel olarak degil ayni zamanda miicadele ederek de
proletaryanin en yakin baglasi1g1 oldugunu gdstermistir. Uc-
retli aydinlar, sanayi proletaryasinin sehirlerdeki temel daya-
nagidir.

Bilimsel-teknolojik devrimin gelisiminin sonucu olarak
beyaz yakalilarin sayis1 hizla artryor. Kirsal kesim niifusu sii-
ratle azalirken, sehir niifusu artarken sehir niifusu iginde beyaz
yakalilarin sayis1 da artiyor. Proletarya bu kesimle bundan
sonra daha siki baglar kurmali, bu kesimin talepleri i¢in mii-
cadelenin basina ge¢melidir.

Orta katmanlar sorunu devrimin 6nemli bir sorunudur.
Proletarya, niifusun en kalabalik kesimi olan orta katmanlar
konusunda titiz bir politika izlemelidir. Orta katmanlar, kirsal
kesimde orta koyliiliiktiir, (bunun da 6nemli kesimi kiiciik tire-
tici denilen kesimdir). Proletarya orta koyliiliik karsisinda
somut duruma gore politika izler. Ciinkii, burjuva olan bu ke-
simin tutumu somut gelismelere gore degisir. Simdiye kadar
devrimlerin pratigi gostermistir ki, orta koyliiliikk proletarya
onderligindeki demokratik devrimin miittefikidir. Orta koylii-
liik demokratik devrim agsamasinda miittefik iken (teorik olan
da bu bdyledir) devrimin ikinci asamast olan sosyalizm asa-
masina dogru gittikge karst devrimci bir konuma gelebilirler.
Orta koyliiliiglin yalnizca tarim burjuvalari, zengin ve toprak
kapitalistleri tarafindan ezilmesi ve anti-tekel miicadelede pro-
letarya ile birlikte davranmak zorunda kalmasi bizi yaniltma-
malidir. Miilkiyet iliskisi bakimindan burjuva olan bu kesimin,
diger yonii (gerici) unutulursa, sag hataya diismek miimkiin-
diir.

Sehir orta katmanlarindan aydinlarin iicretli kesimini ayr1
tuttuk. Sehir orta katmanlarinin diger boliimii kiiglik burjuvazi
ve ekonomik olarak zayif olan kimi orta miilk sahipleri de de-
mokratik devrim agamasinda potansiyel olarak devrimde yer
alirlar. Sehir orta katmanlarinin esasini kii¢lik burjuvalar olus-
turur. Bir biitlin olarak orta sermaye devrime katilmaz ve genel
olarak devrimin karsisinda yer alir. Bunun i¢in orta katmanlar
kategorisine esas olarak kii¢iik burjuvalar1 ya da ona yakin
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olan orta miilk sahiplerini almak gerekir.

Sunu vurgulamak gerekir, orta katmanlarin devrimde yer
alislari, proletaryanin orgiitliiliigiine, devrimini siiriikkleme ye-
tenegine ve saglam temellere dayanan ittifak anlayisina bag-
lidir. Devrimin gelisim agamalarina gore devrime katilan sinif
ve katmanlarin tutumlar1 ve yonelimleri degisir. Demokratik
devrimde devrimin miittefiki olan bir gii¢, devrimin ileriki
asamasinda kars1 devrimei bir konuma gelebilir. Bunun igin,
stirekli ittifaklar sorununda da somut anin somut tahlili yapil-
malidir.

Demokratik devrimdeki bu ittifak «siyasal ittifak mi ola-
cak» yoksa «sinifsal bir ittifak mi olacaky» bigimindeki soruya
simdiden somut bir cevap vermek miimkiin degil. Ciinkii bu,
tamamen proletarya disindaki kesimlerin siyasal olarak 6r-
giitlii olup olmadiklarina ve en dnemlisi ittifakin yapilip ya-
pilmamasina baglidir. Lenin, 1905 Devrimi sirasinda
«lscilerin ve Kéyliilerin Devrimci-Demokratik Diktatorlii-
gtinti» Onerirken proletaryayla koyliiliigiin devrimdeki iligki-
sinden sdzediyordu. Proletaryanin koyliiliikle «siyasi ittifaki»
daha sonra Ekim Devrimi sirasinda da ger¢eklesmedi. Prole-
tarya dogmus olan is¢i ve asker vekilleri Sovyetleri vasitasiyla
is¢i sinifinin 6nderliginde koyliliikkle sinifsal ittifak gercek-
lestirdi. Ekim Devrimi sirasinda proletarya her hangi bir parti
ile siyasi anlasma yapmadi. Ekim Devrimi ilk giinlerinde
koyli devrimcileri olan Sosyalist Devrimcilerle birlikte yii-
rudii, o da kisa siirdii.

Kiiba Demokratik devrimi de 6nceden agik bir siyasi itti-
faka dayanarak gerceklesmedi. Devrimin ii¢ giicli arasinda
devrimden sonra bir birlik kuruldu. Tabi Halk Cephelerinde
goriilen ittifaktan farkli bir bi¢gimde.

Ekim devrimi, Romanya devrimi ve Arnavutluk devrimi
somut tarihi kosullarindan o6tiirti, tek partili olarak gergekles-
mis ve bu durum halen devam ediyor.

Cin, Kuzey Kore ve Vietnam'da Ulusal demokratik dev-
rimler ayn1 zamanda milli burjuvalarla (onlarin siyasi partile-
riyle) ittifaka dayanmistir. Bu devrimlerde de proletarya
devrimin yonetici giliciiydii ve devrimler sosyalizmle sonug-
land1. Milli burjuvalarin partileri ve diger kii¢iik burjuva par-
tileri bugiin hala sosyalizm altinda varliklarini siirdiiriiyorlar.
Dogu Avrupa iilkelerinde oldugu gibi, burada da diger parti-

22



Toplu Yazilar

ler Komiinist Partisinin devrimdeki ve daha sonra, toplumdaki
yonetici ve yonlendirici roliinii kabul ettiler. Bu demek degil-
dir ki Halk Cepheleri i¢inde ¢eliski yoktur. Soruna boylesi
yaklasim sag bir yaklagim olur. Cephe, farkli siniflar ittifaki-
dir. Eger bu gercek unutulursa, proletarya bundan zararli ¢ikar.

Sosyalist iilkelerde (Dogu Avrupa'da) ortaya ¢ikan yeni
gelisme ve durum, proletarya ¢ok partililik kosullarinda eger,
kendi digindaki sinif ve katmanlarin ve partilerinin tizerinde
hegemonyay1 zayiflatir ve Onciiliik gérevini birakirsa sonugta
bir siyasi kaos dogar. Bu sorunu daha sonra incelenmek tizere
ertelemek gerekiyor.

Dogu Avrupa'da 40'l1 yillarda kurulan «anti-fasist Halk
Cepheleri» Proletaryanin dnderliginde, proletarya ile koylii-
liikk sehir orta siiflar1 ve bazi burjuva partileri ile ittifaka da-
yantyordu. Devrimin demokratik asamasina katilan giiglerin
tiimii, devrimin ikinci asamasina katilmadilar, devrime kars1
direndiler. Miicadele zaman zaman sertlesmistir. Buralarda
genel olarak demokratik devrimden sosyalist devrime bariggi
gecis yapilmigtir.

Tiirkiye'de proletarya ile emekci koyliiliikk ve sehir orta
katmanlar1 arasinda bir «cephesel ittifak» yani BIRLESIK
HALK CEPHESI' nin siyasal olarak olusmasi tamamen somut
gelismelere bagl olacaktir. Bu, ittifakin diger giiclerinin si-
yasi olarak orgiitlenip drgiitlenememelerine bagli olacaktir.
Ancak, biz, bugiinkii somut durumdan yola ¢ikarak, BIRLE-
SIK HALK CEPHESI'nin miimkiin oldugunu sdyliiyoruz.

Tek siire¢ olan iki asamal1 devrimin birinci asamasina ka-
tilan giicler (devrimin politik ordusu ya da cephe giicleri) nin
esas glicleri ayn1 zamanda devrimin ileri asamasi olan sosya-
list asamasina da katilacaklardir. Ancak, tiim giicler devrimin
ikinci asamasina yonelmeyeceklerdir. Ornegin orta koyliiliigii
alalim. Bu koylii kesiminin devrimin sosyalist asamasina da
katilmasini beklemek bos bir aldatmaca olur. Gerek orta koy-
liliik, gerekse sehir orta siiflart devrimin birinci asamasindan
sonra (halk devriminin zaferinden sonra) devrimin proletarya
diktatorliigii ile ve sosyalizmle sonuglanmasina kars1 direne-
ceklerdir. Demokratik Halk Devriminin Ittifak giicleri ile Pro-
letarya diktatorligiinii kurmaya kalkmak ise biiyiik bir
ahmaklik olur.

«Her demokrat, sosyalizm ugruna savasan bir partizan
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degildir, nerde!» (Marksizm-Leninizm ilkeleri. Yar Yay. II. Cilt, sf> 383)

Proletarya onderligindeki demokratik Halk Devriminin
sosyalist devrime doniismesi siirecinde yani Halk Iktidariin
Proletarya diktatorligiine doniisme asamasinda, ittifakta genel
olarak daralma olur.

DEMOKRATIK HALK IKTIDARI

GECICI KARAKTERE SAHIPTIR

Demokratik Halk Devriminin zaferi ile ger¢eklestirmeyi
ongordigiimiiz Demokratik Halk Iktidar1 gegici karaktere sa-
hiptir. Temel olan Proletarya diktatorliigiidiir. Halk iktidari,
kapitalizmden komiinizme geg¢isin «siyasal bigimi» degildir.
Hem Halk iktidarinin bu yetenegi yoktur, hem de halk de-
mokrasili devlet henliz proletarya diktatorliigli degildir ya da
o'nun 6zgiil bir bigimi olamamustir. Proletarya diktatorliigiine
gecis bicimleri, cephe hiikiimetleri ve diger bicimler (halk de-
mokrasili devlet) kendilerini proletarya diktatorliigiiniin ye-
rine koyamazlar. Halk Demokrasisi kendiliginden proletarya
diktatorliigline doniismez, burada devrimi yoneten Marksist-
Leninist Partinin bilin¢li eylemi zorunludur.
~ Demokratik devrim heniiz sosyalist devrim degildir. Halk
Iktidar1 da heniiz proletarya diktatorliigii degildir. Proletarya
diktatorliigii, sanayi proletaryasinin ve onciisli devrimci sinif
partisinin bilingli eylemi ile gerceklesir.

Demokratik Halk iktidar1 Proletarya diktatorliigiine ge-
ciste bir noktay1 vurgulayan gegici 6zellige sahiptir.

Sonug olarak; Proletaryanin devrimei stratejisi tekellerin
politik ve ekonomik egemenligine ve emperyalizme bagimli-
liga son verecek giderek kapitalist 6zel miilkiyeti ortadan kal-
diracak tek siire¢ ve iki asamali bir toplumsal devrimdir.

Halk iktidar1 proletarya diktatorliigiine dontisecektir. Sos-
yalizm, proletarya diktatorlii§iine dayanilarak kurulacaktir.
Proletarya diktatorliigiin temel hedefi siniflar1 ortadan kaldir-
mak ve komiinist toplumu kurmaktir.

EMEK

Subat-1990
Sayi: 14
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DEVRIMCIi DURUM o
VE DEMOKRATIK HALK DEVRIMIi
MUCADELESI

80’li yillara dogru Tiirkiye’de ortaya ¢ikan ve “ilan edil-
memis i¢ savag” hali ile kendisini gosteren devrimci durum, 12
Eyliil Fasist Askeri Diktatorliigii ile gecici olarak ortadan kalkt.
Ancak, Tekelci sermaye 12 Eyliil’le devrimci duruma yol agan
nedenleri ortadan kaldiramadi. Tersine, fagist diktatorliiglin ken-
disi emekgi kitlelerin yeniden devrimcei bagkaldirisa yonelmele-
rinin nedenlerinden biri oldu. Fasist devlet terorii ile tank ve
tiifekle saglanan “siikunet” nesnel ortamin devrimei karakterin-
den o6tiirli bozuldu ve yerini kitle eylemlerine birakti. Devrimci
miicadele bir kag yildir ortaya ¢ikan yeni bir yiikselis siirecine
girdi.

Tiirkiye’de uzun yillardir stiren ekonomik bunalim (iire-
timde diisiis ve igsizlik bunun gostergelerinden ilk ikisidir) fasist
diktatorliikle ortadan kaldirilamamus, tersine, daha da derinles-
mis ve ekonomik bunalim tiim siniflar1 etkileyen politik buna-
limla boyutlanarak zaten devrimci olan politik ortamin daha da
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olgunlagmasina yol agmistir. Tiim simuflar1 kapsayan ulus ¢a-
pinda bir politik ¢alkantinin i¢indeyiz. Tepedekilerin bunalimi
yayginlastyor. Asagi-yukari tim burjuva partileri birbirine gir-
mis bulunuyor. Devlet egemenlik sistemi bu burjuvalar aras1 po-
litik cekismelerden etkilendigi gibi, devlet egemenlik
aygitlarinin kendisi burjuva politik ¢evreleri arasindaki geliski-
leri artirict rol oynuyor. Tiim anayasal “¢c6ziime” ragmen bir
Cumhurbaskanligi sorunu bile politik bunalim sorunu haline gel-
mistir. Bu 6rnek; burjuva partileri ile devlet aygitlarinin birbi-
rini karsihikl nasil etkiledigini ve tepedekilerin politik bunalimimi
derinlestirdigini gosteriyor. Isin dogrusu, tepedeki bunalimin
temel gostergesi burjuva politik ¢evrelerindeki ¢ekisme degil-
dir. Esas gosterge devlet egemenlik aygitlarindaki bunalimdir.
Devlet aygitlarinin biitiinliiklii davranig1 politik bunalim nede-
niyle bozulmaya basliyor. Kiirdistan’daki gelismeler kargisinda
burjuva devlet aygitlarinm biitiinliigiiniin bozuldugu gibi...

Ote yandan “asagidakiler” de bu ekonomik ve politik bu-
nalimdan etkilenerek durumlarinda degisiklik istemeye basladi-
lar. Iscilerin, aydinlarm ve emekgi koyliiliigiin sesini ve eylemini
ylikseltmesi ortami dogrudan etkiliyor ve bu, ortamin devrimci-
lesmesini siirekli olarak etkiliyor. Bunun yaninda 6zellikle Kiir-
distan’da kitlelerin ¢ikislar1 Tiirkiye’deki siiflar miicadelesini
etkileyip devrimei durumun olgunlasmasina yol aciyor. Genel
olarak kitlelerin eyleminde heniiz “olaganiistii aktiflik” gortil-
mese de, siirekli olarak yayginlagsma ve aktiflesme goriilmekte-
dir. Durum devrimcidir, politik ortam yeniden yaz giinesi
gOrmiis bir bozkir1 andirtyor. Kuru bozkirm nereden tutugsmaya
baslayacagini dnceden bilemeyiz. Ancak biz, bozkirin kuru ol-
dugunu ve bir kivilcimla tutugabilecegini yani durumu ve ne-
denleri biliyorsak burada sorulacak soru sudur: devrimin politik
Onciisii ve bu Onclinilin yonetecegi devrimin politik ordusu ha-
zirliklarimi tamamlamis m1 ya da baska bir ifade ile “atlarinin
dort ayagini da nallamisg m1?”. Nesnel ortamin bizden talep ettigi
miicadeleye ve yukaridaki sorulara tam anlamiyla olumlu cevap
veremiyoruz. Bunun bir nedeni, is¢i smifi hareketi i¢cindeki re-
formculugun, onciintin 6nemli bir kesimini etkilemesi ve diger
bir nedeni de bu reformculugun is¢i sinifinin politik 6nciistinii
belli bir oranda etkilemesidir. Bu nedenle isci sinifi hareketi i¢in-
deki reformculuk tizerinde durmak gerekiyor.

Isci sinifi hareketi i¢indeki reformculuk on yillardir devam
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eden bir inat¢iliga sahiptir. Bunun nedeni, Tiirkiye’de simdiye
kadar burjuva demokrasisinin hem ekonomik anlamda ve hem
de politik anlamda yasanmamis olmasi ve simdiye kadar her-
hangi bir ekonomik ve politik reformun yapilmamis olmasi. Isci
sinifi hareketi icindeki reformculugun sosyal sinif temeli, is¢i s1-
nifi icinde en geri unsurlar meslek sendikacilaridir. Reformculuk,
ekonomizmden besleniyor politik olarak da burjuvazinin is¢i si-
nifi i¢indeki etkisini ifade ediyor. Sosyal temeli yukarida ortaya
konan reformculuk burjuva sistem iginde ekonomik ve politik
reform umudunu koruyarak on yillardr direniyor. Is¢i smifi ha-
reketi icindeki reformculuk politik olarak kendini en agik ve or-
giitlii olarak TBKP ile gostermekle birlikte, reformculuk
yalnizca TBKP ile de sinirl degildir, daha yaygmdir. Yalnizca
TBKP gosterilerek reformist genis yelpaze gizlenmemelidir.

Bugiin soylendigi gibi TBKP’ nin gérevi mevcut kurulu ka-
pitalist diizeni ekonomik ve politik olarak demokratiklestirmek
degildir. Ciinkii en basta TBKP, burjuva politik sistemini yani
devlet egemenlik sistemini demokratiklestirecek glice ve etkin-
lige sahip degildir. Zaten, tekelci sermaye TBKP’ yi bu a¢idan
ciddiye almiyor. TBKP’ nin temel gorevi sistemi demokratik-
lestirmek degil, sosyalist hareketi, sosyalist 6ziinden ve hedef-
lerinden uzaklastirip demokratiklestirmektir. TBKP’ in is¢i sinifi
hareketi i¢in esas tehlike olusu bundandir. Yalnizca TBKP do-
nemini ele alirsak, goriilen sudur: TBKP siirekli olarak is¢i sini-
fina “sinif miicadelesinden” vazge¢me ¢agrist yapmakta bunun
yerine “insanlik sorunlar1” i¢in is¢i sinifinin smifsal miicadele-
den vazgegmesi ve deyim yerindeyse “silah birak™ cagris1 yap-
maktadir. TBKP burjuva sistemle tam bir uzlagsma i¢indeyken,
is¢i sifi saflarina karsi, burjuva cepheden salvo atis yapmustir.
Is¢i siifi hareketini bu reformculuk belasindan kurtarmadan,
proletaryanin devrimi zafere ulastirmasi bir yana ciddi olarak
devrime bile hazirlanamaz. Bundan 6tlirii reformistleri biitiin po-
litik alanlardan kovmaliyi1z. O’nu is¢i sinifi hareketinden tecrit
etmeliyiz.

Reformculugun tiim olumsuz yonde etkilenmesine ragmen,
isci sinifi hareketi icinde sosyalizm diigiincesi ve devrimcilik go-
risii yayginlasiyor. Nesnel gelismeler Tiirkiye’de devrimei mii-
cadeleden yana gelisim gosteriyor. Emek-sermaye celiskisi
keskinlesiyor ve bu ¢eliskinin sonucu olarak siniflar miicadelesi
yogunluk kazaniyor. Kapitalizmin temel ¢eliskisi olan emek-ser-
maye celiskisinden kaynaklanan; onun goriintiileri olan ve bu
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temelde yiikselen diger ¢eliskiler: Tekellerle emekgi kitleler ara-
sindaki ¢eliski, ulusal ¢eliski, emperyalizmle emekgi kitleler ara-
sindaki celigki, is¢i sinifi ve diger emekei kitlelerin demokrasi ve
ozgiirliik egilimi ile en ufak bir demokratik hakka bile tahammiil
edemeyen tekelcilik ile halk arasindaki ¢eliski tam bir ¢eligkiler
yumagi yaratmistir. Bu ¢eliskiler yumagi devrime yol agacak,
devrimin kendisi bu ¢eliskileri ¢ozecektir.

ARTIK DEVRIM SORUNUNA
TEORIK ACIDAN DEGIL
PRATIK POLITIKA ACISINDAN

YAKLASMALIYIZ

Daha onceleri Tiirkiye’de devrim sorununa teorik acgidan
yaklasilirdi. Cesitli devrimci yayin organlarinda, brosiirlerde ve
politik platformlarda uzun siire Tiirkiye’deki devrimin niteligi,
gorevleri ve amaglart yalnizca teorik agidan ele alinip, tartigil-
mistir. Devrim sorununa yaklasim, yanlis ve hatali yonler tagisa
da sonug olarak yararli olmustur. Bugiin, durum degismeye bas-
lamistir. Artik, devrim sorununa daha 6nceleri yapildig: gibi yal-
nizca teorik agidan yaklasilamaz. Simdi devrim sorununa pratik
politika agisindan yaklagsmaliyiz. Devrim, artik, ¢cok uzaklardaki
ufuklarda goriilen bir ihtimal degil, bir gergeklik haline geliyor.
Nesnel kosullar devrimi olgunlastirtyor. I¢ ige gegmis olan ¢e-
liskiler devrimei sinif miicadelesini ileriye yoneltiyor, devrimei
sinif miicadelesi ¢eliskilerin ¢oziimiinii hizlandiriyor.

Devrim sorununa pratik olarak yaklasamazsak, daha énceki
isci sinifinin “Bahar Eylemleri” olarak isimlendirilen eylemleri-
nin ortaya ¢iktiginda saskinlastigimiz gibi bir durumla tekrar
kars1 karsiya gelmek hi¢ de ihtimal dis1 degildir. Devrimciler
arasinda genellikle yanlis olarak su diislince yaygin olmustur.
Eger orgiitlii devrimci gligler baslatilmasina karar verirse is¢i si-
nifinin ve diger emekgilerin eylemleri baslar ve sonuca dogru
gider. Oysaki, tiim biiyiik devrimler tarihi gostermistir ki, dev-
rimlerin ¢ogu genel olarak kitlelerin kendiliginden miicadelesi
ile baglamis ve kendiliginden miicadele belli bir siireklilikten
sonra nitelik sicramast yapmustir. Devrimlerin ¢ogu bu sekilde
yapilmustir. Devrimciler olarak yalnizca orgiitlii, planh ayaklan-
maya hazirlanmamaliyiz. Ciinkii “O Biiylik Giin”’e yalnizca 6r-
giitlii giiclerin 6nceden hazirlanmis planlaria gore degil, bir dizi
kendiliginden eylem de dahil ¢ok boyutlu eylemlerle varilir. Yal-
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nizca Orgiitlii eylemlere hazirlanmamaliyiz. Ayni zamanda bizim
disimizda meydana gelebilecek olan kitle eylemlerini yonetmeye
ve bu eylemleri devrimci politik hedeflere yoneltmeye de hazir
olmaliyiz. Pratik hazirliktan 6nce, diisiincede hazir olmaliyiz.
Bunun i¢in, i¢inden gegmekte oldugumuz déonemin temel 6zel-
ligini kavramak isin baginda gelir. Nesnel durumun devrimei ka-
rakteri kavranmadigi i¢in ve devrim sorununa pratik agidan
yaklagilmadig: i¢in “Bahar Eylemleri”, tiitiin Ureticisinin “Ege
Eylemleri” ve Kiirdistan’daki “Intifada” eylemine niifuz edip,
bu eylemleri ve eylemliligi devrim ve politik iktidarmn ele geci-
rilmesi hedefine yoneltemiyoruz. Kendiliginden gelme eylemler
amacina ulagamaz. Burada orgiitlii politik gliclerin devreye gir-
mesi gerekiyor. Bu ise sdyledigimiz gibi devrim sorununa pra-
tik politika ac¢isindan yaklagsmaya baglidir.

Simdi artik, tiim diistinsel yogunlugumuzu ve pratik-6rgiit-
sel hazirliklarimizi devrimin basarist i¢in ve her devrimin temel
sorunu olan politik iktidarin ele gegirilmesi hedefiyle degerlen-
dirmeliyiz. Tiirkiye ve Kiirdistan’da artik devrim hayaleti dola-
styor!

Devrimci Emek
Kasim-1990
Say: 1
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POLITIK STRATEJIDE
IKTIDAR SORUNU

Biiyiik diistiniir Marks ve Engels tarafindan ortaya konan
ve Lenin tarafindan gelistirilen “Bilimsel Sosyalizm” toplumsal
gelismenin yasalar1 tarafindan dogrulanmis, pratige gecerek;
siif miicadelesinin yaklasik 150 yillik pratigi ile birlikte zengin
bir bilim haline gelmistir.

1917 Ekim Sosyalist Devrimi; 1940’I1 yillarin sosyal dev-
rimleri ylizyilimizin son yarisindan itibaren gerceklesen dev-
rimlerle Sosyalizm Teorisi, toplumsal pratige geg¢mekle
kalmamus; bu pratigin kendisi tarafindan sinavdan gegirilip ge-
listirilmistir. Proleter hareketin teorik anlatimi olan modern sos-
yalizmin bi¢imi, gelisen toplumsal olaylarin sonucu olarak
eskirken; sosyalizmin 6zii ise, yeniden ve yeniden proleter mii-
cadelenin pratigi tarafindan dogrulanmis ve gelistirilmistir. Sos-
yalist iilkelerde meydana gelen sorun ve giicliikler devrimci
teorimizin &ziiniin daha iyi kavranmasi agisindan ele alimmalidir.
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Sosyalizmin pratigi sosyalist teorimizin eksiklerinin tamamlan-
mast i¢in muazzam bir malzeme birikimi saglamustir.

Bilimsel Sosyalizm bir politik akim olarak Komiin’den bu
yana ylizyilimizin en etkin ve siiriikleyici giictidiir. Gegen yliz-
yilda ortaya ¢ikan degisik sosyalizm teorileri (kii¢iik burjuva
sosyalizmi, burjuva sosyalizmi) toplumsal gelisimin yasalar1 ve
smif miicadelesinin pratigi tarafindan ciirtitiiliip iflas ederken sa-
dece Bilimsel Sosyalizm gelisim gosterdi. Bu nedenle sosyaliz-
min pratiginde ortaya ¢ikan sorunlar bilimsel sosyalist teorinin
yanlighigini degil; bu teorinin yanlis kavrandigini gosteriyor.
Uluslararast komiinist hareketin i¢cinde bulundugu derin buna-
lima ragmen, bilimsel-sosyalizm giiniimiiziin en etkin politik gii-
clidiir. Burjuva ve kiiciik burjuva politik akimlar dagilip,
coziliirken, sosyalizm ise stirekli olarak gelisim gdsteriyor.

Artik sosyalizmin teorisi ve pratigi ¢oziilmezcesine birbi-
rine baglanmis ve biitiinlesmistir. Toplumsal pratik, sosyalist teo-
riye temel ve kaynak olusturuyor, sosyalist teori de sinif
miicadelesinin pratigine yol gosteriyor, hizmet ediyor. Devrim ve
iktidar sorununu ele alirken, iste sosyalizmin bu zengin teori ve
pratiginden yola ¢ikacagiz.

IKTIDAR SORUNU

Biitiin toplumsal devrimlerin temel sorunu her zaman poli-
tik iktidarin ele gegirilmesi olmustur. Politik iktidarin ele gegi-
rilmesi sorunu, proletaryanin toplumsal devriminin de temel
sorunu olmus ve bu sorun kapitalist diinyada proletaryanin
ontinde duruyor. Ciinkii sermaye ve toprak sahipleri kapitalist
iretim bi¢imini siirdiirmek, ekonomik konumlarmi korumak ve
emegi kolelestirmek i¢in politik ayricaliklarindan yararlaniyor-
lar. Burjuva politik iktidar ya da bagka bir ifade ile sdyleyecek
olursak, devlet iktidar1 sermaye ve toprak sahiplerinin politik ay-
ricaliklarinin kendisinden baska bir sey degildir. Mademki, ser-
maye ve toprak sahipleri kendi ekonomik tekellerini korumak,
sonsuzlastirmak ve emegi kolelestirmek i¢in politik iktidardan
yararlantyorlar o halde politik iktidarin ele gegirilmesi proletar-
yanin “ilk gorevi haline gelmistir” (Marks-Engels). Proletarya-
nin ilk ve bliyiik gorevini ve Marks’m 6gretisini agiklarken sunu
sOylemistir Engels:

“... Aymi zamanda, biz, her zaman bunun i¢in ve gelecek
toplumsal devrimin ¢ok daha onemli baska hedeflerinin gergek-
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lesmesi icin proletaryanin her seyden once, yardumiyla kapita-
listler stmifimin direncini kirmak ve toplumu yeniden diizenlemek
tizere devletin orgiitlii siyasi iktidarini ele gegirmekle ise basla-
mak zorunda olacagim diisiindiik...” (1)

Marx’n “kita Avrupa’sinda” diye belirttigi “Her halk¢i dev-
rimin ilk sart1 askeri biirokratik makineyi par¢alamaktir” gorii-
stinii ele alip gelistiren Lenin, Marx’in bu gorisiiniin kita
Avrupa’st disindaki tlkeler icin de gegerli oldugunu ortaya
koydu. Marx-Engels ve Lenin’in bu konudaki goriisleri giinii-
miiz kapitalist diinyasinda tiim giincelligi ile 6nemini koruyor.

Politik iktidarin ele gegirilmesi ile baslayan ve kapitalizm-
den komiinizme gecise denk diisen “proletarya diktatorligi”
proletaryanin politik egemenliginden baska bir sey degildir. Pro-
letarya politik iktidara, yani devrimci diktatorliige olan ihtiyact
kendi politik egemenligini sonsuzlagtirmak icin degil, bu ege-
menlige dayanarak smiflari, her tiir sinif ayirimini ortadan kal-
dirmak i¢in ihtiya¢ duyar. O halde proletarya diktatorliigii bir
tercih meselesi degil, tarihsel bir zorunluluktur. Zorunluluklar
diinyasindan 6zgiirliikler diinyasina yine zorunlulugun kavran-
mastyla gecilir. Proletaryanin devrimei devleti, kapitalistler si-
nifinin direncini enerjik bir bigcimde bastirmak ve ekonomik
devrimin yapilmasi igin zorunlu bir aractir. Siniflar var olmaya
devam ettigi 6l¢iide sinif egemenligi zorunlulugu, yani prole-
taryanin politik iktidar1 devam edecektir. Siniflar1 ve sinif ege-
menligini ortadan kaldirma Gyle bir ¢irpida olacak bir i degildir.
Siniflar; toplumsal iiretimin belli bir asamasinda, belli bir eko-
nomik temel lizerinde ortaya ¢iktilar. Sosyalizm altinda siniflar
zorunlu kilan ekonomik temel ortadan kalkmadan siniflar ve si-
niflar ayirimi bu temel {izerinde varliklarini siirdiiriir. Sosyalizm
altinda sinif egemenligi devam ediyorsa bu sinif ayriminin, si-
niflarin varliginin ve bu siiflarin ekonomik temelinin devam
ettigini gosterir. Bu anlamda insanlarin kendi iizerlerinde politika
uygulama zorunlulugu 6zgiirliikler cagina kadar devam edecek-
tir.

Bugiin sosyalist iilkelerde, uluslararasi komiinist harekette
ve Tiirkiye sosyalist hareketinde ortaya ¢ikan yaygin bir egilim
proletarya diktatorliigliniin elestirisiyle ugrasiyor. Kendilerine
sosyalist diyen bu egilim sahipleri, sosyalizmin temel bir ilkesi
olan proletarya diktatorliigii ilkesine kars1 muhalefet ediyorlar.
Proletarya diktatorliigii ilkesine karsi muhalefet eden sosyalist-

32



Toplu Yazilar

lerin ne ¢esit sosyalist oldugu biliniyor. Bunlar ya her tiir otori-
teye karsiy1z diyen, ancak; sonug olarak burjuva otoritesi altinda
kalan Bakunin’ciler ya da, bu akimla ayni sonuca varan burjuva
iktidar1 altinda demokrasi kirintilar1 arayan reformistlerdir. Bir
politik akim olarak anarsizmin uluslararasi proletarya saflarin-
daki etkinligi cok gerilerde, gegmiste kaldi. Ancak, kiigiik bur-
juva reformizmi ve revizyonizm uluslararasi isci sinifi hareketi
icinde 6nemli bir etkiye sahip. Reformist ve revizyonist akimlar
Tiirkiye’de is¢i sinifi hareketi i¢inde belli bir etkiye sahipler. Re-
formistler, proletaryanin devrimci ilkelerini kendi kiigiik ko-
numlarina denk diisen bir tarzda elestiriyor ve reddediyorlar. Ve
bunu yapmakla proletarya hareketi karsisinda gerici konumlara
diistiyorlar.

Sosyalist tilkelerde politik iist yapida meydana gelen olay-
lar ve sorunlar proletarya diktatorliigiiniin kendisinin yanlisli-
gindan degil, tersine yanlis uygulanmasindan ve yeterince
uygulanmamasindan ileri geliyor. Proletarya diktatorliigl top-
lumsal ve toplumsal oldugu i¢in de tarihsel bir zorunluluktur.

ZORA DAYALI DEVRIM

Zora dayali devrim goriisii, Tiirkiye isci simuifi hareketi
icinde her zaman reformistlerle devrimcileri, oportiinistlerle,
Marksist-Leninistleri ayiran bir mihenk tas1 oldu. Proletarya dik-
tatorliigii ilkesine kars1 ¢ikanlar, dolayisiyla devrimci zora da
kars1 ¢ikmis oluyorlar. Proletaryanin devrimci zoruna karsi ¢ik-
mak, kars1 ¢ikis niyeti ne olursa olsun, sonug olarak diktatorliik
altinda kalmaya, kendi kendini mahkum etmek demektir.

Materyalist tarih anlayisina gore bireylerarasi iligkilerde
ekonomik iliskiler temeldir. Toplumun politik iliskileri, yani po-
litik yani1, bu ekonomik iligkiler tarafindan belirlenmistir. Baska
bir ifade ile soylersek, politik yani belirleyen ekonomik yandir.
Zor kavrami da politik bir kavramdir. Ciinkii zor olay1 politik
bir eylemdir. Ama ayn1 zamanda ekonomik bir gii¢ olan zor, top-
lumun ekonomik iligkisine siki sikiya baglidir. Bugiinkii mo-
dern, burjuva devleti bi¢imi ne olursa olsun, sermaye sinifinin
kendi burjuva {iretim bi¢imini sonsuzlastirmak ve emegi kolelik
altinda tutmak i¢in kullandig1 politik aletten baska bir sey degil-
dir. Zor, soyut bir sey degildir, modern burjuva toplumunda dev-
let orgiitlenmesinin kendisidir. Engels, tarihte zorun iki islevi
tizerinde durmustur:
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“...siyasal zor, iki yonde etkili olabilir. Ya normal iktisadi evrim
yoniinde, bu durumda, ikisi arasinda bir ¢catisma yoktur, iktisadi evrim
hizlamr: Ya da, zor, iktisadi evrime karsi cikar. Ve bu durumda, birkag
istisna disinda, iktisadi evrim karsisinda her zaman yenik diiser” (2)
Marx, ise zorun tarihteki roliinii su yonii ile de agiklamustir.

“Zor, yeni bir topluma gebe her eski toplumun ebesidir.” (3)

Burjuva zor, toplumun ekonomik evrimine kars1 ¢ikip, bu
ekonomik evrime yenik diiserken; bunun yaninda proletaryanin
devrimci zoru, burjuva toplumun bagrinda maddi ve teknik te-
melleri ortaya ¢tkmaya baslayan yeni toplumun ebesi olmustur.
Isci sinifi hareketi, toplumsal hareketin zor aleti olmadan, bur-
juva toplumunun 6rgiitlii ve resmi ifadesi olan politik devlet ik-
tidarimi parcalamak miimkiin degildir. Proletarya hareketi ancak
zor aleti sayesinde politik iktidar1 ele gegirebilir ve zaferinin bosa
gitmemesi i¢in yine bu zor aleti sayesinde kapitalistler sinifini alt
edip ekonomik devrime girisir. Kisacasi zor, devrimin kaldiract
ve emegin egemenliginin zorunlu bir aracidir.

Bizde Demokratik Halk Devrimi sonucu is¢i sinifi ve
emekei halkin devrimei halk iktidar1 olarak orgiitlenecek olan
devrimci zor, giderek proletarya diktatorliigii bigimini alarak
devam edecektir.

DEMOKRATIK HALK DEVRIMI

DEMOKRATIK HALK IKTIDARI

Esasinda bu baslik altinda toplanan goriislerimizi daha 6nce
cesitli yazilarda ortaya koyduk. Devrim stratejisi konusunda sa-
vundugumuz bir Programimiz var. Dolayistyla simdi, yukari-
daki baglik altinda yapilacak sey, daha Once ortaya konan
goriislerin usandiric bir tekrar1 degil; ortaya konan gortislerin
daha 1yi anlagilmasia yardimer olmaktir. Bu amagla demokra-
tik halk devrimi ve iktidar iizerine belli vurgular yapilacaktir.
Ayrica derginin sonraki sayilarinda da devrimin ¢dzecegi top-
lumsal ve politik sorunlar tek tek ve birbirleriyle karsilikli iliski
ve etki i¢inde ele alinip degerlendirilecektir.

Devrimimiz, devrimcei degisim yoluyla kapitalist diinyay1
ortadan kaldiracak olan diinya devrim siirecinin organik ve kop-
maz bir parcasidir. Ozelin ve genelin karsilikli etkilesimi geregi,
Tiirkiye’deki devrim, diinya devrim siireci ile karsilikl bir etki-
lesim ve degisim i¢inde olacaktir. Proletaryanin evrensel dii-
zeyde siirdiirdiigii tarihsel gorevi sonunda kapitalist iiretim
bicimini ve buna denk diisen politik bi¢ime devrim yoluyla son
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verecek, onun yerine iiretim araclarinin kolektif miilkiyetini ge-
cirerek smiflar1 ve siif ayrimini ortadan kaldiracaktir. Kapitalist
toplumda sermaye niteligi almis olan iiretim araglarinin, sermaye
niteligine son vermek, iiretim araglarimni toplumsal miilkiyet ha-
line getirmek; iiretim araglarmin toplumsal miilkiyetine daya-
nan sosyalizmi gerceklestirmek ve buradan iist evre olan
komiinizme ulagsmak proletaryanin evrensel ve tarihsel gorevi-
dir.

Proletarya temel ve nihai amacina ancak bir toplumsal dev-
rim ile ulasir. Proletaryanin toplumsal devriminin nihai amaci,
proletaryanin ekonomik kurtulusunu gergeklestirmektir. Politik
araclar bu biiyiik ekonomik amag i¢in birer aractir. Baska bir
ifade ile tiim politik araglar proletaryanin bilyiik ekonomik kur-
tulusu amacina baglanmalidir. Proletarya amacina yani sosya-
lizme ancak bir toplumsal devrim yoluyla ve bu devrimin politik
ifadesi olan proletarya diktatorliigii araciligi ile varir. Proletarya
diktatorliigii ilkesi, proletaryanin evrensel ilkesidir. Sermayenin
egemenligine son vermek ve bu egemenlik yerine proletaryanin
politik egemenligini gegirmek uluslararasi proletaryanin ortak
sorunudur. Tiim uluslararasi proletarya i¢in s6z konusu olan pro-
letarya devrimine gegis ve yaklagim bigimlerini bulmak gorevi
sosyalist teorik calismanin 6nemli bir yerini isgal eder. Prole-
tarya devrimi teorisi, proletarya devrimine gegis bi¢cimlerini dis-
talamaz; igerir. Proletarya devrimine gecis bi¢imleri, proletarya
devrimini hazirlama, ayn1 zamanda ulusal diizeyde ona ulagma,
kisacas1 proletarya devrimine gecis bigimleri sorunu hem Marx
ve Engels’te 1848 Alman Burjuva Demokratik Devrimi ¢o-
ziimlenmesi yapilirken ve hem de Lenin tarafindan bu yiizyilin
basinda Rusya’da devrim ¢oziimlenmesi yapilirken ve gene
Lenin tarafindan emperyalizm kosullarinda 1920’lerde ele alin-
mustir. Proletarya devrimine gecis ve yaklasim bigimleri sorunu
basli bagina Komiinist Enternasyonal tarafindan ele alinmistir.
Lenin’in kapitalizmin en {ist asamasi olan emperyalizm (tekelci
kapitalizm) ¢éziimlemesinden yola ¢ikan ve ¢ogu fagizm altinda
gecen 19201935 siif miicadelesinin deneylerini irdeleyen Ko-
mintern, buradan yola ¢ikarak proletarya devrimine gecis ve
yaklagim big¢imlerini ortaya koymustur. Komintern’in sosyalist
devrim teorisine yaptig1 en 6nemli katki da bu olmustur. Fagizme
ve sermayeye karsi ortaya konan strateji ve taktikler proletarya-
nin devrim miicadelesinde son derece zengin bir malzeme sag-
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lamustir. Proletarya devrimi ve gegis bigimleri, proletaryanin ger-
¢ek yasaminda ve miicadelesinde kopmaz bir biitiin olustururlar.

Kapitalizmin esit olmayan gelisimi ve emperyalizmle bir-
likte, emperyalizme bagimlilik iligkilerinin ortaya ¢ikmasi, ko-
miinistleri; bu ulusal farkliliklar1 g6z 6niinde bulundurmaya
gotiirdii. Komiinistler, kendi ulusal farkliliklarini ortaya koya-
rak, proletarya devrimi ve ona ulagsma yol ve bi¢gimlerini bulup,
cikarmak zorundalar. Yapilmasi gereken sadece sosyalizm yo-
niinde propaganda yapmak degildir; (ayn1 zamanda sosyalizmin
bir beylik s6z haline gelmesini istemiyorsak) sosyalizme nasil
gecileceginin de ortaya konmasi gerekir. Bizim ortaya koydu-
gumuz ve savundugumuz Demokratik Halk Devrimi ve Demo-
kratik Halk iktidari, proletarya devrimine ve proletarya
diktatorliigiine gecisin bir bi¢imidir.

Bizde, proletaryanin toplumsal devrimi kavrami bir siireci
ifade ediyor. Toplumsal devrim; demokratik ve sosyalist dev-
rimi biitiinliiklii olarak i¢eriyor. Demokratik ve sosyalist devrim,
toplumsal devrimin birer evreleridir. Daha 6nce birkag kez sos-
yalist devrimin, demokratik devrimden sonra ikinci bir toplum-
sal alt-list olus olmayacagini; sosyalist devrimin demokratik
devrimin dolaysiz bir devami ve sonucu olacagini belirttik. Onii-
miizdeki devrimi yalnizca toplumsal devrim diye soylersek,
bunu yapmakla onlimiizdeki devrim evresinin demokratik mi
olacagi, yoksa, sosyalist mi olacagini birbirine karistirmis ya da
her iki evrenin gorevlerini topyekin i¢ ice gecirerek ele almis
oluruz. Bu da, devrimin gorevlerini ve ittifaklarini birbirine ka-
ristirmak demektir.Demokratik devrimle, sosyalist devrim ara-
sinda hem net bir ayirim var, hem de karsilikli bir organik siki
iligki birbiriyle kopmaz bir bicimde baglanan, organik iliski. Bir-
biriyle kopmaz bir bigcimde baglanan organik iligki demokratik
ve sosyalist devrimin ayn1 diismana, sermayenin egemenligine
kars1 yonelmesi ve i¢ ige gecen birgok gorevin kapitalizmin kok-
lerine kadar uzanmasindan ileri geliyor. Proletaryanin toplumsal
devriminin evreleri arasinda potansiyel bir ayirim var. Bu ayirim
kendini devrimin gdrevlerinde ve sinifsal bilesiminde gosteri-
yor. Sonugta, proletaryanin tek bagina politik egemenligi ile so-
nuclanan devrim, sosyalist devrimdir. Bunun yaninda, sosyalist
devrimin bir 6n girisi niteliginde olan ve proletarya ile emekgi
koyliiliik ve sehir kiigiik burjuvazisi ile birlikte olugturacagr ik-
tidar, bir halk egemenligi olacaktir. Her kim ki; proletaryanin
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sosyalist devrimi ile proletarya ve miittefiklerinin iktidar1 olan
halk iktidarmni bir ve ayn1 seymis gibi gosteriyorsa, Lenin’in s6z-
leri ile o kimse politik olarak iflas etmeye mahkumdur. Zaten,
bizde de bunu yaptig1 icin politik olarak iflas etmeye baslayan-
larin say1s1 pek de az degildir.

Toplumsal devrimin birer evreleri olan demokratik devrim
ve sosyalist devrim evreleri ayn1 zamanda proletaryanin miica-
delesinin an1 zincirin kopmaz birer halkasi gibiler. Proletarya,
sosyalizme gegciste demokratik devrim halkasindan (ugragindan)
geger. Proletaryanin hegemonyasindaki demokratik devrim, biz-
zat bu hegemonya sonucu kesintiye ugramadan sosyalizme do-
niisecektir. Burada sosyalizme dogru bir bilylime s6z konusudur.
Programimizdaki deyimi kullanacak olursak, “halk iktidarmin
proletarya diktatorliigiine donlisme eylemi” s6z konusudur. Le-
nin’in teorik olarak ortaya koydugu ve ylizyilimizda olusan dev-
rimlerin hemen hemen tiimii tarafindan dogrulanan sey sudur:
“Burada her seyi proletaryanin devrimci sinif partisi tarafindan
yonetilen, bilingli ve orgiitlii proletarya tayin edecektir.”” Orgiitlii
proletarya, bu doniistiirme doneminde uyaniklig1 ve devrimci
zorunu elden birakmamalidir. Dogu Avrupa iilkelerinde yasanan
bugiinkii olaylar, bir de bu agidan ders olusturmalidir. Devrimin
kesintiye ugramadan, hareket halinde tutularak proletarya dev-
rimi ve iktidari ile tamamlanmasi, proletaryanin sadece sozde
degil gercekten Oncii olmasina ve oncii sinif olarak davranma-
sina baglhdir.

Demokratik devrim ve Halk Demokrasili iktidar, demok-
rasi miicadelesinde su nesnel temellere dayaniyor: Emperya-
lizme olan ekonomik bagimlilik temel olmak iizere ve bu
ekonomik bagimliliga denk diigen politik, kiiltiirel ve askeri ba-
gimlilik. Tiirkiye kapitalizmi, Latin Amerika tilkeleri gibi bir iki
emperyalist lilkeye degil, hemen hemen tiim emperyalist-kapi-
talist iilkelere bagimlhidir. Kendisi ekonomik bir olgu olan ba-
gimhilik, bizde, sermaye birikiminin olusumunda ve ilkel
sermaye birikiminden igbirlik¢i tekelcilik asamasina ulasilma-
sinda ve ayni zamanda ekonominin askerilesmesinde goz ardi
edilecek bir olgu degildir. Tiirkiye’deki siniflar miicadelesi ba-
gimlilik iliskisi sonucu, daha fazla uluslararas: bir karakter ka-
zanirken; bu miicadelenin kendisi emperyalizmin dolaysiz
baskis1 altindadir. Bunun yaninda, devletin ve emperyalizmin
ekonomik iligkileri sonucu gelisip giiclenen, tekelci sermaye
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ekonomik egemenligi tamamen denetimi altinda tutuyor. Sanayi,
ticaret ve tarimda, banka ve sigortacilikta, tekelci sermaye ege-
mendir. Sermaye birikimi yani tekellesme, temel olarak iscilerin
karsilig1 6denmemis arti-degerine el koyarak gii¢lenirken; ayni
zamanda bu giicii kii¢iik tireticinin kendisine ait olan tiretim
araclarina el konulmasina dayaniyor. Sermayenin birikim ve
merkezilesme yasasi geregi, kiiciik koyliiliik, kapitalist iligki so-
nucu iflas ettirilip, topragindan kovulurken, kiiciik {ireticinin tire-
tim araglar1 dogrudan kapitalistin sermayesinin igine dahil
oluyor. Bu siire¢ kdydeki kiiciik tiretici i¢in oldugu gibi, sehirde
bulunan kii¢iik esnaf, zanaatkar icin de gecerlidir. Kapitalist {ire-
tim bi¢iminin sonucu olarak miilksiizlestirilen liretim araglari,
kapitalistin sermayesine dahil olurken, kendisi de yoksulluk
icinde emek ya da yedek emek ordusuna dahil olan tiim kii¢iik
iireticiler i¢inde bulunduklar1 konumlar1 geregi tekelci serma-
yeye karsi proletaryayla ayni anlamda olmamak tizere anti-ka-
pitalisttirler ve kapitalist temel lizerinde gelisen tekelcilige
karsidirlar. Gene, onlar buglinkii konumlar1 ve gelecekteki ¢i-
karlarmin diirtiisii ile proletaryanin devrim miicadelesine katil-
mak zorunda kalirlar. Isci sinifinin yaminda, isciler disinda genis
bir emekgi kitlesi de tekelci egemenlige karsidir.

Gerek emperyalizmle emekgi kitleler arasinda ve gerekse
tekelci sermayenin ekonomik ve politik tekeli ile genis emekei
kitleler arasindaki celiskinin temeli emek-sermaye celiskisine
dayanir. Emperyalizm ve tekelci sermaye ¢eliskisi ya da prole-
tarya ile sermaye sinifi arasindaki uzlagsmaz celiskinin gori-
niimleri ve 6ne ¢ikan yoniinii olusturur.

Tiim bunlarin yaninda, burjuva devletin fasist bir bi¢im al-
masi, fasizmin toplumun politik yasamini etkisi altina almasi,
iskence, idam ve katliamlarin siireklilik kazanmasi, proletarya
basta olmak tizere genis emekgi kitlelerin demokrasi miicadele-
sinin tekelci sermayenin fasist diktatorliigiiniin demir okgeleri
altina alimas1 ve koyu bir vahsetin siiregitmesi sonucu emekg¢i
halkin demokrasi istemi ile tekelci sermayenin fasist diktator-
ligl arasindaki ¢eliski ve kapismada, demokrasi miicadelesini
zorunlu hale getirmistir.

Tiirkiye’de, emek-sermaye celigkisini ve siiflar miicade-
lesinin bigimini etkileyen bir diger olgu da “ulusal sorun’dur.
Kiirt ulusunun, Tiirk ulusunun egemenligi altinda tutulmast, ezi-
len bir ulus olmasi ve kendi tizerindeki politik tasarruf hakkini
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kullanamamasi, demokratik devrimin 6nemli bir sorunu; olarak
duruyor. Ve devrim ulusal sorunu da ¢6zmek zorundadir. Esa-
sinda burjuva demokratik bir talep olan ulusal talep, artik burju-
vazi tarafindan ¢oziimlenemez bir talep durumuna gelmistir. Bu
talep de, proletarya tarafindan savunuluyor. Ulusal sorunun ¢6-
ziimii, politik demokrasi miicadelesinin bir hedefidir.

Biiyiik 6l¢iide i¢ ice gegen ve birbirini etkileyen bu ¢eligki-
leri demokratik devrim yoluyla ¢ézerken proletarya, sosyalizm
miicadelesinden uzaklagsmis olmayacaktir, tersine, proletarya,
sosyalizme politik demokrasi yoluyla varacaktir.

Emperyalizme ve tekelci sermaye egemenligine karst yo-
nelen bir toplumsal hareket, ka¢inilmaz bir bicimde, kapitaliz-
min kokiine ydnelecektir. Devrimin kapitalizmin koklerine
yonelmesi ile de devrim; demokratik evreden sosyalist evreye
biiytliyecektir. Tekelci egemenlige kars1 yonelecek olan halk dev-
rimi, tekelci sermayenin politik tekelini, yani fagist devleti par-
calayacak ve kapisma en st diizeye ulasacak. Sonugcta
demokratik halk devrimi, 6niine gegilemez bir bi¢imde sosya-
lizme yonelecektir.

Devrimci Emek
Aralik-1990
Sayi: 2

Kaynak :

1) ENGELS: Anarsizm ve Anarko Sendikalizm (sf. 211 Sol. Yay.)
2) ENGELS: Anti-Diithring (sf. 282 Sol Yay.)

3) MARX: Kapital I. Cilt (sf. 792 Sol. Yay)
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FASIZMIN YIKILMASI
DEVRIM SORUNUDUR

Devlet iktidarindaki fasizm, kurumlari, hukuki ve yasal so-
nuclar1 ve maddi temelleri ile toplumsal ve politik yagami giin-
liik olarak etkiliyor. Yogun bir bigimde siirdiiriilen tutuklamalar,
ordu, polis ve MIT operasyonlari, iskence, politik ve yasal ya-
saklama, kisacasi, devlet eliyle yapilan fasist teror kitlelerin giin-
lik yasaminin deglsmeyen stiregelen 6geleridir. Fasist cuntanin
yerlnl sO0ziim ona “temsili” bir kurum olan meclise ve gliya

“sivil” bir hiikiimete birakmas, devletin fagist karakterinden her
hangi bir sey degistirmemistir. Iki donemdir devam eden Ozal
Hiikiimeti, 12 Eyliil fagizminin sivil uzantisindan baska bir sey
degildir. Bu hiikiimetin yaptig1, fasist cuntanin 6ntine koydugu
yasal ve politik hedefleri tamamlamaktir. Kiirt ve Tiirk halki tize-
rinde terdr uygulayan, yeni yeni fasist yasalar ¢ikartan bu hiikii-
metten bagkasi degildir. Sirtim1 emperyalizme, tekellere, ordu
polis ve MIT e dayayan Ozal Hiikiimeti, fasist devlet ve anaya-
sastyla tam anlamiyla biitiinlesmis durumdadir.

Fagizm kitlelerin gilinliik yasaminda kalin ¢izgileriyle ken-
dini gosteriyorken, durum somut ve agikken reformist “Emek
Dergisi” ve ¢evresi fasizmin “¢oziildiiglini” ya da “icbaskala-
sima’ ugradig1 bigimindeki yavan, bilim dig1 goriisleri yaymay1
ve bu anlamda anti-fasist miicadeleyi zayiflatmay1 kendine gorev
edindi. Bu gorevi siirdiiren yalnizca “EMEK c¢evresi” degildir
dar kafali aydinlar oportiinizmin tipik 6rnegi olan “Toplumsal
Kurtulus Dergisi” ve Trogkistler, Tiirkiye’de anti-fasist miica-
delenin tistiinden atlamak i¢cin Komintern’in fasizm tanimini ve
anti-fagist taktiklerden baslayan bir elestiri kampanyasina ko-
yuldular. S6z konusu ¢evrelerin bu konuda ortak 6zellikleri ve
ortak yaklagimlari var. Onlarin, bu konudaki amac1 proletarya-
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nin 6nderligindeki Demokratik Halk Devrimini, proletaryanin
giindeminden ¢ikarmaktir. Birgok konuda ortak 6zelliklere sahip
olan bu ¢evrelere gore, eger anti-fasist miicadele proletaryanin
giindeminden c¢ikarilirsa, boylece kapitalizmin {istesinden gel-
mede daha ¢cabuklagmis olunur. Oysaki fagizme karsi miicadele,
maddi temelleri olan tekelcilige ve emperyalizme karsi miica-
deleden ayr1 degildir. Proletaryanin 6nderligindeki anti-fasist,
anti-tekel ve anti-emperyalist miicadele biitiinliigii emekgi kit-
leleri sosyalizme gotiirecektir.

Elestiriler, Komintern’in fasizm {izerine yaptig1 belirleme-
lere yoneldigi i¢in, Komintern’in fagizm belirlemesini kisaca ir-
delemek gerekiyor.

KOMINTERN’IN FASIZM TANIMI

BUGUN DE ONEMINI KORUYOR

Lenin 6nderligindeki ilk kurulus yillarin1 saymazsak, Ko-
miinist Enternasyonal’in tiim tarihi fagizm ve savas altinda gec-
migtir. III. Enternasyonal’e liye komiinist partilerin hemen
hemen Avrupa’daki boliimleri fasist terére ugramis ve bunlarin
¢ogu uzun yillar yeralti calismasina gegcmek zorunda kalmis-
lardi. Bu anlamda Komintern fasizme kars1 miicadelenin zengin
deneyimlerine ve birikimlerine sahip olmustur. Lenin’in emper-
yalizm belirlemesinden yola ¢ikan Komintern, o donemin diinya
ve Avrupa’nin somut durumunu somut ¢oziimlemesini ve fasiz-
min simifsal, ideolojik ve politik 6ziinlin ¢oziimlemesini yapti.
Bugiin fagizm iizerine teorik bilgilerimizin ¢ogunu Komintern’e
bor¢luyuz. O zamanki komiinistlerin ve basta Dimitrov olmak
tizere yaptiklari fagizmin sinifsal 6ziine yonelik belirlemelerin-
den yola c¢ikan daha sonraki komiinist kusaklar ve giiniimiiziin
komiinistleri kendi iilkelerinde fasizm giindeme girdigi zaman,
bunun dogru bir belirlemesini yapabiliyorlar. Komintern fasiz-
min smifsal 6ziiniin agi1ga ¢ikarilmasinin yaninda Halk Cephesi
gibi anti-fasist miicadelenin taktiklerinin ortaya konmasinda da
giiniimiize aktarilan zengin bir politik birikim birakti. Yikaca-
gimiz seyin tim Ozelliklerini bilmemiz gerekiyor. Fasizmin
temel 6zellikleri III. Enternasyonal tarafindan ortaya kondu. Su
bir tarihsel gergek ki, 2. Diinya Savasi’ndan sonra da birgok iil-
kede fasizm iktidara geldi. Fasizmin gelis bigimleri ve tarihsel
kosullar 1920-1940 arasindaki dénemden farkliyd: ancak, fa-
sizmin sinifsal 6zii, ideolojik ve politik 6zii hi¢ degismedi. Fa-
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sizm iizerine derinlemesine bilgi 6grenmek isteyen yeni okuyu-
culara G. Dimitrov’un Fasizme Karsi Birlesik Cephe’sini E. Le-
verenz’in Komiinist Enternasyonal’de Fasizmin Tahlili’ni III.
Enternasyonalin Kisa Tarihi, III. Enternasyonal Belgeleri’ni 6ne-
ririz.

Bugiinkii fasist diktatorliikler i¢in de gecerli olan Komiinist
Enternasyonal’in fagizm tanimlamast:

Fasizm, finans-kapitalin en gerici, en sovenist ve en em-
peryalist 6gelerinin agik terdrist diktatorliigiidiir.

Komiinist Enternasyonal VII. Kongresi bu tanimi su yon-
leriyle agimlamustir:

“Iktidardaki fasizm, ideolojik olarak, sovenizmin, kitleleri
yonlendirmede ana arag olarak kullanilmas1 demektir” (1)

Fasizmin ilk énce 1922°de Italya’da, 1923’te Bulgaris-
tan’da, 1933’°te Almanya’da ve Avusturya, Macaristan, Cekos-
lovakya ve diger Avrupa iilkelerinde iktidara gelmesi ve
biiyiimesinin anlamini ele alan Komintern su belirlemeyi yapti:

“a) Devrimci bunalim ve yiginlarin sermayenin egemen-
liklerine kars1 isyanlar1 biiylimektedir:

b) Kapitalistler artik diktatorliiklerini eski parlamentarizm
ve genelde burjuva demokrasisi yontemleriyle siirdiirebilecek
durumda degildirler;

¢) Dahasi, parlamentarizm yontemleri ve genelde burjuva
demokrasisi kapitalistler i¢in hem i¢ politikada (proletaryaya
kars1 miicadele) hem de dis politikada (diinyanin emperyalist
yeniden-paylasilmasi ugruna savas) bir ayak bagi durumuna gel-
mistir;

d) Bunlarm sonucu olarak sermaye, iilke i¢inde acik, terd-
rist diktatorliige, dis politikada da, emperyalist savaslar i¢in do-
laysiz bir hazirlik anlamina gelen sinirsiz bir sovenizme gegmek
zorunda kalmigtir.” (2)

1922°den 1945°te yikilincaya kadar Avrupa’nin biiyiik bir
bdliimiinde iktidara gelen ve hemen hemen tiim emperyalist {il-
kelerde bir tehlike olarak, bir olgu olarak giindeme gelen fagizm,
Stalin’in belirttigi gibi sermayenin giicliiliigiiniin degil, tersine
zayifliginin bir belirtisiydi. Ciinkii mali-sermaye kitleleri eski
parlamentarizm ve burjuva demokrasisi yontemleri ile yonete-
miyordu. Kitleleri mevcut yontemlerle yonetememek giicliilii-
giin degil, zayifligin belirtisidir. Mali-sermayenin bu zay1flig
kendini 2. Diinya Savasi’nda tiim yonleriyle ortaya koydu, agiga
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¢ikardi. Savagla birlikte, Avrupa’nin bilyiik bir boliimiinde fa-
sizm maddi temelleri ile birlikte kokiinden kazindu.

[rdelemeyi devam ettiriyoruz.

Fasizm Avrupa’da 1917 Ekim Devriminden sonra olgunla-
san devrimci durum sonrasi ortaya ¢ikti. Fagizm bu yaniyla da
bir kars1 devrim giiciidiir. O donem (1917-1924) Sosyalist
Ekim Devrimi'nin de biiyiik etkisiyle Avrupa’da giindeme gelen
devrimci ayaklanmalar ve bunun sonucu Almanya, Italya, Ma-
caristan ve diger iilkelerde proletaryanin kentlerde ve iilke ca-
pinda Sovyetler ve konseyler yonetimini kurmasi sonucu Avrupa
bir devrime ¢ok yaklagmisti. Kapitalizmin ekonomik bunalimu,
devrimci bunalima doniisiiyordu. Bu bunalimi bir proletarya
devrimine doniistiirme olanaklar1 iyice olgunlastyordu. Kapita-
lizmin bu koklii bunalim durumundan Dimitrov’un da belirttigi
gibi iki ¢ikis yontemi vardi: Biri proleter yontem olan proletarya
devrimine yonelmekti ve digeri de mali-sermayenin burjuva
yontemi olan kanli, acik terorist-diktatorliik olan fagizme yonel-
mekti. Bunalimda bu iki ¢ikis yolu arasinda proletarya ile mali-
sermaye arasinda bir kapigsma oldu. Sonucgta devrimci
ayaklanmalar bir bir ezildi, devrimei durum gegcici olarak sondii
ve daha sonra sosyal-demokrasinin de yardimiyla fagizm ikti-
dara geldi. Bir kars1 devrim giicii olan fagizm koyu bir anti-bols-
evizm ve anti-komiinizm demagoji ve terér kampanyasina
giristi. Fagizm kaba bir anti-komiinizm ve anti-sovyetizmdir.

Fasizm, 1920’1i yillarda, kapitalizmin ekonomik bunalim
kosullarinda tekellerin giiciliniin, devletin giiciiyle birlestirilmesi
anlamina geliyordu. Devlet-tekel biitiinlesmesi olan tekelci dev-
let kapitalizmi fagizm tarafindan gerceklestirilmistir. Bugiin cok
biiyiik bir gii¢ haline gelen tekelci devlet kapitalizminin temel-
leri o yillarda atild1.

Portekiz ve Iran, fasizmin devrim yoluyla yikilmasina &r-
neklerden ikisidir. 74 Portekiz devrimi, 49 yillik fagizmi; 78’de
de Iran devrimi, Sahin monarsist-fagizmini yikt1. Fasizmin ¢6-
ziilmesine 6rnek gosterilen Yunanistan’da fagizmin toplum tize-
rindeki ¢izgileri devam ediyor. 67°de albaylarin liderliginde
yapilan fagist darbe ile iktidara gelen fagizm, 74’te Kibris’taki
yenilginin de etkisiyle, 6nemli 6l¢iide toplum goziinde yiprandi.
Cunta liderleri mahkemelerde yargilandilar. Onyillar boyu yer-
altindaki komiinist parti, legaliteye ¢ikt1, yasal ¢aligma olanak-
lar1 artt1 cunta yanlis1 birgok subay ordudan uzaklastirildi.
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Ancak, fagizmi uygulayan ordu-polis aygitlart varliklarini halen
stirdiirtiyorlar. Albaylar ve emrindeki subaylar kendi kisisel giic-
lerine dayanarak fagizmi uygulamadilar ki, onlar gittigi zaman
fagizm bitsin ya da ¢ozlilmiis olsun. Cuntaci albaylar ve subay-
lar1, fagizmi uygulamaya uygun bir ordu-polis ve diger devlet
aygitlar1 olmasaydi uygulayabilirler miydi. Kesinlikle bu, miim-
kiin olamazdi. Devletin temel aygitlar1 ideolojik olarak ve poli-
tik olarak fasistlestirilmisti. Onun i¢in, cuntacilar ve subaylari
ordudan atilmakla, fasizm 6nemli bir darbe yedi ancak, fasiz-
min Yunanistan da aygitlar1 ve sivil giicleriyle ¢oziildiiglinii ve
“i¢c-baskalagima’ ugradigini kim ileri stirebilir.

Yunanistan’m degisik bir 6rnegi Arjantin’dir. Arjantin’de
de gerek emekgi kitlelerin miicadelesi sonucu ve gerekse Ingil-
tere ile yapilan Fankland Savasi’nin getirdigi yenilginin etki-
siyle, fasist generaller cuntas1 yiprandi, hiikiimete gelen Raulf
Alfonsin yonetimi tarafindan yargilanarak 15 y1l cezalandirilip
cezaevine atildilar. Ancak, biitlin diinya sik sik, Arjantin’de fa-
sist ordu birliklerinin ayaklanmasina tanik oluyor. Gerek Alfon-
sin’in Radikal Parti iktidar1 olsun ve gerekse daha sonra gelen
sivil yonetimler olsun, daha heniiz cunta zamaninda ortadan kay-
bolan binlerce sosyalistin ve demokratin hesabini bile soramadi.
Hiikiimetler, ne zaman yapilan igkenceleri ve kayiplari sorus-
turmak i¢in bir meclis aragtirmasina bagvurmaya kalkistilarsa,
karsilarinda ayaklanmig ordu birliklerini buldular. Mayis Mey-
dan1 Analari, alana ¢ikmaya devam ediyorlar. Bu da gosteriyor
ki, cunta liderlerinin ve bazi fasist subaylarin yargilanmasi, fa-
sizmin ordu-polis ve diger devlet aygitlarindan ¢oziildiigli ve
sivil fasist giiclerle birlikte “i¢-baskalasimi” anlamia gelmiyor.

Fasist Ziya Ulhak’m 6lmesinin ve Benazir Butto’nun hii-
kiimete gelmesinin de Pakistan’da fasizmin ideolojik aygitlar
ve politik yapisinin yikildigi anlamina gelmediginin en iyi kaniti,
yine Benazir Butto’nun hile ve ordunun baskist ile hiikiimetten
uzaklagtirilmig olmasidir. Sili’de ise, komiinist partinin ve diger
demokrasi giiclerinin yasal ¢alismasi, fagizmin yikilmasi anla-
mina gelmiyor. Pinoset ve fasist ordu iktidardadir, isbasindadir.

Bu 6rneklerden sonra fagizmin yikilmasi sorununda toplu
bakisa gegebiliriz.

1922-1945 yillar iktidara gelen bati ve dogu Avrupa’daki
fasist diktatorliikler, Sovyet Kizil Ordusu’nun tayin edici etkisi
bagta olmak tizere, bu iilkelerde demokratik devrimlerle yikil-
mis. Devrim, fagizmin ekonomik temeli olan tekelciligin ortadan
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kaldirilmasina yonelip, tekelciligi ortadan kaldirdiginda fagiz-
min kokii de kazinmig oldu. Fasizm, dogu Avrupa’da maddi te-
meller ile birlikte ortadan kaldirilirken, Italya ve Bati
Almanya’da ise devlet iktidarindaki yapisina son verildi. Italya
ve Bat1 Almanya’da fasizmi iktidara getiren KRUP, FIAT ve
diger tekeller bugiin gene ekonomik ve politik iktidar1 ellerinde
tutuyorlar. Fagizmin maddi temelleri buralarda ayakta duruyor,
iistelik bugiin daha gii¢lii konumdalar. Fasizmin iktidara geldigi
tilkelerde bir devrimle ve bir dis zor yoluyla yikildigini gosteri-
yor. Fagizmin, kendiliginden ve barig¢1 bigimde ortadan kalkti-
ginin Ornekleri yoktur ve fasizmin baris¢t olarak ortadan
kalkacagina inanacak kadar saf degiliz. Zor yoluyla iktidara
gelen fagizm, gene halkin devrimci zoru ile yikilir. Tiirkiye’de de
tarih buna tanik olacaktir.

Fagizm, emperyalizmin bir tiriiniidiir. Fagizmin maddi te-
meli tekelciliktir. Emperyalizmin temel ¢ekirdegi tekellerdir.
Tekelcilik ise politik olarak demokrasi yerine “her planda geri-
cilik” demektir. Iste fasizm, tekelciligin politik &zii olan “her
planda gericilik”in acik bir ifadesi oldu.

Hem Komintern’in fagizmin sinifsal 6zii tanimlamasinda
ve hem de ortaya ¢ikis kosullarinda ¢ikarilmasi gereken 6z
sonug, fagizmi maddi temelleri olan emperyalizmden, tekelci-
likten koparmak miimkiin degildir. Fasizmi, sinifsal 6zii olan
tekelcilikten ayr1 olarak ele almaya kalkisanlar oldu, ancak, ge-
tirilen tanimlamalarm hicbiri dogrulanmadi. Komiinist Enter-
nasyonal’in fagizm tanimi olaylar tarafindan dogrulanan tek
dogru tanim olarak kaldi.

Fasizmin iktidara, gelis bigimleri tilkenin toplumsal, politik,
ekonomik ve tarihsel 6zellikler ve bir ulusun kendi 6zelliklerine
gore farkl farkli olmugtur. Ornegin, ruhani fagizm (Ispanya),
Parlamentarizmin kaba bi¢imleriyle birlesme, Dogu ve Giiney
Dogu Avrupa tilkeleri, topyekiin fagizm (Almanya), Monarsist-
fagizm Iran (Sah donemi), askeri fasist diktatorliikler bigiminde
(Yunanistan, Arjantin, Sili, Ttrkiye). Kullandig1 yontemler, gelis
bicimi (ister asagidan devlete tirmanarak, ister devlet eliyle yu-
karidan asagiya uygulanarak olsun) fasizmin, siifsal 6zl hep
tekelcilik olmustur.

Buradan ¢ikarilmasi gereken birinci sonug: Fasizmin yikil-
mas1 maddi temelleriyle birlikte ele alindiginda bir devrim so-
runudur.

Esas olarak gelmek istedigimiz ve tizerinde durmak istedi-
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gimiz nokta tam da burasidir. Bu sorunu, fagizmin iktidara gel-
digi diger tilke 6rneklerini ele alarak incelemek gerekiyor

PORTEKIZ-ISPANYA-YUNANISTAN

ARJANTIN-SILI-PAKISTAN-IRAN VE TURKIYE

Fasizmin iilkeden tilkeye farkli toplumsal ve tarihsel kosul-
lara gore gelis ve uygulama bigimleri arasinda arkliliklar oldu-
gunu belirttik. 2. Diinya Savasi’ndan sonra ¢esitli iilkelerde
iktidara gelen fagizmler hemen hemen tiimiiyle ordu-polis ve
diger devlet aygitlari araciligi ile gergeklesmistir. Sivil fasist giic-
ler, buralarda da vardi, ancak, bu sivil fasist giicler, daha cok fa-
sist devlet aygitlarinin bir uzantis1 durumunda olmuslardir.
Clnki tekeller, ordu ve polise dayanarak (yani yukaridan-asa-
giya) uyguladiklan yerlerde, kendilerine sivil kitle tabani yarat-
mak zorunda kalmislardir. Bu anlamda, fasizm, devlet eliyle de
uygulansa, belli sinirlarda “sivil” yonleri de igerir. Fagizmin y1-
kilmasi sorunu ve kokiiniin kazinmasi sorunu bunun i¢in bir dev-
rim sorunudur. Orgiitlenmis sivil fasist giicler, kendi kendilerine
ortadan kalkmazlar, degismezler. Fasist giiclerin (ister askeri,
ister sivil olsun) kendi kendine bir “i¢-baskalasima’ ugradikla-
rinin bir 6rnegi yoktur. Fagizmin askeri ve sivil mevzileri ancak
bir devrimle yikilirlar ve tarihin ¢opliigiine atilirlar. Iktidardaki
fasizme kars1 miicadeleyi burjuva diktatorliigii ¢ercevesi igeri-
sinde tutmaya kalkismak, dnce kendini sonra da emekgi kitle-
leri aldatmak demektir.

Simdi somut 6rneklere donelim.

Ispanya ve Portekiz. Bu iki iilkede diinyanin en uzun siireli
fasist diktatorliikleri iktidarda kaldi. Fasizm, burada yaklagik
yarim yiizy1l ayakta kaldi. Bu yarim yiizyil boyunca fagizm, ne
¢oziildii ne de “i¢-baskalasima” ugradi. Portekiz’deki 49 yillik
fasist diktatorliik, 1974'de bir devrim ile yikilirken, ispanya’da
ise fagizm devlet aygitlar1 ve toplumsal yasamda c¢izgileri ile
kendini belli ediyor.

Ispanya’da 1936°da Franko’nun fasist birlikleri, Alman ve
[talyan fasizminin ve emperyalizmin destegi ile komiinistlerin
onderligindeki Demokratik Cumhuriyeti kanla yikarak, uzun
siire devam edecek olan fasist diktatorliigii kurdu. Ispanya’da
fagizm, Franko’nun 6liimii ile birlikte yikilmadi, devlet aygitla-
rinda, ideolojik yasamda ve sivil fasist gii¢leriyle devam ediyor.
Burada olan, gelismelerin bir sonucu olarak fagizmin gerileme-
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sidir. Burada komiinistlerin yeniden yasal ¢aligma gostermesi ve
sendikalarin yasal ¢aligmasi bizi yaniltmamali. Bu konuda goz
oniinde bulundurulmasi gereken sey, komiinistlerin yasal ¢a-
ligma siirdiirmeleri degildir; g6z oniinde tutulmasi gereken sey,
fasizmin ideolojik, aygitsal ve sinifsal temellerinin varligidir.

TURKIYE’DE ANTI-FASIST MUCADELE

Anti-fasist miicadele Demokratik Halk Devriminin 6nemli
bir yoniinii ifade eder. Anti-fagist miicadele ve anti-fasist biling
isci siifi ve diger emekei kitlelerin devrimcei kalkismasinda son
derece 6nemli bir yer tutuyor. Kitlelerin devrimci kalkismala-
rinda 6nemli yer tutan Anti-fasist bilinci ve miicadeleyi yumu-
satmak son derece tehlikelidir. Dogrudan devlete kars1 yonelen
ve dolaysiz politik miicadelenin ta kendisi olan anti-fagist mii-
cadele ile is¢iler ekonomizmi kismen agmaya basladilar. Tekelci
sermaye fasist diktatorliigii esas olarak isci sinifina karsi yoneltti.
Hem bu nedenle, hem de fasist diktatorliigiin, tekelci sermaye-
nin dogrudan ve ¢iplak diktatorliigli oldugu i¢in anti-fagist mii-
cadele bir sinif miicadelesidir ve is¢i sinifinin kapitalizme karst
verdigi miicadelenin kopmaz bir parcasidir.

Son bir-iki y1ildir sosyalistlerin degerlendirecegi son derece
sinirl “yasal olanaklarin” dogmasinin etkisiyle olacak ki, sos-
yalistler arasinda yeniden “Tirkiye'de fasizm sorunu” tartigil-
maya baglandi. Fagizm sorunu bilimsel ve politik olarak
tartisilmak yerine “fasizme kars1 miicadele, kapitalizme karsi
miicadelenin iistlinii Grtmiistiir” tiirlinden yargilarla sorun ele ali-
niyor. O halde, sorunu bilimsel ve politik a¢idan ele alalim. Biz,
fagizmden s6z ederken “tirmanan” ya da “fagizm tehlikesinden”
degil, iktidardaki fasizmden sdz ediyoruz. Iktidardaki fasizm,
bir politik tehlike degil, giinliik olarak kargimiza ¢ikan neden-
leri ve sonuglari ile birlikte duran bir devlet bicimlenmesidir.
Tiirkiye’de fagizm ne bir hiikiimet bigimi olmustur ne de fasizm
cunta ile 6zdes ve sinirli olmustur. Fagizm, burjuva devlet bi-
¢imlerinden biridir ve dyle olmustur. Hi¢ siiphesiz, sinifli top-
lumlarda dogmus olan devlet bigimleri ne olursa olsun, bu devlet
bicimlerinin tiimii bir sinifsal karakter tasirlar; sinif devleti, bur-
juva devlet bigimleri de bi¢im olarak farkli farklidir. Ornegin,
“demokratik cumhuriyet” ya da “fagizm bigimi” gibi. Tiim bu bi-
¢imlerin sinif 6zii hep ayni olmustur, burjuva devleti. Tiirkiye’de
TC devleti 12 Mart’la birlikte fasist bir bi¢cim almistir. 12 Mart
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oncesi devleti bile “demokratik cumhuriyet” degildi. Yine ge-
rici, anti-demokratik ve anti-komiinist bir burjuva devletti. Tek-
elci sermaye 12 Mart askeri fagist darbesiyle, burjuva devletin o
glinkii yapis1 yerine yenisini koymadi. Yapilan sey, tekelci ser-
mayenin tiim devleti tek basina ele gegirmesi (devlet-tekel bii-
tlinlesmesinin saglanmasi) ve o giinkii zaten gerici olan devletin
tekelci sermayenin denetiminde ve i¢yapisinin ideolojik olarak,
politik olarak fasistlestirilmesiydi. 12 Mart’la birlikte devlet, tek-
elci sermayenin egemenligi altinda yeniden daha siki bir bi¢imde
diizenlendi ve  merkezilestirildi. Devletin esas yapisini olus-
turan ordu ve polis teskilati hem ideolojik olarak ve hem de po-
litik olarak fasistlestirildi. Yeni kurumlasma yaratilmadi, mevcut
devlet aygitlar fagistlestirildi. 1973 sonrasi ve 1980°e kadar olan
stire i¢cinde burjuva temsili kurumlarin (meclis, belediye gibi)
secimle gelmesi yapisi fasistlestirilen devletin esas yapisini de-
gistirmemis ve ayni aygitlar (ordu) 12 Eyliil fasist darbesi ile
temsili burjuva kurumlarin varligina son vermistir. 12 Eyliil’de
12 Mart gibi bir fasist askeri darbedir. Bu darbe ile gelen fasist
diktatorliik, bu ya da su burjuva kesime kars1 degil, dogrudan
is¢1 smifina karsi, yiikselen devrime karsi yapilmistir. 12 Ey-
lil’le baslayan siirecte, tekelci sermaye, bir yandan devrimci
halk hareketini bastirirken, diger yandan da mevcut devletin ic-
yapisin1 daha siki1 bir merkeziyetgilik altina almistir. Devletin
temel aygitlari (ordu, polis, MIT) 12 Eyliil’le birlikte fazlaca de-
gisiklige ugramamistir. Bu kurumlarin fasist yapisi 12 Mart’la
baslamistir. Devletin temel kurumlari ideolojik olarak ve politik
olarak fasisttir. 12 Eyliil’lin ortadan kaldirdig1 temsili burjuva
kurumlar (parlamento gibi) yeniden “sivil” ellere gegmis ancak
bizdeki fasizmin yalnizca “askeri” degil, ayn1 zamanda da sivil
yonleri de vardir. Tiirkiye’ye de hiikiimet bi¢imleri sik sik degi-
sebilir ve degisiyor ancak, devletin temel aygitlar1 olan ordu-
polis teskilatinin yapisi pek degismemistir.

Bundan 6tiirii, cuntanin gitmesi fagizmin “¢oziilmesi” ya da
“i¢-bagkalagimi” anlamina gelmiyor. Fasizm yalnizca maddi te-
meli ile degil, sonuglar ile birlikte duruyor.

Fasizmi yalnizca tekelci sermayenin bir politika degisikli-
gine indirgemek yanlistir. Fagizm bir devlet bigimlenmesi olarak
ve bu bicimi ile tiim temsili kurumlan etkileyen bir devlet bi-
¢imi olarak iktidardadir. Bundan dolay1 diyoruz ki, fagizmin y1-
kilmasi bir devrim sorunudur.
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Devrimci hareket i¢inde simdiye kadar, anti-fasist miicade-
leyi tekelci kapitalizme karst miicadeleden ayr1 goren ve sag bir
yorumla “‘anti-fagist iktidar” goriistinii getirenler olmustur. Bu
yaklasim sahipleri dogmatik olarak Tiirkiye'de fagizmden yana
olmayan bir sermaye kesimi aramis ve tabii ki boyle bir sermaye
kesimi de ¢cikmis degildir. Fagizme kars1 miicadelede sag yakla-
sim, devrimci harekette hig siiphesiz derin tahribat yaratmistir.
Simdi de “sihirbazlik oyunlar1” ile iktidardaki fagizmi yok eden
s1g yaklasimlar ortaya ¢ikmaya bagsladi. Bu s1g yaklasima gore
nasil ki bir zamanlar Rusya’da otokrasinin {istiinii 6rtmiisse, ayni
sekilde Tiirkiye’de bugiin, fagizm kapitalizmin tistiinii ortiiyor.
Boylesi bir kiyaslama talihsiz bir kiyaslamadir. Cilinkii Rusya’da
feodalizmi temsil eden otokrasi, kapitalizmden once ¢ikmistir.
Peki ya bizde durum nasildir? Bizde fasizm, otokrasi gibi feo-
dalizmden kalma ve feodalizmi korumaya hizmet etmiyor. Bizde
fagizm, kapitalizmin gelisimi sonucu olusan tekelciligin bir egi-
limini yansitir. Yani tekelci sermayenin dogrudan ¢iplak, acik
diktatorliigiidiir ve dogrudan tekelci sermayeye ve kapitalizme
hizmet eder. Bundan 6tiirii bizde fasizme karsi miicadele ile anti-
kapitalist miicadele iki ayr1 sey, iki ayr1 toplumsal ¢eliski degil
bir ve ayn1 toplumsal ¢eliskiden kaynaklanir ve kapitalist sis-
teme darbe vurur. Anti-fasist miicadelede sag ve s1g yorumlar
yanlis ve siif miicadelesi i¢in tehlikelidir.

Proletaryanin devrim miicadelesi olan Demokratik Halk
Devrimi yalnizca anti-fasist yon ile sinirli degildir, bu sadece bir
yondiir. Daha 6nce de agikladigimiz gibi, anti-fasist miicadele
ile maddi temeli olan anti-tekel ve anti-emperyalist miicadele ve
bir demokrasi sorunu olan ulusal sorunun ¢éziim miicadelesi bir
biitiindiir ve bu biitiinliiklii sorun demokratik halk devriminin
nesnel temellerini olusturur.

Devrimci Emek
Ocak-Subat-1991
Say1: 5

KAYNAK:

1) Komiinist Enternasyonal’de Fasizmin Tahlili (Sayfa: 183-184 Sol Yay.)
2) III. Enternasyonal Belgeler (Sayfa: 224-225 Belge Yay.)
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KURDISTAN SORUNU
VE ISCi SINIFI SORUNU

Irak Kiirdistan’indaki (Gliney Kiirdistan) ayaklanma ile
birlikte, Kiirt ulusal sorunu, her tiir sinifsal ¢catisma ve miica-
delenin Ustiinii orterek gegici olarak one gegti. Ulusal temel-
deki bir miicadelenin 6ne ¢ikmasinin yarattii toz duman
icinde, ulusal soruna proleter bakis agis1 kaybolmaya basladi.
Her nedense sosyalistler de ulusal miicadele yanlisi kesilmeye
basladilar. Proletaryanin devrimci sinif agisi, burjuva ulusal
bakis acisina feda ediliyor. Herkes kendini kopan sele kap-
tird1, stiriikleniyor.

Tlim toplumsal sorunlarda oldugu gibi ezilen uluslarin
ulusal sorununda da ilkesiz bir bigimde sele kapilip stirtiklen-
memek ve oradan oraya atilmamak i¢in bu konuda proleter
bakis agisina yani Marksist-Leninist bakis agisina sahip olmak
gerekiyor. Kiirdistan sorununa somut durumun somut ¢6ziim-
lemesini yaparak yaklasmak gerekir. Toplumsal olaylar1 yal-
nizca genel bir tarihsel cerceve iginde degil, somut bir
durumdan kalkarak ¢éztiimlemek Marksist bir yontemdir. Hem
Marks ve hem de Lenin, ulusal sorunu yalnizca genel bir ta-
rihsel temelde degil, somut durumdan yola ¢ikarak ve esas
olarak sinif temelinde ele alarak agikladilar, tutum ortaya koy-
dular. Bizde, bu Marksist yontemden hareketle ulusal sorun
ve Kiirdistan sorunu tlizerine goriislerimizi agiklayacagiz.

1- Kapitalizmin en yiiksek asamasi olan emperyalizm ve
emperyalizmin ekonomik 6zii olan tekeller anlasilmadikga,
giinlimiizde savaslari, politikay1 ve ulusal sorunu anlamak
miimkiin degildir. Leninist emperyalizm teorisi, ulusal sorunu
dogru bir bigcimde anlamak ve agiklamak i¢in temel alinmali-
dir.

Emperyalist-kapitalist diinya sistemi, bir taraftan ezen ve
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egemen, diger taraftan ezilen ve kolelik altinda bulunan tilke
ve uluslar olarak ikiye boliinmiistiir. Bu boliinme ve farklilik
g6z Oniinde kesinlikle bulundurulmadan ulusal sorun dogru
bir bicimde belirlenemez. Lenin ve Komiinist Enternasyo-
nal’in yaptig1 ayirim bugiin de gegerlidir. Egemen, ezen ve
tiim haklardan yararlanan uluslarla, boyunduruk altinda, ezi-
len, horlanan ve hicbir haktan yararlanmayan bagimli uluslar
arasinda kesin bir ayrim yapilmalidir. Bu ayrim su noktaya
kadar vardirilmalidir: Ezilen, somiiriilen ve baski altinda bu-
lunan is¢i ve emekgilerin ¢ikarlari, burjuvazinin ¢ikart demek
olan ulusal ¢ikar denen egemen sinifin ¢ikarlarindan ayri tu-
tulmali. Bunun diger bir anlami da sudur: Ulusal-devrimci ha-
reketlerin oldugu iilkelerde, is¢i sinifi ve diger somiiriilen
emekgilerin kesinlikle ulusal-burjuvalardan ayr1 6rgiitlenme-
sidir.

Kapitalist tilkelerin (1) emperyalist tilkelere mali, ekono-
mik, askeri, politik ve kiiltiirel olarak bagimli oldugu bir diin-
yada, ezilen ulus denen uluslarin burjuvalari; diinyanin
egemenlerine dogru yanasmis ve igbirligine yonelmislerdir.
Ezilen tlkelerin burjuvalari, emperyalizmle isbirligine gire-
rek, ulusal niteliklerini yitirmislerdir. Ezilen; bagimli, kole
uluslarda, kapitalizmin diinya ¢apinda derinlesmesi ve yay-
ginlagmasinin bir sonucu olarak proletarya ve somiiriilen
emekgei kitlelerle, somiirli burjuvalar arasinda yalnizca bir
ayrim degil, ayn1 zamanda bir sinifsal kapisma ortaya ¢ik-
mistir.

Boylece, egemen kapitalist uluslar tarafindan, egemenlik
altinda tutulan, ezilen, bagimli ve esit haklardan yararlanma-
yan ezilen kapitalist uluslarda, esasinda ¢ikarlar1 ve hedefleri
birbirinden farkh iki ulus vardir. Bir taraftan, isbirlikg¢i, so-
miiriici, is¢i ve emekei kitleleri bask: altinda tutan burjuvalar
ulusu ile diger taraftan somiiriilen, bask1 altinda tutulan, ezi-
len ve imtiyazlardan yoksun is¢i sinifi, diger emekgilerin olus-
turdugu ezilenler ulusu. Lenin, kapitalist lilkelerde ¢ikarlar
birbirinden tamamen farkl1 iki ulus oldugunu defalarca belirt-
mistir.

Kapitalizm, buglinkii emperyalizm asamasina ulasmadan
once, burjuvazinin heniiz devrimci oldugu zamanlarda, bur-
juvazinin tiim halkin adina davrandigi zamanlarda yani dev-
rimci yiikselis halinde bir simif oldugu zamanlarda, tiim
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ezilenlerin sorunlarinin ¢oziimiinii oldugu gibi ulusal sorunun
¢Ozimiini de iistiine almist1. Batt Avrupa’nin birgok iilkesinde
goriildiigl gibi, burjuvazi ulusal sorunu basarili bir bi¢imde
¢cOzmiistiir. Ancak, daha sonra yani burjuva yiikselis ¢aginin
bittigi ve proletaryanin sinif miicadelesinin burjuva sinif ege-
menligini tehdit ettigi zamanda ise, ezilen uluslarin ulusal so-
rununu ¢6ziimsliz birakmistir. Bir zamanlar burjuvazinin
devrimlerine bagl olarak ¢oziimlenen ulusal sorun, artik ye-
rini proletaryanin toplumsal devrimlerine bagli olarak ¢o-
ziimlenmeye birakti. Emperyalizm kosullarinda bunun disinda
bir ¢oziim yoktur.

Bu anlamda, ezilen, somiiriilen ve baski altinda tutulan
tiim ezilen kitlelerin kurtulusunu iizerine alan is¢i sinifi, ezi-
len uluslarin ulusal sorununu ¢6zme isini de iistiine almistir.
Ancak, proletarya ulusal hareketleri her kosulda desteklemez.
Ezilen uluslarin kendi kaderlerini kendilerinin belirleme hak-
kin1 kosullu olarak destekler ya da yiiriitiir. Proletaryanin ko-
sulu:

1- Ezilen uluslarin ulusal hareketlerinin emperyalizme
kars1 yonelmesi yani “ulusal-devrimci” bir hareket olmasi;

a- Bu ulusal-devrimci hareketler i¢inde bulunan proletar-
yanin Orgiitlenmesi ve miicadelesinin kesinlikle engellenme-
mesi,

b- Ezilen ulusun kendi gelecegini kendisinin 6zglirce be-
lirleme hakkinin somut durumdaki ¢éztimiiniin, proletaryanin
o anki sinifsal ve diinya proletaryasinin sosyalist ¢ikarlar ile
uyumlu olmasi.

Proletarya, emperyalizmin elinde bir oyuncaga doniigen,
cesitli emperyalist lilke ve tekel grubu arasindaki rekabete ba-
giml olan, giidiimlii, gerici hareketleri kesinlikle alkislamaz
ve desteklemez. Ezilen bir ulusun, ulusal hareketi eger em-
peryalizme ve isbirlik¢ilerine kars1 yonelirse, ulusal-devrimci
olur. Emperyalizmin ve karsi-devrimci burjuvazinin deneti-
minde gelisen hi¢bir hareket “ilerici” ve “ulusal-devrimei”
olamaz; olsa olsa gerici, igbirlik¢i hareketler olurlar.

Isci smifi, ulusal sorun iizerine tutumunu genel soyut il-
kelerden hareketle degil, somut ekonomik, toplumsal ve ta-
rihsel durumdan hareketle belirler.

2- Tiim kapitalist diinyada egemen olan bir avug emper-
yalist, zengin, somiiriicii gelismis {ilkelerle ve uluslarla, bu
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uluslar tarafindan somiiriilen baski altinda tutulan ezilen, ba-
giml1 uluslar arasinda (Asya, Afrika ve Latin Amerika’daki
yiiz milyonlarca insanin yasadigi bagimli, ezilen uluslar) ara-
sinda derin farklilik vardir. Bu farklilik, kapitalizm altinda or-
tadan kalkmaz. Yiiz milyonlarca bagimli, ezilen, somiiriilen
uluslarin BM iiyesi olmasi ve ¢esitli uluslararasi politik plat-
formlarda yer almasi, ezilen uluslarla onlar1 ezen uluslarara-
sinda esitlik oldugu anlamina gelmez. Bu, hem kapitalizmin
esitsiz gelisim yasasina aykiridir ve hem de somut duruma
terstir. Kapitalizm varoldugu siirece, ezen ve ezilen, somiiren
ve somiiriilen, egemen olanla, bu egemenlik altinda kolelesti-
rilen uluslar ve simiflar arasinda esitlik olmaz.

Ote yandan, kendisi emperyalizme bagimli olmakla bir-
likte, ayn1 zamanda ezen ve egemen ulus olan uluslar var.
Bunlarin bazilari, Tiirk ulusu, Arap ulusu (Irak, Suriye) Iran
ulusu, 1rk¢1 Giiney Afrika yonetimi, Siyonist Israil vs. bu iil-
kelerin kendisi emperyalizme bagimli olmakla birlikte, ken-
dileri de ayn1 zamanda egemen, ezen ve somiiriicii uluslardir.
Soziinti ettigimiz farklilik bu uluslar i¢in de gegerlidir. Bu iil-
kelerde de, egemen ezen, somiiriicli uluslarla, egemenlik al-
tinda olan, ezilen, bagimli, somiiriilen baski altinda olan
uluslar arasinda derin bir farklilik var ve bu farklilik kapita-
lizm altinda ortadan kalkmaz. Bu iilkelerde, ezen ve ezilen
uluslar arasinda esitlik olabilecegini (kapitalizm altinda) soy-
lemek, ezen ulusun sovenizm politikasina bagimli olmak de-
mektir. Eger, ezilen ulusun sosyalistleri arasinda, kapitalizm
altinda ezen ve ezilen ulus arasinda esitlik (uluslarin, dillerin
esitligi ve tiim haklarda esitlik) olabilecegini ileri siirenler
olursa, onlar kiigiik burjuva iitopyacilar olurlar. Ciinkii hi¢bir
zaman kapitalizm altinda bdyle bir esitligi géoremeyecekler-
dir.

3- Nasil ki, kapitalist diinya sistemi i¢inde, emperyalist
metropol iilkeleri ile Asya, Afrika ve Latin Amerika’nin ba-
gimli, somiiriilen tilkeleri arasinda kesin bir ayirim gozetiyor-
sak, ayn1 zamanda, kendisi bagimli olup da, egemen, ezen,
somiiriicii, baskici uluslarla, bunlar tarafindan baski altina ali-
nan ezilen, somiiriilen, bagimli, kolelik altindaki uluslar ara-
sinda da kesin bir ayirim yapiyoruz. Burada durmuyoruz,
ezilen, egemenlik altinda olan, baski altinda tutulan uluslarin,
burjuvalari ile bu burjuvalar ve toprak sahipleri tarafindan ezi-
len, somiiriilen ve baski altinda tutulan is¢i sinifi ve diger
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emekgi kitleler arasinda kesin bir ayirim yapiyoruz. Ezilen
uluslarin burjuvalarinin ¢ikarlari ile is¢ilerin ve emekeilerin
c¢ikarlar arasinda kesin bir ayirim var. Burjuvazi ile proletarya
arasinda, bu uluslar ezilen ulus da olsa degismez, antagonist
bir ¢eliski var. Biz, proletaryanin temsilcileriyiz. Proletaryanin
¢ikarlarinin, burjuvazinin ¢ikar1 demek olan ulusal ¢ikarlara
feda edilmesine kesin karsiy1z. Surasi agiktir, biz, ezilen ulus-
larin, ezen uluslara karsi olan ulusal-devrimci hareketlerini
destekleriz ve bu miicadelenin basina gegme miicadelesi ve-
ririz. Ancak, biliyoruz ki, uluslarin tam hak esitligi ancak, ka-
pitalizm ortadan kalktigi zaman mimkiin olur. Bu da,
kapitalizme kars1 olan is¢i sinifinin ve diger emekgi kitleleri-
nin birlegsmesini gerektirir. Proletarya partisinin gorevi Le-
nin’in sozleri ile sdyleyecek olursak: “...Kendisini ilk ve fiili
olarak, halklarin ve uluslarin degil, fakat her ulusun proletar-
yasinin 0zgiirce kaderini saptamasi i¢in ¢alismak gorevi ile
yilikiimlemistir.” Proletaryanin ¢ikarlar ve yiikiimliiliikleri ise,
cok uluslu devletlerde tiim uluslardan proleterlerin politik,
sendikal, kooperatif vb. en siki birligini gerektirir. Ezilen ulu-
sun proletaryasi, kendi ulusunun burjuvazisi ile birlikte degil,
tiim uluslarin proleterleri ve ezilen somiiriilen yoksul koylii-
lerle birlikte davranmak i¢in miicadele eder. Proletaryanin he-
defi, kapitalizmi devirmek ve sosyalizme ulasmaktir. Bunun
icin, kendi sinifsal hedeflerini, burjuvazinin ulusal davasina
feda etmez. Tersine, proletarya ulusal sorunu kendi sinifsal
hedeflerine baglar ve tiim ezilen ulusal giicleri, kapitalizmi
yikma miicadelesi i¢inde birlestirir.

Emperyalizm, kapitalist iiretim iligkilerini tim diinyaya
derinlemesine yayginlastirdi. Bugiin, kapitalist {iretim bigimi
hemen hemen, kapitalist diinya sistemi i¢inde bulunan tiim iil-
kelerde egemen durumdadir. Kapitalizmin egemen oldugu her
yerde “ulusal biitiinliik” bozulur. Yerini ayn1 ulusun, ¢ikarlari
birbiri ile uzlasmaz olan siniflarin miicadelesi alir. Her iki sinif
da sinifsal konumu ve ¢ikarlar1 geregi, diinya ¢apinda iliski-
lere girer. Ezilen ulusun burjuvazisi, ezen ulusun burjuvazisi
ile biitlinlesir ve ulus ayirim1 yapmaksizin tiim proleterleri s6-
miirtirken, proletarya da uluslararasi proletarya hareketi, sos-
yalist tilkelerle iliski i¢ine girerek diinya kapitalizmine kars1
miicadele eder. Ezilen, uluslarda proletarya ile burjuvazi ve
toprak sahipleri arasinda bir ulusal birlik 6nermek, burjuvazi-
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nin ¢ikarlari lehine, proletaryanin ¢ikarlarina kars1 davranmak
demektir.

Ezilen ulusun burjuvalarinin, kendi halkina ihanet ettigi-
nin ornekleri diinyada epey fazladir. Ezilen uluslarda, prole-
tarya ve yoksul kitleler kendi burjuvalarina karsi, bir devrimcei
miicadeleye kalkistiklar1 zaman, iste o anda, “ulusal” ko-
numda olan burjuvazi, kendisini ezen ulustan yardim ister.
Nigin, kendi is¢i ve emekgilerinin eylemini bastirmak igin,
1917°de Biiyiik Ekim Devrimi’nden sonra-Sovyetler Bir-
ligi’nde i¢-savas kosullarinda beyaz muhafizlar ve Rusya’nin
geng cumhuriyetcilerinin burjuvalari ve toprak sahipleri, kendi
proleterlerini ve onlarin birlesik sosyetik iktidarini devirmek
icin emperyalist iilkelerden Ingiltere, Fransa ve Almanya’dan,
yardim istediklerini biliyoruz.

Sovyetler Birligi deneyi ve pek ¢ok iilkenin deneyinin
gosterdigi, her ililkede proletarya, kendi burjuvalarina karsi
miicadele ettigi zaman ve diger uluslarin proleterleri ile en siki
birligi gergeklestirdigi zaman aym ve tek olan egemen sinifi
devirebilir ve ulusal sorunu koklii olarak ¢ozebilir, uluslarin
tam hak esitligini gerceklestirebilir. Bunun i¢in, tiim uluslar-
dan proleterlerin ayn1 ve tek diismana kars1 politik, sendikal ve
diger alanlarda en siki bir bicimde birlesmis miicadelesini ve
birlesik orgiitlenmesini savunuyoruz.

4- Kapitalist diinya sistemi, 1917 Sosyalist Ekim Devri-
mi’nin baglattig1 proletarya devrimleri ¢agi ile birlikte en zay1f
halkasindan koptu ve kapitalizmin diinya sistemi biiyiik bir
darbe yedi. Bu tarihten itibaren, emperyalizm tarihsel inisiya-
tifini bir daha kazanmamak tizere yitirdi. 1945’ten sonra Dogu
Avrupa’da ve sonra Cin’de ve daha da sonra Kiiba, Vietnam,
Kore (Kuzey) gibi lilkelerin ge¢mesiyle sosyalizm bir sisteme
doniistii ve diinya iki sistem arasinda boliindii. Yetmis yildir
diinya ¢apinda kapitalizm ile sosyalizm arasinda kapisma sii-
rilyor. Bugiin sosyalist sistemin, sistem 6zelligini yitirme ile
kars1 karstya olmasi ve pek ¢ok sosyalist lilkede sosyalizm ka-
zanimlarinin tahrip edilmesi, diinyanin bu iki sistem arasin-
daki boliiniisii gergcegini degistirmiyor.

Simdiye kadar, gerceklesen ulusal kurtulus miicadeleleri,
kesin olarak sosyalist iilkeler ve devrimci diinya proletaryasi
ile dayanisma ile zafere ulagmistir. Bugiine kadar bu daya-
nigma “silahli yardim” diizeyinde siirdii.
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Zafere ulasan ulusal-devrimci kurtulus hareketlerinin tii-
miinde sosyalist iilkelerin ve uluslararasi devrimci proletar-
yanin (sOmiirge politikas1 siirdiiren emperyalist iilkelerin
proleter hareketi harig) destegi ile ger¢eklesmistir.

Kendi kaderlerini kendileri tayin etmek isteyen ve bunun
icin miicadele eden ezilen iilkelerin proletaryasi ve kitleleri
uluslararasi sosyalist hareketle ve devrimci iilkelerle daya-
nigsma i¢ine girmeden devrim davasini zafere ulastiramazlar.
Hig siliphesiz tayin edici olan bir iilkenin iscileri, emekgileri-
nin ve halkinin kendi miicadelesidir ancak, miicadele ayni za-
manda kapitalist diinya sistemine kars1 yonelecegi i¢in, diinya
capinda enternasyonal dayanismanin zorunlulugu ortadadir.
Diinyadaki, sosyalist ve devrimci hareketlerle en genis ve siki
dayanisma noktasi kesinlikle gbz ontinde tutulmalidur.

5- Simdiye kadar, ¢cok uluslu devletlerin oldugu iilkelerde
(Rusya ve Cekoslovakya) ezilen uluslarin kurtulusu sosya-
lizme gecisle birlikte olmustur. Burada, ulusal ¢eliskinin ¢o-
ziimi, smifsal celiskinin  ¢oziimiine baghh olarak
gerceklesmistir. Rusya’da 1917 Subat Burjuva Devrimi ile bir-
likte esasinda bir burjuva istem olan ulusal kendi kaderini
tayin hakki ¢oziimlenememis ve bu sorun 1917 Ekim Sosya-
list Devrimi’ni yapilmasini beklemistir. Rusya 6rnegi her
yerde tekrarlanmamistir. Bagka tilkelerde farkli ¢oziimlerde
ortaya ancak, yalnizca Sovyetlerde ve Cekoslovakya’da bu
sorun koklii olarak ¢ozlimlenmistir. Diger drneklere baktigi-
mizda, Maisir, Suriye, Cezayir vb. buralarda ulusal bagimsiz-
lik, emperyalizmin yeniden mali, ekonomik, askeri iligkiler
agina diisiilmesine yol agmistir. Bu uluslar, ulusal bagimsiz
devletler gibi goriinmelerine ragmen, emperyalist-kapitalist
sistem ig¢inde ezilen uluslar durumuna diismiislerdir. Prole-
tarya agisindan yalnizca sorun uluslarin politik tasarruf hak-
larin1 6zgiirce kendilerinin kullanmasi degil ayn1 zamanda, bu
politik yonetimin yonelimi ve bir daha ezilen ulus durumuna
diismemek i¢in kesin giivenceli yolun se¢imi sorunudur. Ezi-
len uluslar, yalniz sosyalizm yolunu tutarlarsa, bir daha ezilen
ulus durumuna diismezler.

Emperyalizm altinda, uluslarin kendi kaderlerini tayin
hakk1 ve bu hakkin ger¢eklesme olanaklar1 vardir ve pratikte
ortaya ¢cikmistir. Bu oyle bir elde edis ki, kazanma ile kay-
betme bir oluyor. Diinya kapitalist sistemi i¢inde, diinyanin
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bir avug emperyalist metropol tarafindan boliisiildiigii bir diin-
yada emperyalist-kapitalist sistemin disina tasmadan yani sos-
yalizme yonelmeden higbir ulus, kendini emperyalizmin
yeni-somiirgecilik iligkisine girmekten kurtaramaz. Sonug, ye-
niden bagimli, egemenlik altinda, ezilen ulus durumuna diis-
mek olacaktir.

Su gergegin altin1 ¢izmek gerekir: Ezilen bir ulus, kendi
tizerinde politik olarak tasarruf hakkini 6zgiirce kullanmadan,
sosyalizme yonelemez. Bu anlamda, ulusal kaderini tayin
hakki, sosyalizme yonelmek i¢in mutlak olarak savunulmali-
dir.

6- Baska uluslari ezen bir ulus 6zgiir olamaz. Bu Marksist
ilke, ulusal sorunun ele alinisinda temel ilkemiz olacaktir. Ik-
tidara ge¢mis bir proletarya Engels’in de belirttigi gibi kendi
zaferini kurmadan baska uluslara zorla mutluluk goétliremez.
Marx’in ve Engels’in bu temel sosyalist yaklagimlarini tiim
devletlere uygulayabiliriz. Yine Lenin’in belirttigi gibi sosya-
list proletarya ve devleti bu konuda “kutsanmamistir” o da ha-
talar yapabilir ve yapmustir. Ulusal sorunda yanilmamak ve
dogru yolda ilerlemek i¢in Marx’in temel ilkesine sadik ka-
linmalidir. Sosyalist iilkelerde meydana gelen son olaylari bu
acidan ele almak gerekir.

Sosyalist iilkelerde ve Sovyet lilkesinde son yillarda bir
dizi milliyetgilik temelinde olaylar ortaya ¢ikti. Milliyetcilik
temelindeki ayaklanmalar hem Baltik iilkelerinde ve hem de
Giircistan, Ermenistan ve Azerbaycan gibi iilkelerde ortaya
cikti. Aynmi milliyetgilik egilimi en biiyiik niifusa sahip olan
Rusya Federasyonunda da kendini gosterdi. Ruslarda kendini
gosteren egilim bliyiik ulus milliyetciligidir. Digerlerinde ise
kii¢iik ulus milliyet¢iligidir. Sovyetler Birligi’nin milliyet¢i
hareketlere karsi zor kullanimini destekliyoruz. Bunun ya-
ninda sunu da sodylilyoruz. Uluslarin 6zgiirce bir arada kal-
malart ve bagimsiz devlet olarak ayrilmalari 6zgiirce
olmalidir. Esler arasindaki bosanma hakki ilkesi, birlikte ya-
sayan uluslarda da olmalidir. Birlikte belli bir siire goniillii
olarak ve tam hak esitligine dayanarak yasayan uluslar gene(2)
birbirinden ayrilabilmelidirler. Burada da mutlak olarak g6z
oniinde bulundurulmasi gereken ilke, proletaryanin sosyalist
cikarlaridir. Sovyetler Birligi’nde biiytik ulus, milliyetgilik ha-
reketleri ve kii¢iik ulus milliyet¢ilik hareketleri birbirini kar-
silikli olarak beslemistir. Proletarya kesinlikle her tiir
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milliyet¢ilige kars1t miicadele etmelidir. Milliyetcilik, is¢ilerin
ve baris i¢inde bir arada yasayan halklarin birligini pargalar.
Sonugcta sosyalizmi tehlikeye diisiiriir. Sosyalizmin korunmasi
cabasini olumlu buluyoruz.

Sovyetler Birligi’nde biiyiik bir oyla desteklenen “birlik
anlagmasi1” i¢in ortaya konan yontem, askeri zor yonteminden
daha dogrudur. Referandum sonucunda, onca ayrilik¢1 milli-
yetci ¢abaya ragmen, cumhuriyetler tam esitlik temelinde 6z-
giirce bir arada kalmaya karar verdiler. Bir kere daha uluslarin
tam hak esitligi temelinde ve baris i¢inde bir arada yasamanin
ancak sosyalizm altinda miimkiin oldugu ortaya ¢ikmistir.
Simdi sorun, cumhuriyetlerdeki milliyet¢i egilimlerin iistiine
gitmek, halklarin ortak, goniillii seferberligini baslatmaktir.
Cumbhuriyet¢iler arasinda, ¢atisma ve kimi olumsuzluklar ola-
caktir ve meydana gelen diigmanliklar bir ¢irpida giderilemez,
fakat uluslar bir arada baris iginde yasamak gerektigine yeni-
den karar verdiler.

Bu, bundan sonraki gelisme i¢in temel bir noktadir. Yeni
kosullarda, yeni temellerde birlikte kalmak i¢in yapilan refe-
randum, uluslararasi iligkilerin ¢6ziimiinde Sovyet Cumhuri-
yetleri’nin, Sovyet halkinin insanliga ve sosyalizme bir
katkisidir.

Referandumun bir diger anlami, proletaryanin diger
uluslara mutlulugu zor yoluyla degil, goniillii olarak karar
verme yoluyla gotiireceginin anlagilmasi olmustur. Baska
uluslar1 ezen bir ulus 6zgiir kalamaz.

7- Kiirdistan sorununu ve bu sorun karsisinda is¢i sini-
finin tutumunun ne olmas gerektigini yukaridaki temel go-
rigler 15181nda ve somut olarak ele alarak irdeleyecegiz.

. 8- Kiirdistan bolgesindeki 4 devlet olan Tiirkiye, Irak,
Iran ve Suriye tarafindan pargalanarak kendi topraklarina dahil
edilerek ilhak edilmistir. Kiirt ulusu da bu dort devlet tarafin-
dan zorla, kendi iradesi disinda boliinmiis ve ezilen ulus du-
rumuna getirilmistir. Bélgedeki burjuva devletlerinin Kiirt
ulusunun ve halklarin iradesi disinda belirlemis olduklar1 bu-
giinkii devlet sinirlarint “mesru” saymanin olanag1 yoktur.
Proletarya, halklarin iradesine ragmen, zor yoluyla ¢izilmis
olan 4 devletin sinirlarini1 tanimayacaktir. Proletarya, Kiirdis-
tan’1n ve Ortadogu’nun yeniden orgiitlenmesi politikasini sa-
vunacaktir.  Kiirdistan’in ve Ortadogu’nun yeniden
orgiitlenmesi tamamen, bolgedeki gerici-fasist devletlerin ve
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kapitalizmin yikilmasina baglidir. Kiirt ulusu, bu yeniden or-
giitlenme kosullarinda bagimsiz, 6zgiir ve demokratik bir
cumhuriyet olarak yerini almalidir. Bu, Kiirt ulusunun kendi
kaderini tayin i¢in Ortadogu’da en azindan bu dort devlette
kapitalizmin yikilmasini1 beklemesi gerektigi anlamina gel-
mez. Bu, Kiirdistan proletaryasinin, kendi kaderini kendisinin
tayin etmesi i¢cin Kiirt ulusal devrimci hareketlerinin, diger
devletlerdeki proleterler ve diger ezilenlerle birlikte ortak bir
miicadele yliriitmesi gerektigi anlamina gelir.

9- Sovyetler Birligi’nde yasayan Kiirt halkinin tiim de-
mokratik haklarinin verilmesi (esitlik ekonomik haklardan ya-
rarlanma, kendi dilinde egitim yapma; {lizerinde resmi dil
zorunlulugunun bulunmamasi, kendi okul ve yayinina sahip
olmasi -okullar devlet denetimi disinda degildir, zaten egiti-
min devlet digina ¢ikarilmasi, ulusal-kiiltiirel 6zerklik de-
mektir ve yanlistir-) ve siirekli gelisme gostermesi gosteriyor
ki, yalnizca sosyalizm altinda, yalnizca sovyet sistemi ile halk-
lar 6zgiirliige kavusabilirler. Kiirt halkinin Sovyetlerdeki ya-
sami, diger kardesleri i¢in her zaman bir 6rnek olmustur.

10- Kiirt ulusu, devletler tarafindan ayr1 ayr1 olarak ege-
menlik altina alinmis, ezilen, somiiriilen, bagimli ve kolelik
altinda tutulan bir ulus durumundadir. Kiirdistan’in tiim par-
calarindaki ekonomik ve toplumsal sekillenme, bu parcalarin
dahil olduklari tilke ekonomilerine gore olmustur. Bunun igin
Kiirdistan’in ayr1 ayr1 pargalarinda kapitalizmin gelismislik
durumu ve sosyal siiflarin durumu birbirinden belirli farkli-
liklar gostermistir. Orneklersek; Tiirkiye Kiirdistan’inda
(Kuzey Kiirdistan) kapitalizmin egemenligi ve is¢i sinifinin
sekillenmesi, diger parcalara gore daha ileridir. Diger parca-
larda kapitalizm giderek egemen {iiretim bi¢imi haline gel-
mekle birlikte, kapitalizm o©ncesi ekonomik iliskiler,
kapitalizmin yaninda varligin1 koruyabiliyor. Bu durum, si-
niflar miicadelesinin gelisimini dogrudan etkiliyor. Kapitaliz-
min esitsiz gelisimi yasasi, Kiirdistan’in parcalarinda da
kendini gosteriyor.

Kiirdistan’da kapitalizmin egemen liretim bi¢imi haline
gelmesi ile birlikte pargalarda da “ulusal birlik” denen durum
sona ermis, yerini ayni ulusun ¢ikarlari birbirinden farkli olan
smiflar1 arasinda miicadeleye birakmistir. Kiirdistan’da eski
(feodaller ve koyliiler) bi¢imindeki siniflara boliinmenin ye-
rini burjuvalar ve proleterler ile kendi i¢inde farklilagma gos-
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termis koyliiliik almistir. Kiirdistan’in diger pargalarinda (Irak,
Iran) asiret¢ilik denilen feodal ekonomik ve sosyal iliski belli
bir oranda olmakla birlikte, o da giderek ¢oziilmektedir. Ka-
pitalizm ve sermaye biitiin giiciiyle kendi ekonomik yasala-
rin1 Kiirdistan’da da gosteriyor.

Kiirdistan’da, gegmiste- somiirgeci iilkelerle, somiirge iil-
keler arasinda var olan farkl iiretim bi¢imi olgusu yoktur.
Kiirt ulusunu ezen uluslarla, bu uluslar tarafindan ezilen Kiirt
ulusu ayni iiretim bigimi olan kapitalist iiretim bi¢imine da-
yaniyorlar. Boylece ge¢mis zaman somiirgelerinde goriilen en
onemli etken, Kiirdistan ile ezen devletler arasinda goriilmii-
yor. Engels’in de belirttigi gibi gegmiste somiirgelere nemini
kazandiran kélelik olmustur. Roma Imparatorlugu kolelik iize-
rine kuruluydu. Somiirgecilik de iiretim bigimine bagli olarak
degisim gecirmistir. Somiirgeci lilkeler, kole ticaretinden, ka-
pitalist meta ihraci ve giderek sermaye ihracina yoneldiler. S6-
miirgecilik altindaki {lkelerde bu degisime bagli olarak
degisim gosterdi. SOmiirge devletlerle, somiirge iilkeler ara-
sindaki iiretim bigimi teklestik¢e (somiirgeci devletin ekono-
mik bi¢imine bagli olarak) somiirgecilik de sona erdi.
Emperyalizm, genel olarak somiirgecilik yerine yeni somiir-
gecilik denilen iliski sistemini gecirdi. Yeni-somiirgecilik, ko-
lelik iizerine kurulu olan Roma Imparatorlugu ile nitelik
olarak farklilik gdsteriyor. Bu nitelik, liretim bi¢iminin niteli-
ginin ve bu liretim bi¢imine denk diisen bir iligki bi¢iminin
yer almasindan ileri geliyor. Uretim bicimleri degistigi halde,
degismeyen somiirgecilik iligkisinin var oldugunu iddia
etmek, giiliing duruma diismek demektir. Tiim toplumsal sis-
temler, denk diistiikleri belirli iiretim bi¢imleri tarafindan belir-
lenirler. Bu agidan, Kiirdistan’n Osmanli Imparatorlugu’ndan
beri somiirge oldugunu ve daha sonraki dort devletin bu eski so-
miirgecilik iliskisini devam ettirdigini sOyleyen kiiciik burjuva
akimlar bunu sdylemekle kendilerini giiliing duruma diistirmiis
oluyorlar. Ne Osmanlilarin iizerine dayandiklari {iretim bi¢imi
duruyor, ne de Kiirdistan’in tiretim bic¢imi eskisi gibi duruyor.
Kiirt ulusu ile kendini ezen egemen uluslar arasindaki iliski,
somiirgeci devlet somiirge arasindaki iligki degildir. Bu iliski,
kapitalist iretim bi¢imine denk diisen eski iliskilerden nitelik
farki olan bir iligkidir. Sorun sadece somiirge sozciiglinde de-
gildir. Eger boyle olsa kendimizi ¢ok giiliing duruma diistirti-
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riiz. Yeni somiirgecilik ile Roma Imparatorlugu’nun somiir-
geciligini sozciik olarak ayni gorebilirsiniz ancak, tarihsel,
ekonomik ve politik olarak da ayn1 gérmeye baslarsaniz, siz o
zaman iflah olmaz bir sarlatansiniz. Mali sermayenin, mali
ekonomik, politik bagimlilik iligkisine dayanan ve sermaye
thracinin esas oldugu iliskiye dayanan 6rnegin ABD emper-
yalizminin yeni-somiirgecilik iligkisi ile kolelik tizerine ku-
rulu Roma Imparatorlugu’nu sirf somiirgecilik sézciigii var
diye birbirine benzetmek bugiinkii bilimsel gelisme ¢aginda
kendini ¢ok zor duruma diisiirmek demektir.

Kiirdistan, ekonomik ve politik olarak ilhak edilmis, Kiirt
ulusu egemenlik altinda, ezilen, bagimli ve kolelestirilmis bir
ulustur.

11- Kiirdistan’1n parcalarinin, dahil olduklar: tilkelerin
ekonomik iliskilerine gore sekillenmesi, kapitalizmin Kiirdis-
tan’da da egemen olmasi, Kiirt ulusu ile kendisini ezen ege-
men uluslar arasinda higbir farklilik kalmamistir diye
diisiinmek gerici kiiciik burjuva diisiinme bi¢imidir. Bunu ileri
stirmek, kapitalizm altinda, ezen ve ezilen uluslar ile egemen
ve egemenlik altindaki uluslarin kapitalizm altinda esit olabi-
leceklerini soylemek demektir. Bu ise, miimkiin degildir. Ezen
ve ezilen ulus arasinda ekonomik ve politik farklilik vardir.
Ekonomik farklilik {iretim bi¢imleri arasinda degildir. Farkli-
lik ayni iiretim bigimi temelinde gelisen farkliliktir. Ezen ulus,
ekonomik zenginligi kendi denetimine alirken, ezilen ulus
bundan yoksundur. Her iki ulusun ekonomik gelismislik dii-
zeyi birbirinden farklidir. Ezen ulus, ezilen ulusa gore ekono-
mik olarak daha geliskindir. Ezilen ulus ekonomik olarak
bagimli bir ulustur. Bununla birlikte, ezen ve ezilen ulus ara-
sindaki farklilik kendini politik alanda ¢ok ¢iplak olarak gos-
teriyor. Ezen ulus egemen ulus konumundayken, ezilen ulus
egemenlik altindadir. Ezen egemen ulus, tiim egemenlik ayri-
caliklarina sahip iken, buna karsilik ezilen kdlelik altinda ya-
sayan ulus hic¢bir ayricaliktan yararlanmaz. Ezilen Kiirt ulusu
hi¢bir haktan yararlanmiyor. Ezilen Kiirt ulusu ile ezen Tiirk
ulusu ve diger egemen uluslar arasinda derin farklilik var. Pro-
letarya ezen ve ezilen uluslar arasinda kesin bir ayirim ¢izer.
Proletaryanin devrimci sinif partisi bu ayrimi tiim politik pers-
pektiflerinde gz 6niinde tutar.

12- Kiirdistan’1n ¢esitli pargalarinin, dért burjuva devle-
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tin ekonomik yapisina gore sekillenmesi, Kiirdistan’da kapi-
talizmin egemen iiretim bi¢imi durumuna gelmesi ile birlikte,
ezilen Kiirt ulusunun burjuvalar1 ve toprak sahipleri kendile-
rini ezen egemen ulusun burjuvalari ile kaynasmaya yoneltmis
ve siire¢ i¢cinde tam anlamiyla biitiinlesmislerdir. Ezen ulusun
sermayesi ile biitlinlesen Kiirt burjuvalari, is¢ileri ulus koke-
nine bakmaksizin somiiriiye tabi tutuyorlar. Boylece, Kiirt
burjuvalar1 ve toprak sahipleri kendi ulusundan ve ulusal da-
vadan tamamen vazgectiler. Kiirt burjuvalari ve toprak sahip-
leri yalnizca kendi ulusunun “ulusal davasindan” vazgegmekle
kalmay1p, ezen ve egemen ulus burjuvalar ile birlikte kendi
halkin1 ve bunun devrimci ¢ocuklarinin ileri hareketlerini de
bastirdilar. Tiirkiye Kiirdistan’inda uzun yillardir olan sey,
proleterlerin ve kdyliilerin kendi burjuvalari ile birlikte ken-
dilerini ezen Tiirk ulusuna kars1 bir “ulusal miicadelesi” degil,
ezilen, somiiriilen ve baski altinda tutulan Kiirt is¢ilerin ve
yoksul koyliilerin “kendi” burjuvalarina ve Tiirk burjuvala-
rina kars1 siifsal miicadelesidir. Simdi ulusal sorunun gegici
olarak one ¢ikmasi bu gercegin iistiinii ortemez. Kiirt burju-
valari, simdiye kadar Kiirt ulusunun varligini1 yok sayan soven
Tiirk burjuvalar1 kadar sorumludurlar. Kiirt burjuvalari, ege-
men ulus sovenizminin savunucular1 olmuslardir. Uzun yillar
Kiirdistan’da belli bir kitle destegine sahip olan soven ezen
ulus partilerinin, destekgileri esas olarak Kiirt burjuvalart ve
toprak sahipleri olmustur. Bundan &tiirii ezen ulusun serma-
yesi ile biitiinlesen ve kendi halkini ezen ve somiiren Kiirt bur-
juvalari, Kiirt halkinin sinifsal ve ulusal kurtulus davasinin
diismanlaridir. Kiirt halkinin 6zgtirliik miicadelesi ayn1 zaman
da “kendi” burjuvalarina kars1 miicadele ile gelisecektir.
Kiirt burjuvalarin ezen ulusla biitiinleserek, kendi halkina
ihanet etmesi sonucu, Kiirt ulusal bayragini kii¢iik burjuvalar
elde tutmaya basladilar. Bu, Tiirkiye Kiirdistan’inda 6zellikle
boyledir. Irak Kiirdistan’inda (Gliney Kiirdistan) ulusal hare-
ketin dnderligini burjuvalarla, toprak sahipleri yapiyor. Ora-
daki hareket bu yiizden, emperyalizm ve bolgedeki ezen
devletlerle uzlagsmalara ve isbirligine giriyor ve sik sik da
kendi diger parcgalardaki kardeslerine ihanet ediyorlar. Kiigiik
burjuvazinin, onderligi ise sonugsuzdur. Ciinkii sinifsal bo-
linmenin oldugu ve proletaryanin ortaya ¢iktig1 ve belli bir
diizeye ¢iktig1 kosullarda, kiigiik burjuva onderlik ve ¢6ziim
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yollar1 ezilen ulusa zafer getirmez. Kii¢iik burjuvazi ne kadar
yurtsever olursa olsun, sinifsal karakteri geregi boyun egicidir
ve uzlagsmacidir. Kiigiik burjuva milliyetci hareketlerin ¢6ziim
onerileri, devrimei degil, reformisttir. Kii¢iik burjuva milli-
yetciler, kapitalizm altinda uluslarin esitliginin miimkiin ol-
dugunu sdylerler ve bunu hi¢bir zamanda géremezler.

13- Kiirdistan’da (burada Tiirkiye Kiirdistan’indan s6z
ediyoruz) egemen tiretim bi¢cimi kapitalizmdir. Kapitalizm, ta-
rimda da egemen durumdadir. Sinifsal ayrisma ve kars1 kar-
stya gelme kirsal alanda s6z konusudur. Kiirdistan
burjuvalarinin ezen ulusun sermayesi ile biitiinleserek, tiim
ulus kokeninden is¢ileri somiirdiigiinii s6yledik. Bunun so-
nucu, Kiirdistan’da artik, klasik anlamiyla bir ulusal kurtulus
miicadelesi goriilmiiyor. Burjuvazi Kiirdistan’a 6zgiirliik ve
yeniden orglitlenme getirmeyecektir. Kiirdistan’in 6zgiirliigii
ve yeni temellerde orgiitlenmesi proletaryanin 6nderligindeki
kendi i¢inde biitiinliiklii olan toplumsal devrimi ile olanakli-
dir. Kiirt ulusal sorununun ¢oziimiinii tiim emekgi halk kitle-
leri adina davranan proletarya istlenmistir. Proletarya,
Kiirdistan’in 6zgiirliikk davasini, kendi sinifsal kurtulus dava-
sina bagh olarak ele alacaktir. Belki, uluslarin kendi kaderini
belirlemelerinde kapitalist uluslarin yolunu izlemeyi 6neren-
ler ¢ikacaktir ancak, devrimci proletarya uluslarin kendi ka-
derlerini kendilerinin tayin etmesi sorununda Sovyetler
Birligi’nin yolunu, proletaryanin devrimi yolunu izleyecektir.

Kiirdistan’da kesintisiz olarak sosyalizme varacak olan
Demokratik Halk Devrimi’nin temel gii¢leri proletarya, yok-
sul koyliiliik ve sehir kafa emekgileridir. Devrimin dnder giicii
proletaryadir. Ulusal giigler devrimin bir giicii olarak 6nemini
koruyor. Kiirt ulusunun bagimsiz devlet kurma hakkinin elde
edilmesiyle, dogacak olan ortam devrimin Kiirdistan’daki
ayirt edici yonii olacaktir.

14- isci smifi, Kiirdistan’in pargalarinda yasayan ulusal
giiclerin kendi aralarindaki ayriliklara karismaz. Kiirt ulusal-
devrimci gligleri kendi aralarinda tartismak icin bir araya ge-
liyorlar. Buna bir diyecegimiz olamaz. Kiirt halki bu
ozgiirliige sahip olmalidir. Kiirdistan’in ¢esitli parcalar1 ara-
sinda yillardir tartigmalar ve ayriliklar var ve halen siiriip gi-
diyor. Ilki Fransa’da ve ikincisi Isveg¢’te yapilan “Kiirt
Konferanslar1” Kiirt ulusunun kendi arasindaki dogal tartisma
ve goriisme platformudur. Kiirt halkinin bu tiir platformlar
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toplama hakk1 vardir. Buna kimsenin bir diyecegi olamaz.

Bizim burada iizerinde duracagimiz sey, biitiin pargalar-
daki Kiirtlerin birligini saglamanin devrimci proletaryanin
gorevi olmadigidir. Devrimei proletarya, bu ulusal birlik gor-
evini, kiigiik burjuvalara birakir Proletarya biitiin pargalardaki
ve ezen uluslardaki proleterlerin birligi i¢in miicadele eder.
Sinifsal konumlarina bakmaksizin, sirf Kiirt olduklar1 igin,
once Kiirtlerin birligi politikasi, sinifsal ¢catigmanin {istiini,
burjuvazinin lehine 6rtmek demektir. Proletaryanin gorevi,
hangi ulustan olursa olsun tiim proleterleri kendi burjuvala-
rina karsi birlestirmek ve eyleme gecgirmektir. Biz bu anlamda,
proletarya ile ezilen ulus burjuvalarinin politik birligine kar-
sty1z. Ezilen ulusun proleterleri ve yoksul koyliileri ile ezilen
ulusun burjuvalarmin politik birligi, proletaryay1 burjuva ulu-
sal egemenlik ugruna kendi sinifsal kurtulus amacindan vaz-
gecmeye gotiiriir. Proletarya, burjuva ve kiiciik burjuva
giiclerin bu tehlikeli oyununa gelmemelidir. Tiim ulusal ca-
tigmalara, ulusal baskiya ve her tiir ulusal baskiya son verecek
olan sosyalizm ancak, farkli uluslardan proleterlerin kendi
burjuvalarina ve ayni diismana karsi en siki birligi ile gergek-
lesir.

15- Ayn parcalardaki Kiirt hareketlerinin ulusal sorun-
daki hedefleri birbirinden farklilik gosteriyor. Irak ve Iran
KDP’leri (Kiirdistan Demokrat Partlsl) ozerklik i¢in miica-
dele ediyorlar. Irak’ta Talabani’nin 6énderligindeki Kiirdistan
Yurtseverler Birligi (YEKITI) nin miicadele hedefi de KDP
ile ayn1d1r KDP ve YEKITI uzun zamandir Tiirkiye Kiirdis-
tan’indaki ulusal-devrimei giicleri de ayn1 noktaya ¢ekmeye
calistyor. Bunu, son Isve¢ Konferansi’nda énemli 6lgiide ger-
ceklestirdiler. Turklye Kiirdistan’inda TEVGER ulusal soru-
nunda Tiirk Kiirdistan’indaki hareketlerin 6zerklik istemine
geldiler. Konferansta bolgedeki devletlerin “ulusal sinirlarina
dokunmaksizin” Kiirt halkinin ulusal ve demokratik diger
haklar1 i¢cin miicadele yaklasimi, simdiye kadar “bagimsizlik
ilkesini” savunan PKK’ye de kabul ettirilmesi, Kiirdistan’daki
ulusal-reformist ¢6ziim Onerilerinin ne kadar etkin oldugunu
gosteriyor.

Kiirt burjuva ve kiigiik burjuva hareketleri istemleri iste-
digi bicimde dile getirme 6zgiirliigline sahipler. Proletarya,
ezilen tilke kiiciik burjuva milliyet¢ilerinin istemlerini istedigi
gibi dile getirme ve Ozgiirce ajitasyon haklarinin oldugunu
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kabul eder ve kendi bakis a¢isin1 su bigimde ortaya koyar:
Ister tiim Kiirdistan topragi lizerinde ister ayr1 ayr1 parcalarda
gergeklessin, 6zerklik, uluslararasinda tam hak esitligini sag-
lamaz. Ozerklik, egemen ulusun egemenligi altinda sinirl de-
mokratik haklarla yetinmek demektir. Ozerklik goriisiinii
savunanlar, kapitalizm altinda reformlarin ve uluslarin barig
i¢inde bir arada yasayabilecegini saniyorlar. Oysaki kapita-
lizm altinda bu miimkiin degildir. Bundan dolay1, 6zerklik
devrimci degil, reformcu bir istemdir. Ozerklik, ezen ve ezi-
len ulus arasindaki farkliliklar1 gidermez, yeni bigimler altinda
siirdiiriir. Yalnizca bagimsiz bir devlet kurmak i¢in ayrilma
Ozgiirliigii devrimci istemdir. Devrimci anlamda uluslarin
kendi kaderlerini kendilerinin tayin etme hakki, bagimsiz bir
devlet kurma hakki demektir. Eger ezilen bir ulusun, bagim-
siz bir devlet kurmak amaciyla ayrilma hakki olmazsa, o
zaman UKKTH tek tarafli ve bos bir istem olarak kalir. Pro-
letarya, UKKTH’n1 bagimsiz devlet kurma hakkina kadar var-
dirmakla, bu konuda 6zerklikle yetinen tiim burjuva ve kiiciik
burjuvalardan ayrilir. Hig siiphesiz ki, UKKTH n1 bagimsiz
devlet diizeyinde ortaya koyan kii¢lik burjuva sosyalistleri de
var. Proletaryay1 tiim kiiciik burjuva sosyalistlerinden ayiran
temel sey, uluslarin tam hak esitligini savunmasi degildir, pro-
letaryayi, kiiciik burjuvalardan ayiran temel ilke, sudur: Kiigiik
burjuvalar uluslarin esitligi istemi ile yetinirken, proletarya
kapitalizmin devrilmesini, sosyalizmin kurulmasini ve ulusal
sorunda da proletaryanin temel sinifsal ¢ikarlarini esas alir.
Proletarya ve devrimci sinif partisi ezilen uluslarin bagimsiz
devlet kurma hakkini, ezilen kitleleri sosyalizme gotiirmek
i¢in savunur.

16- Ayri ayr pargalardaki Kiirt halkinin on yillardir ver-
digi miicadele neyi gosterdi. Ayr1 ayr1 pargalardaki Kiirt is¢i
ve koyliileri, diger pargalardaki kardesleri ile degil de, daha
¢ok kendilerini ezen ulusun is¢i ve emekgileriyle ortak miica-
deleye girmislerdir. Tiim subjektif niyetlere ragmen bunun
maddi temelleri var. Bu nesnel temeller stirekli olarak giigle-
niyor. Simdiye kadar Irak Kiirdistan’indaki Kiirt halki 6rnegin,
KDP’si ile aralarinda ciddi sorunlar ve catismalar oldugu
halde, Saddam yo6netimine kars1 defalarca Irak’taki muhalif
hareketlerle birlikte davranmistir. Gene Iran Kiirdistan’indaki
KDP ve KOMAL, Irak ve Tiirkiye Kiirdistan’indaki orgiitlerle
ortak bir eyleme giremezken, Iran halki ve devrimci orgiitle-
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riyle defalarca bir eyleme girigmistir. Sah’in devrilme miica-
delesinde, Kiirt halki kendi istemleri ve Iran’a demokrasi is-
temleri ile devrime katilmistir. Ayni durum, Tirkiye
Kiirdistan’inda da olmustur. Kuzey Kiirdistan halki, Irak ve
diger parcgalardaki kendi ulusunda insanlarla ciddi bir eylem
birligine giremezken Tiirk halki ve ezilen milliyetlerden is¢i
ve emekgilerle fasizme, sermayeye ve ulusal baskiya karsi
ortak miicadele vermistir. Son yillarda tiim pargalardaki hare-
ketlerin “ulusal dava” etrafinda 6nce “Kiirtler’in birligi’ni
saglamaya caligmalari, kitleler arasindaki bu gelismeyi orta-
dan kaldiramaz. Ezen ve ezilen uluslarin proleterlerinin ve
yoksul kitlelerinin sermayeye, fasizme ve ulusal baskiya kars1
miicadelelerinin maddi zeminleri ¢ok giicliidiir. Ortak miica-
dele giderek daha da gii¢leniyor. Enternasyonalizm diigiincesi
proleter kitleleri arasinda stirekli olarak gelisiyor.

17- Ezen uluslarla ezilen Kiirt ulusu arasinda kesin bir
ayirim var diyoruz. Bu, kendini bir¢cok alanda gdsteriyor.
Lenin defalarca, bu ayirimin kendini, ezen ulus milliyetgiligi
ve ezilen ulus milliyetciligi biciminde gdsterebilecegini ve
marksistlerin ezen ulus milliyetciligi ile ezilen ulus milliyet-
ciligini ayn1 gérmeyecegini defalarca belirtmistir. Ezilen ulus
milliyetciliginin hakli ulusal ve tarihsel nedenleri vardir. Buna
ragmen, milliyetcilik farkli uluslardan proleterleri birbirinden
ayirir ve boler. Proletarya milliyetgiligin her tiirline karsidir.
Ermenistan ve Azerbaycan arasindaki olaylar milliyetciligin
nasil baris i¢cinde kardesce yasayan uluslar1 birbirine diisiir-
diigiiniin 6rnegidir. Bu 6rnekler unutulmamalidir. Milliyetei-
lik, bir burjuva politik akimidir.

Simdi daha ¢ok ezen ulus milliyetciligi tizerinde durmak
gerekir. Ezen ulus milliyet¢iligi (Kemalizm) sovenizm, irk¢i-
lik ve baska uluslar1 yok sayma ve baski altina alma demek-
tir. Ezen ulus milliyet¢iligi en koyu bicimde fasizm olarak
kendini gosterir. Fasizm ise, ezilen ulus ve emekgi kitleler tize-
rindeki terdr, asimilasyon ve somiiriiyii iist diizeye ¢ikarir.
Soven Tiirk devleti is¢i sinifin1 ve emekgileri baski altinda tut-
manin yaninda, Kiirt halkini katletme, asimile etme ve ulusal
baski altinda tutma ile sekillenmistir. Ezen ulus milliyetciligi
kendini ideolojik olarak ve politik olarak en orgiitlii bicimde
devlet aygitlarinda gosteriyor. Egemen, ezen ulus milliyetci-
ligi kendini toplum i¢inde ve toplumsal orgiitlerde gosteriyor.
Ezen ulus sovenizmi Oyle bir etki yaratmistir ki, bu etki ken-
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dini uzun yillar sosyalist harekette de gosterdi. Gegmiste TKP
ve kendini uzun yillar “sol Kemalist” olarak géren MDD ha-
reketleri ezen ulus sovenizmi etkisi altinda kaldilar. Kiirt hal-
kinin giivensizliginin bir nedeni de, ayaklanmalar1 sirasinda
Tiirk komiinistlerinin kendilerini yalniz birakmasi ve ezen
ulus katliamlarina seyirci kalmasidir. Tiirkiye sosyalist hare-
keti, kendini sovenizmden, Kemalizmle hesaplastiktan sonra
kurtardi. Ezen ulus sovenizminin etkileri, halen sosyalist ha-
rekette goriilityor. Komiinistler olarak, ezen ulus sovenizmine
kars1 kiyastya bir miicadeleyi stirdiirmeliyiz.

Demokratik kitle drgiitlerinden ge¢miste bir TOB-DER
sovenizme karsi olumlu tutum alirken, devrimci ismini almis
olan DISK ise, ulusal sorunda sovenizmin batagina batmist1.
Bunun ¢ok agik bir 6rnegi, 1974’te Tiirkiye nin Kibris’in bir
kismini isgal ettigi savasta DISK, iscilerin bir giinliik yevmi-
yelerini, bu haksiz savas i¢in kestirirken, yani sovenizme des-
tek verirken, gene ayni1 y1l Tiirk jandarmasi Urfa Viransehir’de
30 Kiirt koyliistinii kagakcilik yaptiklar: bahanesi ile katle-
derken, sesini bile ¢ikarmadi. DISK, bu olay1 protesto eden
sosyalistleri yalniz birakti. Halen is¢i sinifi {izerindeki sove-
nizmin acilarimi ¢ekiyoruz. Bugiin halen Kiirt halki katledilir-
ken, batida, fabrikalarda ciddi bir tepki gelmiyor. Gelisme
zayif oluyor. Bugiin devrimci isciler arasinda ve bu iscilerin
etkin oldugu sinif orgiitlerinde ve devrimcilerin etkin oldugu
kitle orgiitlerinde sovenizmin etkisinden s6z etmek miimkiin
degildir. Ancak, TBKP ve SBP gibi, Kiirt ulusal sorununa dev-
letin “Misak-1 Milli” sinirlarini esas alan partilerde sovenizm
kendini gosteriyor. Biitiin konularda burjuvazi ile uzlagan bu
partilerin, Kiirt ulusal sorununu bunun diginda birakmalar1
miimkiin degil.

Ezen ulus milliyetciliginde bir tehlike de kendine “solcu”
diyen Cumhuriyet Gazetesi etrafinda toplanan Kemalistlerdir.
Bunlar, on yillar boyu, Kiirt hareketlerinin arkasinda emper-
yalizm var bahanesini ileri siirerek, esasinda soven ezen ulus
egemenligini gizlemeye ¢alistilar, calisiyorlar. Bu Kemalistler;
Kiirt halkinin yiikselen miicadelesini karalamak ve Tiirk dev-
letinin bu hakli halk hareketini ezmesi i¢in demagojik mal-
zeme yaratiyorlar. Bu soven burjuva usaklarina Kkarsi,
uzlasmaz etkin bir miicadele verilmelidir.

18- Ozal iktidar, Kiirtce nin serbest olacagii agikladu.
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Kimi sol ¢evreler bunun ileri bir adim oldugunu belirttiler.
Oysa bu, ileriye dogru bir adim atan Kiirt halkinin miicadele-
sini engellemek i¢in atilmis yeni bir adimdir. Kiirt halkinin
kendi dilini “serbestge” kullanmasi eger, 6gretimi kendi di-
linde gormesi diizeyinde ele alinmazsa tam bir aldatmacadir.
Biz uluslarin ve dillerin esitligini savunuyoruz. Kiirt halkinin
ana dilinde 6gretim yapmasinin dniindeki en biiyiik engel,
resmi dil zorunlulugudur. Bilindigi gibi, Tiirkce Tiirk devleti-
nin resmi dilidir. Resmi dil zorunlulugu kaldirilmadig: siirece
ana dilde konusma ve egitim ve yayin yapma bir anlam ifade
etmez. Komdiinistler programlarinda ve giinliik propagandala-
rinda resmi dil zorunlulugunun kaldirilmasi i¢in miicadele
ederler. Sosyalist hareket i¢inde ana dilde egitim yoniinde aji-
tasyon yapildig1 halde, bu ajitasyon resmi dil zorunlulugunun
yaninda Tiirk¢e’nin resmi dil sayilmasinin kaldirilmasi nok-
tasina vardirilmiyor. Bu, eksikliktir ve kendi basina ele ali-
nirsa yanligtir.

Proletarya, esas olarak sosyalizm i¢in miicadele ederken
ve uluslarin ve dillerin esitliginin kapitalizm altinda miimkiin
olmadigin1 savunurken, ayn1 zamanda kapitalizm altinda da
ezilen Kiirt ulusunun demokratik tiim haklari i¢in tutarl ka-
rarl1 bir miicadele yiiriitiir.

19- Biz, Kiirt ulusunun ayrilip kendi devletini kurma hak-
kin1 sundan 6tiirii mutlak olarak goriiyor ve 1srarli olarak sa-
vunuyoruz:

a- Kiirt ulusunun kendi kaderini kendisinin tayin etmesi
istemi, fagizme, sermayeye kars1 politik demokrasi istemi ol-
dugu i¢in;

b- Kiirt halkinin sosyalizme ulasmasi i¢in, politik tasarruf
hakkinin gerceklesmesinin zorunlu oldugu igin;

c- Egemen, ezen bir ulus olan Tiirk ulusu ve Irak gibi ge-
rici burjuva yonetimler simdiye kadar, hi¢bir ciddi demokra-
tik girisimde bulunmadilar. Tiirk devleti, bolgede yonetimi en
gerici ve tutucu olan bir konumdadir ve bu konumu ile bolge
haklar1 i¢in her zaman tehlikedir. Bu gerici fasist devletin y1-
kilmasi, halklarin 6zgiirliigii ve demokrasinin gerceklesmesi
i¢cin zorunludur. Kiirt ulusunun ayrilma miicadelesi, buna katk1
saglayacagi icin;

d- Ayn1 zamanda bolgedeki halklarin gerekirse dzgiirce
bir arada yasamalarinin en dogru yolu oldugu i¢in.

68



Toplu Yazilar

20- Kapitalizmin ¢ok uluslu devlet kosullarinda, ayn1 ve
tek diismana kars1 tiim uluslardan is¢ilerin, politik ve sendikal
gibi siuf orgiitlerinde en siki birligini savunuyoruz. Tiim ulus-
lardan ve milliyetlerden is¢ilerin politik birliginin anlami, dev-
rimci proletaryanin tam hak esitligi temelinde enternasyonal
orgiit tipi olan birlesik komtinist partide birliginin gercekles-
mesidir. Leninist tipte parti kendi i¢inde milliyet esasina gore
ve federatif tip orgiitlenmeyi reddeder. Komiinist partisinde
federasyon, gevsek orgiitlenme demektir. Oysaki burjuvaziyi
devirmek i¢in proletaryanin gevsek degil, siki birlige ihtiyaci
vardir. Sovyetler Birligi’nde devrimden Once ortaya ¢ikan ve
sosyalizm altinda devam eden Orgiitlenme tipi, Leninist olan
tiptir ve biz, 6z olarak bdyle bir orgiitlenme tipini savunuyo-
ruz.

Kiirt proleterlerinin ve tiim Kiirdistan proleterlerinin, Ttir-
kiye proletaryasi ile en siki, enternasyonalist birligi, kendi ko-
miinist partisini sahiplenirse miimkiin olur. Kiirdistan
proletaryasi, kendi devrimei nitelikte komiinist partisine sahip
olamadan, her iki ulus proleterlerinin ve her iki iilke proleter-
lerinin en siki, enternasyonalist birligi sézde kalir. Bununla
birlikte her iki iilkenin proleterlerinin kendi, politik 6rgiitlen-
meleri ile bir tek parti iginde tam hak esitligi temelinde birle-
sik olmalar1 zorunludur. Birlesik komiinist orgiitlenme
disindaki her yol, proletaryanin birligini bozar ve proletaryay1
sosyalizm ugruna miicadelede zayif diisiirlir. Sonugta prole-
tarya ortak ve ayni diismana karsi, ciddi bir miicadele i¢ine
bile giremez.

Devrimci Emek

Nisan-Mayis-1991
Say1:4
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EMPERYALIZM OZGURLUK DEGIL
EGEMENLIK ISTER

Bizi, emperyalizm iizerine bir yazi yazmaya iten, iilkemizde
ve uluslararast komiinist hareket icinde emperyalizm konusunda
kesinlesen goriis farkliliklaridir. Ttirkiye’de TBKP ve diger hem-
cinsleri; uluslararasi proletarya hareketi i¢inde reformizmin mo-
dern teorisyenleri, proletarya karsisina Lenin’in degil,
Kautsky’nin emperyalizm teorisi ile ¢ikiyorlar. Bu teorisyenler,
Leninizm ve Leninist emperyalizm teorisinden tamamen uzak-
lagmis durumdalar. Diinya proleter hareketi icinde Leninizm’den
tiim baglarin koparilmasi, kaginilmaz olarak beraberinde yeni
bir boliinme getirdi. Sosyalizm yiizyildan fazla bir siire i¢inde,
bir ka¢ kez 6nemli boliinme gegirdi. Sosyalizmdeki boliinme
kendini gehslm sirasi ile “Marksizm mi, oportiinizm mi”, “sos-
yal-sovenizm mi, enternasyonalizm mi’ blglmmde gosterdl Sos-
yalizmdeki boliinme simdi kendini su bicimde gosteriyor:
Reform yoluyla emperyalizmi diizeltmek mi; yoksa devrim yo-
luyla emperyalist-kapitalizmi yikmak mi1? Reform1stlerle pro-
leter devrimciler arasindaki sorun kendini boyle ortaya koyuyor.

Kapitalist ve sosyalist iilkelerde reformizm egiliminde olan-
lar hep birlikte, koro halinde, emperyalizmle uzun stire (siirekli
olarak) baris iginde bir arada yasanabilecegini ve barisci gelisim
stirecinin emperyalizmin saldirgan dogasini degistirebilecegini
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haykirtyorlar. Oysaki bagimli iilke halklarini somiirerek soyup-
sogana ¢evirme, asirl kar elde etme, kiigiik uluslarin baski al-
tinda tutulmasi, saldirganlik ve egemenlik emperyalizmin
dogasidir ve emperyalizmin dogasini devrim disinda degistir-
meyi Onerenler, uluslararasi proleter harekete ve ezilen bagimli
halklara karsi, emperyalizmin yaninda saf tutanlardir.

Tiim kapitalist ve sosyalist lilkelerdeki reformistlerin Tiir-
kiye’deki temsilcileri ve savunucular1 TBKP ve digerleridir.
TBKP lideri Haydar Kutlu bir siire 6nce haftalik dergiye yaptigi
agiklamayla “emperyalizmin bittigini(!)” ilan etti! Artik sermaye
babalarinin usaklar1 emperyalizmin “bittigini” ilan edecek kadar
ileri gidebilmis is¢i smifi hainleridir. Pek ¢ok emperyalist teo-
risyenin sdylemeye cesaret edemedikleri seyi, proletarya hainleri
sOyleyebiliyor... TBKP ve O’nun izinde gidenler, is¢i sinifi i¢in-
deki burjuva ajanlaridir ve sermayenin is¢i sinifi i¢indeki esas
toplumsal dayanaklaridir. Emperyalizm konusunda reformist ha-
yallere kapilma Tiirkiye ve Kiirdistan’da yaygin durumdadir.
Kendini artik “Tiirk solu” olarak géren Emek Cevresi, bagimli
tilke halklarmin “ellerinde adaletli yeni gelir dagilimi yontemi”
ile emperyalizmin {istesinden gelebilecegini sdyleyebilecek
kadar sosyalizmden uzaklagmistir. Kiirdistan’da da, emperyalist
tilkelerin ezilen Kiirt ulusunun kendi kaderini tayin hakkini em-
peryalizmin ¢6zmesine birakacak kadar, emperyalizme giiven
duyan politik akimlar, bu reformist koroya katilmis durumda-
lar...

Tiim bu gelismeler, bizi emperyalizmin kimi yonlerini ele
alan bir kisa yaz1 yazmaya zorlamistir. Boylesi onurlu bir go-
revden kacinamazdik. Bir kisa yazida konu ne kadar ele alina-
bilinirse o kadarini yapmaya ¢alisacagiz.

LENIN’IN EMPERYALIZM TEORISI

ONEMINI KORUYOR

Lenin’in emperyalizm teorisini ortaya koydugu temel eseri
Emperyalizm Kapitalizmin En Yiiksek Asamasi oldu. Lenin’in
emperyalizm teorisi daha sonra tiim goriisleri i¢in temel oldu.
Lenin, emperyalizmin ekonomik 6ziinii, s6z konusu temel ese-
rinde ele alirken; emperyalizmin politik 6ziinii ise, gerek kitaba
1920°de yazdig1 Onsoz’de ve gerekse Devlet Ve Devrim, Prole-
tarya Devrimi Ve Donek Kautsky, Nisan Tezleri ve diger ko-
nusma ve yazilarda ortaya koymustur. Lenin’in emperyalizm
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teorisi iizerine goris sahibi olmak isteyen herkes Lenin’in s6z
konusu eserlerinin belli baglilarini incelemelidir.

Nasil ki Karl Marx kapitalist toplumda servetin ‘muazzam
bir meta birikimi’ oldugundan hareketle meta ve meta iiretimi
ile ige baglamigsa, Lenin de emperyalizmin ekonomik temeli
olan tekellerin incelenmesi ile ise baglamistir. Lenin, emperya-
lizm tizerine goriislerini belirlerken, Marx’1n kapitalizm lizerine
temel goriislerinden ve bilimsel yonteminden yola ¢ikmustir. Le-
nin’in emperyalizm tizerine goriisleri, Marksist ekonomi-poli-
tige onemli bir katkidir. Lenin’in emperyalizm teorisi tim
onemini koruyor. Emperyalizmin 6z, bugiin de degismemistir.
Ancak, bu, demek degildir ki, emperyalizm statik bir bi¢imde
ilk ortaya ¢iktig1 yillardaki bigcimde duruyor. Emperyalizm, ge-
lismesinin belli asamalarinda degisimler gecirmistir. Emperya-
lizmin degismeden kaldigini iddia etmek i¢in, ekonominin
gelisim diyalektigini bilmemek gerekiyor. Kapitalizm en ytik-
sek asamada da olsa, toplumsal alanda degisim yapmadan, var-
ligin1 siirdiiremez. Emperyalizmin yapisindaki degisim, onun
0zlinii ve dogasini degistirmemistir. Nasil ki, emperyalizm, ka-
pitalizmin temeli olan meta tiretiminin temel hareket yasalarimi
degistiremediyse, emperyalizmin kendi i¢ gelisimi de onun eko-
nomik ve politik 6zlinli degistirememistir. Degisme, yapisaldir
ancak, 6zde degildir. Ozellikle Biiyiik Ekim Sosyalist Devri-
miyle birlikte, sosyalizmin gelisimi ve giderek sosyalizmin daha
sonraki siireci emperyalizmin yapisi lizerinde biiyiik bir etkide
bulunmustur. Sosyalizmin baskis1 altinda kalan emperyalizm,
bicimde kimi degisikliklere gitmistir. Bu konu da 6rnek, isci ve
emekegi kitleleri susturmak i¢in bazi “sosyal tedbirlere” bagvur-
madir. Emperyalist kapitalizmin diinya ¢capinda egemen oldugu
durumu ile bu egemenligin belli alanlarla sinirlandig1 durumun
ayni olmayacagimi ekonomi-politikten haberi olan herkes bilir.
Sosyalizmin varlig1 ve gelismesi emperyalizmin yapisinda ve
biciminde belli degisikliklere yol vermistir. Buna ragmen, em-
peryalizmin temel yapis1 ve hareket yasalari varligini koruyor.
Diinyada biiyiik bir gii¢ olarak kaldig1 siirece emperyalizmin 6z
degismeyecektir. Emperyalizmin ekonomik temeli tekelciliktir.
Tekeller ise Lenin’in sdyledigi gibi saf halde degil, kapitalist te-
melleri ile vardirlar. Tekelleri, kapitalist temelleri ile birlikte or-
tadan kaldirmak proletaryanin toplumsal devrimi ile
miimkiindiir.
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Lenin’in emperyalizm tanimlamas:

“Emperyalizm, tekellerin ve mali-sermayenin egemenligi-
nin ortaya ¢iktigi, sermaye ihracimin birinci planda onem ka-
zandigr;,  diinyamin  uluslararasit  trostler  tarafindan
paylasiimasinin baslamig oldugu ve diinyadaki biitiin toprakla-
rin en biiyiik kapitalist tilkeler arasinda boliisiilmesinin tamam-
lanmg oldugu bir gelisme asamasina ulagmis kapitalizmdir” (1)

Lenin emperyalizmi tarif ederken “emperyalizm kisacasi
tekelci kapitalizmdir” der ve bu tanimim emperyalizmi tiim yon-
leri ile kapsamadigini belirtir. Lenin, emperyalizm iizerine ese-
rinin baska yerlerinde baska yonlerden tanimlamalar yapar.
Lenin, bu tanimlamalarda emperyalizmin “asalaklik” 6zelligini
ve onun gegis asamasindaki “can ¢ekisen kapitalizm oldugunu™
yine emperyalizmin politik 6zii izerinde dururken emperyaliz-
min “her alanda gericilik ve artan ulusal baski” demek oldugunu
belirtir.

Emperyalizmin gelisimi, Lenin’in emperyalizm teorisinin
bilimselligini ve dogrulugunu ciiriitiilmez bir bicimde dogrula-
mustir. Reformistler Kautsky’nin emperyalizm teorisine (buna
teori denirse) sarilirken, proleter sosyalistler olarak, Marksist-
Leninistler olarak Lenin’in emperyalizm teorisinden hareket
ederek gliniimiizdeki olaylar1 agikliyoruz.

EMPERYALIZMIN BUGUNKU DURUMU

Emperyalizmin belirgin 6zelligi olan sermaye ihraci sonucu,
kapitalizm diinyanin hemen hemen tiim alanlarinda gelisim gos-
terdi. Bagimlilik iligkisi denen emperyalizmin yeni somiirgeci-
lik yontemi ile, sosyalist iilkeleri saymazsak tiim tilkeler,
kapitalist iliskiler sistemi i¢ine dahil edildi. Sermaye ihracinin
yapildigr ilk donemler, sermaye ihraci yapan tilkelerdeki top-
lumsal gelismeyi gegici olarak bir siire durdurur gibi olduysa da,
daha sonra bagimli iilkelerde elde edilen biiyiik asiri-kar sonucu
sermaye birikimi, emperyalist iilkelerde {iist diizeye tirmandi.
Sermaye birikimi, gerek emperyalist iilkelerdeki is¢ilerin somii-
rilmesi ve gerekse bagimli iilkelerdeki halklarin soyulmasi so-
nucu dev boyutlara ulasti. Sermayenin merkezilesmesi, iiretim
araclarmin toplulagmasi beraberinde emegin diinya ¢apinda top-
lumsallagsmasini getirdi. Kapitalizm emperyalist asamada ulasa-
bildigi en yliksek diizeye ulasti. Emperyalizmin ulasacagi bagka
bir asama yoktur. Emperyalizmin ¢liriiyen, dlen kapitalizm ol-
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gusu kendini ylizy1limizin sonunda daha belirgin olarak gosteri-
yor. En biiyiik somiirgeci devlet olma nasil Ingiltere imparator-
lugunun ¢okmesini getirdiyse, bugiinkii gelisme diizeyindeki
kapitalizmde diinyanin en asalak tilkesi olan ABD’nin ve onunla
birlikte diger emperyalist tilkelerin ¢okiistinii getirecektir. Kapi-
talizmin yerini alacak olan sosyalizmin maddi 6n kosullar (iire-
tim araglarmin ve {liretimin toplumsal karakteri ve deneyimli
proleter hareketin varlig1) her zamankinden ¢ok daha olgunlas-
mistir.

Bugtinkii diizeydeki emperyalizmin ¢esitli egilimleri {ize-
rinde duralim.

EMPERYALIZM VE KAPITALIZMIN

ESITSIZ GELISIM YASASI

Kapitalizmin gelisim yasasi, beraberinde, baska bir yasay1
da getirdi: Kapitalizmin esitsiz gelisim yasast. Bilindigi gibi, em-
peryalizm, kapitalizmin temel hareket yasalarini devam ettirir.
Kapitalizmin tiim ¢eliskileri tekelci kapitalizm doneminde daha
da agirlasir ve keskinlesir. Kapitalizmin gelisiminin hizlanmasi
ile birlikte, esitsiz gelisim de hiz kazandi ve esitsizlik daha da bii-
yudii, Lenin’in sozleri ile sdyleyecek olursak;

“Isletmelerin, sanayilerin ve farkly iilkelerin, esit olmayan ve
kesintili gelismeler icinde olusu, kapitalist rejimde ka¢inilmaz-
d” (2)

Simdiye kadar pek ¢cok burjuva teorisyen ve sosyalizm saf-
larindaki s6ziim ona “‘sosyalist teorisyenler” sik sik, tekellerin
diinya ¢apinda birlesmelere gitmesinin yani mali-sermayenin ge-
lisimi ile birlikte kapitalizmin esitsiz gelisiminin ve geliskileri-
nin azalacagi yoniinde goriis belirtmislerdir. Lenin’in de belirttigi
gibi “Oysaki gercekte, mali-sermaye bu esitsizlikleri ve geliski-
leri artirir.” Sosyalizmin varligiim yaninda, kapitalizmin bu esit-
siz gelisme yasas, kapitalistlerin istikrarli kalic1 ve siirekli diinya
capinda birlesmelere gitmelerini engelliyor. Bunun sonucu ka-
pitalist giicler arasi siirtlismeler ve gatismalar kaginilmaz hale
geliyor. Emperyalist gii¢ler arasinda ekonomik alanda siiren sa-
vasin bigimi degismistir ancak, bu savasin kendisi yeni bigcimler
altinda devam ediyor.

Kapitalizmin esitsiz gelisim yasas1 somutta kendini nasil
gosterdi. Uluslararasi kapitalizmin liderligi bir zamanlar ingil-
tere’nin elindeyken, Ingiliz kapitalizminin olgunlasip, ciiriiye-
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rek geriye diigerken, sterlin imparatorlugu yerini, dolarin diinya
capindaki imparatorluguna birakti. Rantiyeci devletlerin en ran-
tiyecisi olan ve bu nedenle asalaklig1 ve clirlimiisliigii en agiga
cikan ABD Tekelci-kapitalizmi uzun zamandir kapitalizmin
diinya liderligini elinde bulunduruyor. Kapitalizmin temel yasa-
sidir: Diinya ¢apindaki somiiriiyii en yiiksek diizeye ve kapita-
list gelisimi en olgun diizeye ¢ikartan bir tilke kapitalizmin ayni
zamanda ¢iiriimesini ve ¢okiisiinii de beraberinde tasir. Esitsiz
gelisim, ¢ilirlimeyi de hizlandiriyor. Doguda ise Japon emperya-
lizmi, biiyiik bir atak yaparak, gecmiste gerisinde oldugu Bati
Avrupa iilkelerini gegmistir. Esitsiz gelisim sonucu, emperyalist
gligler aras1 ekonomik celigkiler ve siirtlismeler belli bir dur-
gunluk evresinden sonra yeniden keskinlesiyor. Esitsiz gelisim
deyince bundan, yalnizca iilkelerarasi esitsiz gelisim anlasilma-
mali. Kapitalizmin esitsiz gelisim yasast ilk 6nce, ayni iilkenin
kendi icinde ortaya ¢ikar. Kapitalist iilkelerdeki sanayi dallart,
farkli tekeller arasindaki rekabet, esitsiz biiylime ve gelisim her-
kes tarafindan biliniyor. Olan olay sudur: kapitalizmin kendi
meta tiretiminden kaynaklanan, kapitalizmin esitsiz gelisme ya-
sasl1, kapitalizmin diinya ¢apinda gelisimi ve uluslararasi ticare-
tin geligsmesi sayesinde ulusal sinirlar1 asarak diinya capinda
stirliyor. Tabii ki ¢eliskileri ve siirtiismeleri de uluslararasi alana
cekerek...

Burada Avrupa Toplulugu (AT) iizerinde duralim. AT, Bati
Avrupa’da ekonomik toplumsal bir entegrasyon egilimini ifade
ediyor. Bu entegrasyon egilimi kalici bir bigim almadan gegici bir
durum olarak kalacaktir. Bugiin birlesmis ve daha da gii¢lenmis
olan bir Almanya, dogrudan AT i¢ginde endiseler yaratmigtir. AT
tilkeleri arasidaki tiim anlagmalara ragmen, Almanya daha sim-
diden AT nin lideri durumuna gelmistir ve AT nin olusumuna yol
acan diger olgular, yani basinda da sosyalizmin giiglii varligi ve
ABD ile Japonya’nin siirekli giiclenmesi oldu. Gergek yasamda
sOyle bir durum ortaya ¢ikar: Eger bir iilkedeki ya da bugiin ol-
dugu gibi bir kitadaki tekeller arasinda rekabet yerini gegici bir-
lesmelere birakirsa, tam da bu déonemde bu sefer diinya ¢apinda
dev tekeller ve giiglii emperyalist tlilkeler aras1 rekabet ve sirtiis-
meler 6ne ¢ikar. Bu da, ¢eliskilerin diinya ¢apinda keskinlesmesi
ve bu keskinlesmis ortamda esitsiz gelisme yasasmin kimi tilke-
lerde kesintiye ugramasi ve baskalarinda gelismesi anlamina gelir.
Sonugta esitsiz gelisim, sanayi dallar1 arasinda, tekeller arasinda,

75



C. Dagh

tilkeler ve devletler arasinda devam eder.

Kapitalizmin esitsiz gelisme yasasinin bir diger cephesi de
bagiml kapitalist iilkelerle, emperyalist iilkeler arasindaki ilis-
kide kendini gdsterir. Emperyalizmin sermaye ihraci sonucu tiim
bagiml kapitalist iilkelerde, kapitalizmin gelisim gosterdigini
sOyledik. Bagiml iilkelerle, emperyalist iilkeler arasinda daha
onceleri somiirgecilik doneminde var olan, somiirgeci devletle,
somiirge lilkeler arasinda tiretim bi¢imi farki artik yoktur. Hemen
hemen tiim bagiml {ilkelerde kapitalizm egemen {iretim bigi-
midir. Boylece, emperyalist iilkelerle bagimli iilkelerde ayni ka-
pitalist liretim bicimi bulunuyor. Kapitalizmin tiim bagimh
iilkelerde gelismesi sonucu, esitsiz gelisim de kendini tiim yon-
leri ile gdsteriyor. Bugiin en geligsmis modern emperyalist iilke-
lerle, bagimli iilkeler arasindaki ekonomik esitsizlik kapitalist
iliskiler icinde giderilmeyecek diizeydedir. Boylece emperya-
lizm, meta iiretiminden kaynaklanan celiskileri ve esitsizlikleri
tiim diinya ¢apinda gelistirdi.

Uluslararasi dev trdstlerin birlesme egiliminden yola ¢ikan
trogkist teorisyenler ve iilkemizdeki Trockizm takipgileri bir
“toplu diinya devrimini” daha fazla bekler oldular. Bu teoris-
yenler, toplu diinya devrimini beklerken, ekonomik ve politik
alandaki esitsiz gelismeyi goz ard1 ediyorlar. Sermayenin geli-
simi tek tekele dogrudur ancak, sermayenin tek tekele dogru ge-
lisimini engelleyen stiregler var. Diyalektik, diisiinmenin en
yiiksek bi¢imidir. Eger sadece siirecin bir yoniinii esas alirsaniz
ve gercek yasamdaki siireci etkileyen pek ¢ok gelismeyi hesap
etmezseniz, ¢ok kotii diyalektik¢iler durumuna diisersiniz. Ger-
cek yasamin diyalektigini esas alanlarla, dogmacilar arasinda
her zaman bir paradoks olmustur. Kim, ABD ile Tiirkiye’ ya da
her hangi bir bagiml kapitalist iilkede devrimin ayn1 zamanda
olacagini ileri siirebilir. Bir devrimin olmasi i¢in bir devrimci
durumun olmasi gerekir. Devrimci durum ise, farkli farkl tilke-
lerde ayn1 zamanda ortaya ¢ikmiyor. ABD ve Japonya da on y1l-
lardir devrimei durum hi¢ dogmazken, pek ¢ok bagimli iilkede
devrimci durum dogdu ve kimilerinde de devrim yapildi. Evet,
gelisim diinya devrimine dogrudur. Ancak, proleter devriminin
tiim diinyada tamamlanmasina birbirinden farkl: siire¢lerle ula-
silacaktir. Proletarya devrimi, emperyalizmin en zayif halkasin-
dan, kapitalizmin celiskilerinin en keskin oldugu yerlerden
baslayacaktir.
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EMPERYALIZM MILITARIZM VE SAVAS

Uluslararasi sosyalizm hareketi i¢inde reformizmin yaydigi
en bayagi burjuva goriis emperyalizmin, silahlanma ve savas ol-
madan yasayabilecegidir. Bundan bir siire 6nce Gorbagov ve
teorisyenleri “silahlanma olmadan emperyalizm yasayamaz
mi1?” sorusunu ortaya attilar. Yine ayni goriiste olanlar artik ulus-
lararasi politikanin devaminin savaslar olmamasi gerektigi yani
savaslarin politikanin zorunlu bir sonucu olmamasi gerektigi yo-
niinde goriis ortaya koydular. Emperyalizm {izerine yayilan bu
bos hayaller, proletaryanin devrimci bilincinin korelmesine yol
actyor. Proletarya, silahlanma yariginin son bulmasini ve tiim
diinyanin silahlardan ve askerlerden arindirilmasini istiyor ve
bunun i¢in miicadele ediyor. Proletarya devrimlerinin bir amaci
da zaten savaglarin bir daha meydana gelmemek iizere son bul-
masidir. Ancak, kapitalizm var oldugu siirece diinyada siirekli
bir barig olanakli degildir. Kapitalizm {izerine ve emperyalizm
tizerine bos hayaller beslenmemeli. Lenin’in de belirttigi gibi:

“...tiretim araglarinda ozel miilkiyet diizeni var oldugu sti-
rece, bu ekonomik temel tizerinde, emperyalist savaslar, mutlak
bicimde kaginilmaz olacaktir” (3)

Birinci emperyalist paylasim savasi ve ikinci diinya savast,
daha sonraki ve giinlimiizdeki bolgesel savaslar ve kapitalizmin
stirekli silahlanmasi1 hep Lenin’in belirttigi ayni kapitalist eko-
nomik temel lizerinde gergeklesiyor.

Emperyalist tilkelerin, dzellikle de ABD’nin ikinci Diinya
Savasi’ndan sonraki silahlanmasi dev boyutlara tirmandi. Mili-
tarizm, emperyalist ekonominin temel islevlerinden biri haline
geldi. Emperyalist iilkelerin ekonomileri stirekli olarak milita-
rize edildi. Militarizme yonelik biitge paylari, ulusal gelirin en
biiyiik ve yiiklii boliimiinii gotiiriir oldu. Sanayinin pek ¢ok alani,
militarizmin emrine verildi. Bunlardan celik sanayi, kimya sa-
nayi biiytlik 6l¢tide militarizmin hizmetine girdi. Devlet kapita-
lizminin temeli, militarizme oturtuldu. Kapitalist devlet, ¢elik ve
kimya trostlerinin en biiyiik alicisi oldu. Niikleer silahlanma ile
birlikte militarizme ayrilan ulusal gelir gegmis donemle kiyas-
lanmayacak boyutlara ulasti. Militarizm, silahlanma ve savasa
yonelik hazirliklar sadece emperyalist iilkelerde degil, ayn1 za-
manda bagimli kapitalist {ilkelerin tiimiiniin temel yonelisi ola-
rak gelisti. Silah ticareti uluslararasi iliskilerde ¢ok énemli rol
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oynamaya bagladi. Emperyalizm, tiim diinyay: bir silah depo-
suna ¢evirdi. Tiim kapitalist iilkelerin dis politikasi silahlanma,
militarizm ve savas hazirliklar1 temeline oturdu. Sahinler, kapi-
talist tlilkelerin politikalarinda belirleyici rol oynamaya basladi-
lar. Ekonominin kumanda tepelerini silah trostleri ele gegirdi.

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra, bolgesel ve iilkeler ara-
sinda savaglar hi¢ bitmedi. En son korfezde meydana gelen savas
bunun yeni bir 6rnegi oldu. Korfez savasi son bir 6rnek olma-
yacaktir, emperyalizm ekonomisinin dayandig1 militarizmin ya-
samasi i¢in savaslart kigkirtmaya ve dogrudan kendisi savas
cikarmaya devam edecektir. Emperyalizm, militarizm, silah-
lanma ve savas olmadan yagsayamaz. Kapitalizm var oldugu sii-
rece, emperyalizm var oldugu siirece uluslararasi politikanin
devami savas olacaktir. Insanlik tiim bunlardan, sosyalizme ula-
sarak kurtulacaktir.

EMPERYALIZM VE .

BILIMSEL TEKNOLOJIK DEVRIM

Mali sermayenin gelisim egilimlerinden biri devlet-tekel
biitiinlesmesidir. Tekelci -devlet kapitalizmi kosullarinda bilim-
sel-teknik devrim siireci hizlilik kazandi. Bilimin, tiretimin em-
rine girmesi ve dogrudan iiretici gii¢ olmasi ve teknikteki bilyiik
ilerleme sonucu, iiretimin yogunlagmasi ve toplumsallagmasi sii-
reci de hizland1. Bilimsel-teknik devrim sonucu sermayenin yo-
gunlagmasi ve merkezilesmesi de en iist diizeye ¢ikti. Tiim
bunlarm sonucu olarak mali-sermayenin toplum iizerinde ve ba-
gimli iilkeler tlizerindeki egemenligi de daha percinledi. Bagka
bir yoniiyle sdylenecek olursa:

“Tekelci devlet kosullarinda, bilimsel teknik ilerleme, tekel-
lerin ekonomik mevzilerini ve politik giiciinii artirmak, biiyiik
sirketlerin karlarm yiikseltmek ve her giin biraz daha biiyiik tah-
rip giictine sahip bir savas teknigi yaratmak i¢in kullaniimakta-
dir” (4)

Kapitalist iilke teorisyenleri tarafindan uzun zamandir, ka-
pitalizmin bilimsel-teknik devrim sonucu iiretimin yogunlagmasi
ile birlikte, daha 6nce var olan toplumsal ¢eligkileri biiyiik 61-
ciide hafiflettigi ileri siiriiliiyor. Oysaki gergekte olan sey, kapi-
talizm kosullarinda, bilimsel-teknik devrimin, kapitalizmin tiim
celiskilerini artirdigidir. Kapitalizm kosullarinda bilimsel teknik
devrim su noktalarda kapitalizmin var olan geligkilerini artir-
mistir. En basta, liretimin yogunlagmasi sonucu arti-deger so-
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miiriisii de yogunlagmustir. Sermayenin merkezilesmesi sonucu,
bir avug mali-oligarsinin toplumun ezici ¢ogunlugunun iizerin-
deki egemenliginin artmasi sonucu mali-sermayeye karsi mii-
cadelenin genis kitleleri kapsamasii getirmistir. Uretimde tam
otomasyona gegis sonucu pek ¢ok is¢i tiretim siirecinin digina
itilmistir. Issizlik, bilimsel-teknik devrimin kapitalizmin emrinde
kullanilmas1 sonucu daha artmis ve kapitalizmin bir islevi ha-
line gelmistir. Bilimsel teknik devrim, liretimin yogunlasmasi,
tiretim araglarinin daha az elde toplanmasi ve toplumsal karak-
ter kazanmasi, emegin toplulasarak toplumsal niteliginin daha
da belirginlesmesi sonucunu vermistir. Kisacasi, kapitalizm ko-
sullarinda bilimsel-teknik devrim, kapitalizmin tiim i¢ geliskile-
rini keskinlestirmistir.

Diger yandan, bilimsel-teknik gelismeyi esas ger¢eklesti-
ren gliglii emperyalist tilkeler, bagiml tilkeleri bu teknige ba-
giml hale getirdiler. Bilimsel teknik gelisme ekonomik gii¢
sorunudur. Bagimli {ilkelerin cogunlugunun bu kadar giicii bu-
lunmamaktadir. Boylece, bilimsel-teknik devrim kapitalizmin
esitsiz gelisim yasasini daha hizlandirmis ve modem kapitalist
iilkelerle, bagimli tilkeler arasinda kapanmasi1 miimkiin olma-
yan bir ugurum agmustir.

Bilimsel-teknik devrimin en gelistigi alan militarizm ve
savas sanayi oldu. Kapitalist {ilkeler bilimi ve teknigi militariz-
min emrine verdiler. Bilimsel teknik ilerleme sayesinde, savas
sanayinde tiim insanlig1 ve dogay1 biiyiik dl¢iide tahrip edecek
gelisme elde edildi. Ekonomi ve bilimsel-teknik gelismenin si-
lahlanmanin emrine sokulmasi ile kapitalizmin asalakliginin ve
clrlimiisliigliniin daha da agiga ¢ikmasina yol acti. Emperyalist
kapitalizm, tiim diinyay1 yutmak i¢in, dev dlgiilerde silahlands,
ayn1 zamanda kapitalizm yaratt181 bu olgunun altinda ciiriiye-
cek ve yikilacaktir. Nasil ki bir zamanlar Avrupa, Engelsin ta o
zaman belirttigi gibi, biiyiik olciide silahlanarak, yarattig1 savas
makinesi tarafindan yiprandi, daha sonra da kapitalizmin lider-
ligini yitirdi. Bugiin de tiim emperyalist iilkeler yarattiklar1 savas
makinesinin altinda kalacaklardir.

EMPERYALIZM GERICILIK

SIDDET VE ULUSAL BASKI

Emperyalizm tekelci kapitalizmdir. Tekelcilik ekonomik
planda rekabetin yerine, tiim alanlarda tekelcilik, politik planda
ise her tiir demokrasinin inkar1 ve her planda gericilik demektir.
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Lenin’in sozleri ile sOyleyecek olursak:

“Emperyalizmin kendine ozgii siyasal ozellikleri sunlardir:
mali-oligarsinin baskist ve serbest rekabetin ortadan kaldiril-
masi ytiziinden her alanda gericilik ve artan ulusal baski.”(5)

Ayni eserden:

“Tekeller, oligarsi, ozgiirliik egilimi yerine egemenlik egi-
limi, sayilar gitgide artan kiiciik ya da zayif uluslarin zengin ya
da giiclii bir kag ulus tarafindan somiiriilmesi-biitiin bunlar, em-
peryalizme, onu asalak ve ¢tirtimiis bir kapitalizm haline getiren
ayirt edici ozellikler kazandirmistir.”’( 6)

Lenin’in emperyalizmin politik 6zii {izerine belirttigi go-
riisler, glinlimiizde tam anlamiyla dogrulanmigstir. Tekellerin ege-
men oldugu tiim iilkelerde, politik alanda gericilik tekellerin
temel politikas1 olmugtur. 1920’11 yillarda Italya’da ve 1930’Iu
yillarda Almanya’da tekellerin her planda gericilik egilimi, fagist
diktatorliikler bigimini aldi. Ayni1 donemlerde ABD tekellerin
politik olarak gericiligi kendini, anti-komiinist yasalarda ve anti-
bolsevik uygulamalarda gosterdi. Giiniimiizde, tekellerin poli-
tik planda her alanda gericilik egilimi, bir egilim olmaktan ¢ikip,
mali sermayenin tiim i¢ ve dis politikasinin temel ilkesi olmus-
tur. Avrupa’da fagizmin yikilmast ile mali-sermayenin gericiligi
son bulmadi, bagka bi¢cimlerde devam etti. Gericilik, siddete da-
yanarak siirdiirtilityor. Ezilen siniflar1 baski altinda tutmaya ya-
rayan egemen siniflarin baski aygitt devlet olmaksizin,
mali-sermaye gericiligi her planda uygulayamaz. Siddet, tekel-
ciligin temel politik uygulamasidir. En demokratik goziiken {il-
kelerde bile, proletarya sermaye iktidarini biraz tehdit etse,
mali-sermaye hemen siddetini gosterir. I¢ politikada, her planda
gericilik ve siddet mali-oligarsinin temel politikasidir.

Emperyalizm, igerde toplum iizerinde egemenlik kurdugu
gibi, disarida da ayni seyi yapar. Bir sinifin (egemen sinifin) i¢
politikast ile dig politikasi1 6zde aynidir. Mali-oligarsinin i¢ po-
litikasi, her tiirden demokrasinin yerine her planda gericilik ve
siddet iken; dis politikada 6zgiirliik olamaz. Mali-sermaye dig
politikada siddet ve ulusal baski demektir. Biiylik emperyalist
giicler, Asya, Afrika ve Latin Amerika’nin yiiz milyonlarca ba-
giml1 ulusu iizerinde egemenlik kurmuslardir. Emperyalist giic-
ler bu egemenliklerini ayn1 zamanda bu bagimli ve zayif uluslar
iizerinde tam bir ulusal baski politikasiyla yiiriitiiyorlar. Surasi
artik kesin bir olgudur, emperyalist devletler ulusal bagimsizli-
g1 kazanmus iilkelere bile mali yonden boyun egdiriyorlar. Mali
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yonden boyun egdirilme, bagiml iilkeler tizerindeki emperya-
listlerin ulusal baskisini kaldirmamaistir. Ekonomik boyun eg-
dirme, kiiciik ve zayif bagimli uluslarin halklari tizerindeki
ulusal baskiy1 daha kalic1 hale getirmistir.

Diinyanin bir kag emperyalist devleti, yiiz milyonlarca in-
sani1 agir1, karlar elde ederek soyup-sogana ceviriyor. Emperya-
listler, bagimh tilkelerde elde ettikleri asir1 karlarla kendi
iilkelerindeki siifsal ¢eligkileri belki de belli bir siire hafifletmis
gibi gosterebilirler, aslinda bu geliskileri tiim kapitalist diinyaya
yayarak, kapitalizmin yikilmasimi hizlandirmig oluyorlar.

Asya, Afrika ve Latin Amerika halklarinin emperyalizme
kars1 devrim miicadelesi 0nii alinmaz bir bigimde yiikseliyor.
Emperyalizme kars1 verilen ve kapitalizme kars1 miicadele ile
biitiinlesen silahli miicadele zafere ulasacaktir. Emperyalizm,
kapitalizm yikilmaktan kurtulamayacaktir.

EMPERYALIZM VE ISCI ARISTOKRASISI

Diinyanin biiyiik bir boliimiinii somiiren ve buralardan ytik-
sek karlar saglayan emperyalizm bununla tiim topluma asalak-
lik damgasini1 vurmustur. Tekeller, bagimli tilkelerde sagladiklar
bu asir1 karlarin bir kismin1 susmalari i¢in riigvet olarak kendi
tilkelerinin yiiksek is¢i tabakasina veriyorlar. Gegtigimiz ytizy1-
lin ortalarindan sonra Ingiltere’de baslayan, iscilerin yukar ta-
bakasini aristokratlagtirma politikas1 giderek, tiim emperyalist
iilkelere yayginlasti. Bugiin de is¢i1 aristokrasisi denilen bu bur-
juvalasmus is¢iler, is¢i sinifi igindeki burjuva ajanlari roliinii oy-
namaya devam ediyorlar. Kapitalist iilkelerdeki komdiinist
partilerinin pek ¢cogunun (6zellikle emperyalist {ilkelerde) ¢iirii-
mesi ve uluslararasi politikada kendi emperyalist burjuvalarin-
dan nitelik olarak ¢ok farkli bir politika izlememelerinin nedeni
hep bu burjuvalagsmis is¢i tabakalari. Gegmiste sosyal sovenle-
sen 1. Enternasyonal partileri, bu toplumsal temele dayandilar.
Boylece, oportiinizmin, sosyal-sovenizmin ve giiniimiizde re-
formizmin toplumsal dayanagi bu burjuvalagsmis is¢i kesimidir.
Lenin ¢ok dogru olarak emperyalizmle burjuvalagmis is¢i taba-
kasi arasinda bag kurmus ve su gergegin altini ¢izmistir:

“Bu bakimdan, emperyalizme ve oportiinizme karsi sava-
stm, stki stkiya birbirine bagl olarak yiiriitiilmedikge, birincisi-
nin de bos ve yalan bir sozden ibaret olacagim bir tiirlii anlamak
istemeyenler, en tehlikeli kimselerdir.”(7)

Emperyalizmin asalakligi, bugiin en {ist diizeye ¢ikmustir.
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En asalak tilke, ABD’dir. Bu yiizden, on yillardir hi¢ sesini ¢1-
karmadan susan, asalakliktan pay alan ABD isg¢ileridir. Onlar,
bu yiizden kendi emperyalistlerinin dis politikalarina da pek ses
¢ikarmryorlar. Isci aristokrasinin, durumu en olgun diizeye ¢ikt:
ve artik ¢iiriidii. Diinya proletaryasi, zaten bu burjuvalasmis pro-
letaryadan higbir yararli sey beklemiyor.

Tiirkiye, emperyalizme bagimli bir iilkedir. Tiirk Tekelci
sermayesi, Tiirk proletaryasini susturmak i¢in bir riigvet politi-
kasi giitmiiyor. Ancak, ¢ok uluslu devlet i¢inde Tiirk ulusu ege-
men bir ulustur. Tiirk ulusunun kiigiik burjuvalar1 da egemen
ulus olma ayricaliklarma sahipler. Onlar, bu ayricalikli durum-
larmin sona ermesini istemezler. Bu ylizden, kapitalist iilkelerde
olan ciirtime ve reformizm, kendini Tiirkiye’de de gosterlyor
Ozellikle toplumsal konumlari ile burjuva olan bu kesim, is¢i s1-
nifi tizerinde burjuvazinin ideolojik goriislerinin egemen olma-
sinin da tastyicilaridirlar Bu yiizden, Tiirkiye’de de sermaye
egemenligine verilen devrim miicadelesi, bu reformist akimlara
kars1 verilen miicadele ile siki sikiya i¢ ige gegmistir.

EMPERYALIZM VE PROLETARYA DEVRIMI

Lenin, “Emperyalizm Kapitalizmin En Yiiksek Asamast”
adli eserinin Fransizca ve Almanca baskilari i¢in yazdig1 6n-
s0zde(1920) emperyalizmle, proletaryanin toplumsal devrimi
iliskisini su sekilde belirtir:

“Emperyalizm, proletaryanin toplumsal devriminin én be-
lirtisidir. Bu 1917 den beri diinya olgiisiinde dogrulanmistir.”
®)

Lenin’in sozleri ile giiclii baglar kurarak 1991°de ayni seyi
soyliilyoruz: Bu 1917°den beri boyle olmustur! Emperyalizm,
kapitalizmin son agamasidir. Emperyalizm ayni zamanda, ¢iirii-
yen, dlen kapitalizmdir. Emperyalizm, sosyalizmin maddi 6n ko-
sullarin1 diinya ¢apinda olgun hale getirdi. Ekim devriminden
sonra gerceklesen proletarya onderligindeki devrimlerin tiimii
bunun sonucudur.

Kapitalist tiretim bi¢iminin, sosyalizmin maddi 6n kosulla-
rin1 gelistirmedigi ve tiretici giiclerin kapitalist iiretim bigimine
son verecek kadar olgunlasmadigini kimse ileri siiremez. Tam
tersine, sosyalizmin maddi 6n kosullar1 o derece olgunlagmistir
ki, eger olgun hale gelmis olan tiretici giigler, kendilerine ayak
bagi olan kapitalist {iretim bi¢imini ortadan kaldiracak bir top-
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lumsal devrime yonelmezlerse, kapitalizmin ¢iiriimesi tiim top-
lumu yikima gétiiriir. Nesnel olarak, kapitalizm sosyalizm i¢in
olgun hale gelmistir.

Tiirkiye gibi emperyalizme bagimli, orta derecede gelismis
ve diinya kapitalist sisteminin bir parcasi olan iilkelerde, em-
peryalizme kars1 devrim miicadelesi, somiirgelerdeki gibi yal-
nizca emperyalizmden ulusal bagimsizlik kazanmak olarak
konamaz. Bizim gibi ekonomisi, kapitalist sistemin biitiinsel
olan sisteminin bir organik parcasi durumuna gelmis tilkelerde
esas olan, emperyalizmden ulusal bagimsizlasma degil, emper-
yalist-kapitalist sistemden kopus ve sosyalizme ulagsmadir. Dev-
rimci proletarya ulusal bagimsizlik¢iligr kiiciik burjuvalara
birakti. Kiigiik burjuvalar varsinlar; ulusal bagimsizlik yoniinde
ugragsin dursunlar, devrimei proletarya demokrasi ve sosyalizm
miicadelesini siki sikiya birbirine baglayarak siirdiirecektir.

Tiirkiye ve Kiirdistan’da proletarya onderligindeki devri-
min nesnel kosullar1 olgunlagmistir. Devrimci durum, stirekli
olarak olgunlasiyor. Fagizmin sermaye egemenligini, emperya-
list egemenligi yikacak ve ulusal baskiya son verecek Demo-
kratik Halk Devrimi kagimilmaz hale gelmistir. Devrim
miicadelemiz zafere ulasacaktir.

Devrimci Emek
Temmuz-Agustos-1991
Say1: 5

Kaynaklar:

I1- Emperyalizm Kapitalizmin En Yiiksek Asamasi-Lenin (sf. 108)
2- A.g.e. (sf. 74)

3- A.g.e. (sf. 11)

4~ Gliniimiizde Tekelci Kapitalizm (sf. 130)

5- Emperyalizm Kapitalizmin En Yiiksek Asamasi-Lenin (sf. 134)
6- A.g.e. (sf. 150)

7- A.g.

e. (sf. 152)

8- A.g.e. (sf. 15)
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SOSYALIZM USTUN GELECEKTIR

Sosyalizmin sorunlari iizerine goriislerimizi dergimizin ilk
sayisinda Almanya sorununu ele alirken ve Ekim Devrimi tize-
rine yazilarimizda ortaya koyduk. Simdi bu yazida yapacagimiz,
sorunu daha etrafli olarak ele almaktir. Yiizy1limizin en etkin ve
cekici giicii olan sosyalizmin sorunlar1 son derece karmasiktir.
Son derece karmagik olan sorunlara kisa yazilarda tam ve anla-
silabilir bir degerlendirmesini yapmak epey glictiir. Kisa bir ya-
zida ancak, sorunun genel bir durum degerlendirmesi yapilabilir.
Bizim de yapacagimiz bundan bagka bir sey olmayacaktir.

Sosyalist sistemde ¢eliskilerin ve sorunlarin aniden patlak
vermesi ve ayni donemde yogunlasmasi diinyada “sok™ etkisi
yarattl. Kimse bunu beklemiyordu. Her sinif, her politik akim
arka arkaya gelen sosyalizmin sorunlarini kendi yoniinden ele
aldi, sonuglar ¢ikard: ve kendi durumunu gézden gecirdi. Kapi-
talistler ve emperyalistler, 6zel miilkiyetin ve kapitalizmin son-
suzlugu yoniinde propaganda yaparken; revizyonistler,
oportiinistler, Marksizm-Leninizm ve bilimsel sosyalizmin ye-
niden gozden gecirilmesi gerektigi sonucunu ¢ikardilar (reviz-
yonizm, Marksizmin gézden gegirilmesi gerektigini yiizyildir
soyliiyor.) Trogkistler de tek tilkede sosyalizmi “kurulamayaca-
gin1” soyliiyor ve olaylardan bu yonde sonug ¢ikariyorlar (onla-
rin  yasamu tek iilkede sosyalizmin kurulup zafere
ulasamayacagini ispatlamakla gecip gidiyor). Mao’suz “Mao-
cular’imiz ise, “biz zaten soylemistik” diyerek bugiinii, diinden
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gordiiklerini ileri siirliyorlar. Bu dng6rii sahipleri, kendi Maocu
ideolojilerinin iflasini gizlemek i¢in sosyalizmin sorunlarini 6ne
cikartyorlar. Oysaki onlar daha 1960’11 yillara dogru Sovyetler
ve diger sosyalist iilkelerin “sosyal-emperyalist” olduklarimi soy-
lityorlardi. Sonug olarak bugiin sdyledikleri ortaya ¢ikiyorsa, diin
sOyledikleri yanligtir. Kald1 ki Arnavutlugun i¢inde bulundugu
sorunlar ve geliskiler Maocu politikanin bilimsel olmadiginin
acik bir 6rnegi oldu.

Sosyalizmin gii¢lii sorunlari, sosyalizme “pamuk ipligi” ile
baglananlarm tiim baglarimi koparip att1. Sosyalizme yarim-agiz
inanglar yikilip-gitti. Bu bir bakima iyi de oldu. Ciinkii prole-
terler ve emekgi kitleler proleter komiinistlerle, kiiclik burjuva
sosyalistlerini bazen birbirine karistirtyordu. Simdi her sey yerli
yerine oturuyor. Sosyalizme bilimsel yaklaganlar ve sadece sos-
yalizmin etkisi altinda kalanlar birbirinden ayrismistir. Kiiciik
burjuva sosyalizmi tamamen kapitalizme ve sosyal-demokra-
siye yoneldi. Proleter komiinistler ise, sosyalizmin sorunlarini
irdeleyerek “daha iyi nasil yapacagiz” diye sonug ¢ikariyorlar.
Sosyalizmin donekleri “bir daha sosyalizme basvurmama” yo-
niinde kesin bir tutum igine girerken; buna karsin proleter ko-
miinistler ise “daha ¢ok sosyalizm” diyorlar. Birbirinden
tamamen zit iki goriis. Biz proleter komiinistler olarak, sosya-
lizmin kazanimlarmi koruyan ve onu diinya ¢apinda savunan
Castro ve Kiiba Komiinist Partisinin bugiinkii politikasini pay-
lastyoruz. Bu anlamda Castro ve Kiiba Komiinist Partisi ile ideo-
lojik goriis birligi i¢indeyiz. Kiiba bugiinkii dogrultuda
(sosyalizm dogrultusunda da) gittigi siirece goriis birligimiz de
devam eder. Proleter komiinistler igin esas olan Marksizm-Le-
ninizm, proletarya enternasyonalizmi ilkeleri ve sosyalizmdir.
Bu ilke ve goriisleri savunan tiim komiinistlerle, diinyanin nere-
sinde olurlarsa olsunlar, dayanisma iginde olacagiz ve gortis bir-
ligi icinde olacagiz.

IKI SISTEM VE .

IKI SISTEM ARASINDAKI MUCADELE

Emperyalizm-kapitalizm bir diinya sistemi iken, biiyiik
Ekim Sosyalist Devrimi, kapitalizmin diinyadaki iistiinliigline
son verdi. Kapitalizmin diinya sistemi en zayif halkasindan
koptu. Diinyanin altida birinde kapitalizmin yerini sosyalizm
aldi. Kapitalizm, Ekim Devrimi ile biiyiik bir darbe yedi. Ekim
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Devrimi kapitalizmin tarihi inisiyatifini bir daha kazanmamak
lizere yitirmesini saglayarak, dﬁnyada yeni bir donem baglatti:
Kapltahzmden komiinizme gegis ¢agl. Emperyalizm, sosyaliz-
min ilk 6rneginin yok edilmesi i¢in askeri ve ekonomik tiim yol-
lara bagvurdu. Bununla kalmay1p, Hitler Fasizmini Sovyetlerin
iistline siirdii. Sovyetler Birligi, sosyalizmi yasatmak ve fagizmi
yikmak i¢in diinyanin en biiyiik savunma savasini gergeklestirdi
ve zafere ulasti.

Ikinci Diinya Savasi, Sovyetler Birligi’ni ortadan kaldirmasi
bir yana pek ¢ok Dogu Avrupa iilkesinde devrimlerin meydana
gelmesine ve sosyalizmin giderek bir sistem haline gelmesine
yol agt1. Kapitalizmle, sosyalizm arasinda miicadele ikinci diinya
savasindan sonra da devam etti. Bu miicadele artik giinlimiize
kadar “sogruk savas” denilen yontemlerle siirdii. .. Bugiin “soguk
savasin’ sona ermesi, kapitalizmle, sosyalizmin arasindaki mii-
cadeleyi ortadan kaldirmiyor. Miicadele degisik bicimlerde
devam ediyor. iki toplumsal sistemin ayr1 toplumsal sistemler
olarak “bir arada” yasamasi miimkiin degildir. Miicadele parti-
lerin, devletlerin ve siniflarin iradeleri disinda siirer.

Yeri gelmisken “sistem” sorununa agiklik getirelim. Ekim
oncesi, kapitalizm bir diinya sistemi idi. Ekim sonrasi, kapitalizm
bir diinya sistemi degildir. Kapitalizm yalnizca sosyalizm disinda
bir sistem olarak kaldi. Kapitalizmin diinya pazar1 Ekim’le bir-
likte derin bunalima girdi. 1945’ten sonra sosyalizmin kendi
icinde bir sistem durumuna gelmesi ile kapitalizmin bunalimi
lyice derinlesti. Emperyalistler arasi siiren savaglar (birinci ve
ikinci diinya savaslar1) emperyalistler arasi iliskileri derinden
sarst1 ve giicler dengesi degisti. Kapitalizmin esitsiz gelisim ya-
sas1 geregi, emperyalist gli¢ iligkileri yer degistirdi. Kapitaliz-
min ana kitas1 olan Avrupa gerilerken Yeni Diinya ABD ve
Doguda Japonya o6ne firladilar. Emperyalistler arasi celiskiler,
son kirk y1l boyunca da devam etti. Emperyalistler arasi ¢eliski-
ler ve miicadele kapitalizmi kendi i¢inde bir sistem olmaktan ¢i-
karmadi. Sosyalizm de 1945°ten sonra bir sistem haline geldi.
Bu yillardan sonra diinyadaki toplumsal is boliimii iki sistem ta-
rafindan belirlendi. Ulkeler ya kapitalizmin diinya pazarimni olus-
turuyorlardi ya da sosyalizme yonelerek sosyalist sistem iginde
yer aliyorlards. Iki sistem arasindaki miicadele, diinyadaki tiim
olaylan etkiliyordu. Temel celiski kapitalizmle sosyalizm ara-
sindaydi ve temel miicadele de ayni bigimde kapitalizmle sos-

86



Toplu Yazilar

yalizm arasindaydi. Gergi kapitalizm ve sosyalizm ayni diinya
tizerinde ve tek diinya pazar iligkisi i¢inde miicadele ediyor-
lardi. ABD basta olmak tizere emperyalist iilkeler, sosyalizmin
giiclenmemesi i¢in, ekonomik olarak sosyalizmle genis iliski-
lere girmiyorlardi. Emperyalizmin direnisi yakin zamanda kiril-
maya baglandi...

Sosyalist iilkeler, daha aralarinda ekonomik orgiit olan CO-
MECON kurulmamigken bir sistem durumuna geldiler. CO-
MECON sosyalist tilkeler arasi iligkileri giiglendirdi. Bugiin
sosyalist lilkeler arasinda ekonomik ve askeri orgiitlerin dagil-
masi (kendi istekleri ile) sosyalizmi kendi i¢inde bir sistem ol-
maktan ¢ikarmaz. Nasil ki emperyalistler arasi savas, kapitalizmi
bir sistem olarak ortadan kaldirmiyorsa, sosyalizmin de arala-
rindaki sorunlar ve ¢eliskiler onu bir sistem olmaktan ¢ikarmaz.
Olan, bir sistemin biiyiik 6l¢tide tahrip olmasidir. Peki, sosyalist
sistem nereye gitti? Dagildig1 sdyleniyor. Peki, dagilan sosya-
list sistemin yerini yeniden kapitalizmin “diinya sistemi” mi
ald1? Sosyalist sistemin dagildigini sdyleyenler bunu sdyleyebi-
liyorlar m1? Sosyalist sistem, ortak ekonomik 6rgiit COMECON
ve ortak askeri orgiit Varsova Pakti ile baslamadi ki, onlar da-
g1ldig1 zaman sosyalist sistem dagilsin. Sosyalist sistemin da-
gilmasi i¢in Once llkelerdeki sosyalizmin yikilmasi gerekir.
Sosyalist iiretim bi¢imi yikilmadigi siirece, sosyalist sistem ara-
larindaki iliskiler gevsek de olsa devam eder. Kapitalizmi de bir
sistem yapan ortak ekonomik ve askeri orgiitler degildir. Kapi-
talizmi bir sistem yapan, ayni iiretim bi¢imi olan kapitalizmin
tiim diinyada egemen olmasidir. Emperyalist devletlerarasi sa-
vaglar varken bile kapitalizm bir diinya sistemi idi. Kapitalizmin
diinya sistemine son veren Ekim Devrimi oldu, sosyalizm oldu.
Tek bagina Sovyetler Birligini bile ele alsak, bir “Sosyalist Cum-
huriyetler Birligi” olarak kendi i¢inde ayni tiretim iliskileri i¢inde
ve ayn1 toplumsal temelde bir sistemdir. Ancak, SSCB bir diinya
sistemi degildir. Sosyalist iilkeler de bir “diinya sistemi’ degildi.
Ciinkii diinyada iki sistem vardi. Sosyalist tilkeler arasindaki ilig-
kiler yeni kosullara gore yeni bigimler alacaktir. Sosyalist sis-
tem yeni bicimler alarak devam edecektir. Emperyalistler
sosyalizmi ortadan kaldirmak i¢in on yillar boyu miicadele edi-
yorlar. Ancak, diinyanin gelisimini kapitalizm belirlemiyor. Ka-
pitalizm tarihsel {iretim bi¢imidir ve tarihsel tiim iiretim bigimleri
gecici olmuglardir. Kapitalizm de gecicidir. Sosyalizm giiclii so-
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runlarla kars1 karsiya gelmis olsa da gelecegin toplumudur ve
gelisme sosyalizmin diinya sistemine dogrudur.

Sosyalizm, gii¢lii, modern, kapitalist iilkelerin disinda eko-
nomik ve toplumsal olarak geri bolgelerde gerceklesti. Bu nokta
kesinlikle g6z 6niinde bulundurulmasi gereken ¢ok 6nemli bir
noktadir. Clinkii daha sonraki gelismeler tizerinde bu durumun
biiyiik etkileri oldu. Devrimini gerceklestiren iilkeler 6nlerine
ilk dnce geri kalmigligi yenme ve daha sonra modern kapitalist
iilkelere yetisme hedefini koydular. Modern kapitalist iilkeleri
asma hedefi sosyalist iilkeler i¢in ileri bir hedef olarak belirleni-
yordu. Sosyalizmin, kapitalizmin anavatanlarinda ger¢eklesme-
yip, doguda gergeklesmesi tarihsel bir durumdur. Komiinistler,
tarihin kendilerine tanidig: iktidari ele gecirme ve sosyalizmi
kurma gérevinden kaginamazlardi. Oyle de yaptilar. Eger ko-
miinistler “Rusya” da ve diger lilkelerde iktidar ele gegirip sos-
yalizmi gerceklestirmeselerdi diinyanin ¢ehresi bugilinden ¢ok
daha kotii olurdu. Halklar artik kapitalizmden kurtulmanin yol-
larm biliyorlar. Bunun yaninda modern kapitalist gelisme sos-
yalizmin yaninda yasamaya devam etti. Sosyalizm nasil ki
kapitalizm tlizerinde etki yapti, ayn1 bigimde kapitalizmin yasa-
maya devam etmesi de sosyalizmin geligmesi iizerinde etkide
bulunmustur. Sosyalizm, kapitalizmden ayr bir diinyada kurul-
madi. Sosyalizm, kapitalist diinyanin yaninda kuruldu. Sosya-
lizm kendi iginde “kapalr” bir bicimde gelismez. Sosyalizm bir
toplumsal sistem olarak, kapitalizmle kapigma iginde gelismek
zorundadir. Sosyalizm iistiinliigiinii bu alanda yani ekonomik
alanda gostermek zorundadir. Sosyalizm halklar1 kapitalizmin
pengesinde birakamaz. Halklar1 emperyalizmden ve kapita-
lizmden kurtarmak ve sosyalizmi diinya ¢apinda egemen hale
getirmek komiinizmin, proletaryanin tarihsel gorevidir. Prole-
tarya bu tarihsel gorevden kaginamaz. Yani sadece sosyalizmin
gergeklestirildigi iilkelerle yetinmez, miicadele tiim diinyaya
dogru devam eder.

Bir varsayim olarak sdyle diisiinelim. Eger sosyalizm, ka-
pitalizmin anavatani olan iilkelerde ve Marx zamanindaki gibi
toplu olarak tiim kita Avrupa’sinda gergeklesmis olsaydi, agik-
tir ki diinyanin buglinkii ¢ehresi, bambagka olacakti. Sosyalizm,
gelismis kapitalist tilkelerde gergeklesseydi, diinyanin diger
halklar1 kendiliklerinden onlar1 izleyecekti. Ne yapalim ki ge-
lisme bdyle olmadi. Diinya halklar1 kendiliginden sosyalizmi iz-

88



Toplu Yazilar

lemiyor. En basta emperyalizm giiclii olarak direniyor. Emper-
yalizm, bagimli iilkelerin de sosyalizm yolunu izlememesi igin
elinden gelen her seyi yapiyor. On yillardir bu alanda ¢etin mii-
cadele veriliyor. Diinya halklar1 kapitalizme kars1 giiclii bir di-
renig ve saldirt ig¢ine girdi. Giiglii ekonomik durum ve ileri
diizeyde gelismislik, sosyalizm karsisinda kapitalizme énemli
avantajlar sagliyor. Sosyalizm, gelismis emperyalist iilkelerle
ekonomik savasi kazanmak durumundadir. Sosyalizmle kapita-
lizmin, ekonomik olarak karsilikli iliskilere girmesine akli ba-
sinda kimse kars1 ¢ikamaz. Bizim kars1 ¢iktigimiz, sosyalist
tilkelerin yonetiminde bulunan reformistlerin bu iliskilerde sos-
yalizmin konumlarindan uzaklagsma ¢abalaridir. Kapitalizmi (en
gelismisleri de) ekonomik yoldan yenmek i¢in, sosyalizmin te-
mellerini giiclendirmek ve sosyalizmin tstiinliiklerini pekistir-
mek gerekiyor. Cilinkii kapitalizme karst sosyalizmin
uistiinliikleri ile miicadele edilir. Bu sosyalist iilkelerin kapitalist
tilkelerle miicadelesinin bi¢imi olmalidir. Kapitalizm esas ola-
rak yikilarak ortadan kaldirilir. Bu ise proletaryanin i¢ miicade-
lesini zorunlu kilar. iktidara gelmis proletaryanin gorevi
kapitalizmin alt edilmesinde diinya proletaryasina ve halklara
destek saglamak olmalidir. Sadece, kapitalizmle ekonomik yarig
ile kapitalizmi yenmek miimkiin degildir. Sosyalizm kapitalizmi
yikacak olan igerdeki sosyalizm giiglerine tam destek vermeli-
dir. Proletarya enternasyonalizmi anlayis1 bunu gerektiriyor. Pro-
letarya diinya ¢apinda ve kendi yasadigi lilkelerde kapitalistlerle
yan yana yasamak istemiyor. Bu proletaryanin tarihi davasina
ithanet olurdu. Proletarya, kapitalizmi tiim diinyada da ortadan
kaldirmak ve yerine sosyalizmi gegirmek istiyor.

SOSYALIZM KOSULLARINDA

KUCUK BURJUVAZININ DURUMU

Esas olarak Dogu Avrupa’daki iilkelerde yonetimlere gelen
kiiciik burjuvalar “altin ¢ag1”’n1 yastyorlar. Reformist politika yii-
riiten kiiciik burjuvalar, ele gecirdikleri tarihi inisiyatifi sonuna
kadar kullanmak istiyorlar. Biliyorlar ki, gecici de olsa (onlar
bunun gegici oldugunu bilecek kadar 6ngdrii sahibidirler) ele
gegen olanagi en 1yi1 bigcimde degerlendirmezlerse, bu olanak, bu
tarihi durum bir daha ellerine gegmeyecektir. Kiigiik burjuvalar,
bu konuda geleceklerini, varliklarini ortaya koydular. Kiiciik
burjuva reformistlerin geri dondiirtilmez ¢ikmazi, kapitalizme
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yonelmek ve bir an evvel kapitalizmle biitiinlesmektir. Ciinkii
zaman gegerse “yarin” ne olacagi belli olmaz. Kiiciik burjuvazi
son toplumsal ve tarihi roliinii oynuyor. Bu kesinlikle son bir rol-
diir.

Kapitalizmin egemenlik ve gelisim kosullarinda kiiglik bur-
juvazinin rolii kisaca su sekildedir. Kii¢lik burjuvalar, kapitaliz-
min gelisimi ve sermayenin devamli hareket sekli olarak
merkezilesmesi sirasinda daima biiyiik kapitalistler tarafindan
iflasa stiriiklenerek yikima gotiiriiliirler. Bu kapitalizmin yasa-
sidir. Daha az sayidaki biiyiik kapitalist, daha ¢ok sayidaki kiigiik
kapitalistin tiretim araglarina ve parasina el koyarak biiyiir. Bu
kosullar altinda stirekli olarak yok olma tehdidi altinda kalan
kiiciik burjuvalar, kapitalizme kars1 tutum icine girerler. Kiiciik
burjuvalar, 6zel miilkiyet iligkisi bakimindan “burjuvadirlar”
ancak, ellerindeki servet bir “kapital” etmez ve bu ylizden kapi-
talist durumuna gelemezler. En azindan ¢ogunlugunun durumu
boyledir. Kiiglik burjuvalar, gelecek endiselerinden otiirti kapi-
talizme kargidirlar. Ancak, Marx ve Engels’in Komiinist Partisi
Manifestosu’nda belirttikleri gibi, onlar tarihin ¢arkini geri go-
tiirmek isterler. Oysaki proletarya modern sanayinin 6zel irii-
niidiir ve bu yiizden burjuvazi karsisinda yalnizca proletarya
devrimei siniftir.

“... Bugiin, burjuvazi ile karsi karsiya bulunan biitiin sinif-
lar arasinda yalnizca proletarya, gercekten devrimci bir simiftir.
Oteki siniflar modern sanayi karsisinda tiikenmekte ve sonunda
vok olup gitmektedirler, proletarya ise, tam tersine, modern sa-
nayinin ozel ve esas tirtiniidiir. Asag orta suiflar, kiigiik imalat-
¢ilar, diikkdancilar, zanaatcilar, koyliiler, hepsi orta sinifin
pargalart olarak varliklarimin ortadan kalkmasini 6nlemek igin,
burjuvaziye karsi savagirlar. Bunlar gericidirler, ¢linkii tarihin
tekerlegini geri cevirmek istemektedirler.” (Komiinist Parti Ma-
nifestosu Aktaran Kapital 1.)

Orta siniflar, kendi baslarmn bir rol oynayamamuglardir. Orta
smiflar, kapitalist toplumda ya egemen sinif olan burjuvaziye
bagli olarak ya da burjuvaziyi devirmeyi 6niine koyan proletarya
sinifina bagl olarak hareket etmislerdir. Kii¢iik burjuvazinin iki
yonii vardir: Biri, 6zel miilkiyete bagli kaldik¢a gerici yon di-
geri de miilksiizlesip proletaryaya yaklastikca devrimei yondiir.
Proletarya uzun miicadele tarihi iginde, kiigiik miilk sahipleri-
nin her iki yoniiyle de karsilasti. Kii¢lik burjuvazi zaman zaman
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devrimden yana, proletaryadan yana tutum almis ve zaman
zaman da (0zellikle proleter devriminin zafer umutlart goriil-
medigi zamanlar, yenilgi donemlerinde) karsi devrimci giiglerle
birlikte olmustur. Kii¢lik burjuvazinin her iki yoniinii bilmemek
biiyiik bir hata olur.

Kii¢iik burjuvazi, Ekim Devrimi 6ncesi ve sirasinda prole-
taryayla iliskide hep zikzak ¢izmistir. Zaman zaman proletar-
yayl izlemis, zaman zaman burjuvaziyi. Bu yilizden
Bolseviklerin onlara karsi tutumu da somut durumu gore degi-
siklik gdstermistir. Zaten, kiiciik burjuvazi karsisinda proleter
tutum somut duruma gore degisir. Kii¢iik burjuvazi karsisinda
degismeyen politika yoktur. Lenin is¢i-koylii ittifakini agiklar-
ken, kiiciik burjuva olan kdyliilerin demokratik devrime katil-
makla son devrimci roliinii oynayacagini ve devrimciliklerinin
tiikenecegini belirtmistir. Ekim Devrimi burjuva egemenlige son
verdi ve yerine sosyalizmi gecirdi. Bunun yaninda kii¢lik miilk
sahipleri ekonomik yasamda ve aligkanliklarda on yillar boyu
kendilerini gostermeye devam ettiler. Lenin’in dnerisi kiiciik
miilk sahiplerini adim adim zamanla goniillii olarak ortadan kal-
dirmakt1 ve Lenin’in 6nerdigi Kooperatiflesme Plan1 bu yonde
idi. Daha sonraki tarihi gelismeler, fagizmin Avrupa’da iktidara
gelmesi ve savas hazirliklar1 Stalin’i ve Komiinist partiyi acil
tedbirler almaya itti. 1930°Iu yillarda komiinist partisi, zengin
koyliiliigi, kiiciik ¢ift¢ileri hedeflenenden daha kisa zamanda ve
zor yoluyla ortadan kaldirdi. Bu tamamen kosullarin bir sonu-
cuydu. Sonucta Sovyetlerde1936’dan sonra son somiiriicii sinif
olan zengin koyliiliik (kulaklar) ortadan kalkti. Ekonomik olarak
varliklar1 son bulan biiyiik ve kiigiik miilk sahiplerinin, sosya-
lizm diismanliklar1 hemen sona ermedi. Ozel miilk sahipleri sos-
yalizmi sabote etmek icin ellerinden gelen her seyi yaptilar.
Hitler, Sovyetler Birligi’nin bir boliimiinii isgal ettiginde, bunu
firsat bilen eski kulaklar ve miilk sahipleri Sovyetler Birligi’ne
kars1, Hitlerin yaninda yer aldilar. Bu kokenli pek ¢ok general ve
subay, savas sirasinda Kizil Orduya ihanet etti ve kendi ordu-
sunu pusuya diisiiriip, diisman safina gecti. Savastan sonra ya-
pilan aragtirmalarda bu durum kesin olarak belirlendi. Yani
kiigtik burjuvazi, sosyalizmin ve proletarya iktidarinin en kiiciik
bir zayif aninda hemen “isyan bayragini ¢ekiyor”. Proletarya,
kiiciik burjuvaziyi ancak gii¢lii oldugu zaman yani iktidarini ga-
rantilemis ve proletarya diktatorliiglinti saglamlastirmis ve ayni
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zamanda dis diismanlarm etkisiz hale getirmigse “gliven altina
alabilir”.

Diger sosyalist lilkelerde, kiiciik burjuvazi proletarya ile bir-
likte uzun siire devrim sirasinda, devrim sonrasinda ve sosya-
lizm altinda birlikte oldu. Devrimin “cephe” bigiminde yapildigi
ve iktidarlarin “cepheler” eliyle gerceklestigi yerlerde, kiigiik
burjuva partileri uzun siire proletarya ile birlikte iktidarda kal-
dilar. Romanya ve Arnavutluk’u saymazsak (¢linkii buralarda
tek partililik gegerliydi) diger iilkelerde birden fazla parti yone-
timlerin ¢esitli kademelerinde gorev almislardir. Bu tilkelerdeki
kiiciik burjuva gligler sik sik, ayaklanma ¢ikarmis ve sosyalizmin
gelismemesi i¢in her tiirlii gerici direnisi gostermislerdir. Kiigiik
burjuvalarin gerici ayaklanmalart her seferinde ezilmistir.

Sosyalist biiyiik miilkiyet ile somiiriicli olmayan kiigtik 6zel
miilkiyet uzun siire yan yana yasanustir. Ozel miilkiyetin ya-
saklanmasi ile kii¢iik parcali tiretim biiytik 6lcekli sosyalist {ire-
timin yaninda ve ona bagimli olarak yasamaya devam etmistir.
Dogu Avrupa tilkelerinde kiigiik dlcekli iiretim 6zellikle yay-
ginlik gostermistir. Kirsal kesimde sosyalizmin egemen olmast
icin gergeklestirilen kooperatiflesme, 6nemli bir adim olmakla
birlikte bir “grup miilkiyeti”ni agmamigstir. Sonugta sosyalizm
en sancili stirecini kirsal kesimde yasamistir. Sosyalizm kirsal
kesimde smifl1 toplumlarin yarattigi gerilik ve dengesizlikle epey
miicadele etmek zorunda kaldi. Bu da sosyalizmin gelisme tem-
posunda yavaglama getirdi.

Proletarya, devrimle birlikte burjuvaziyi ortadan kaldirdi ve
daha sonra da temel iiretim alanlarinda sosyalist miilkiyet iliski-
lerini gerceklestirdi. Proletarya kiiclik miilkiyeti ¢esitli bigim-
lerde ortadan kaldirmaya c¢alisti. Ancak kiiclik miilkiyet, her
seferinde direndi. Gelisme sancili ve yavas oldu. Kii¢ilik burju-
vazi, proletaryanin tiim alanlarda sosyalizmin insa siirecine ka-
tilirken ¢ogu kez bunu kendi iradesi disinda yapiyordu. O,
kapitalizmden umudunu hi¢ bir zaman yitirmedi. Kapitalizm
icerde yenildi. Ancak, emperyalist-kapitalist lilkeler yasadig: sii-
rece kiiglik burjuvalar umutlarini korumaya devam ettiler. Sos-
yalizm, kapitalizmin maddi temellerini iilke i¢cinde ortadan
kaldirmistir. Bunun yaninda kapitalizm, sosyalizm disinda ya-
samaya devam etti. Bu kosullarda da kii¢iik miilk sahipleri, yi-
tirdiklerini kazanmak i¢in, sosyalizmin en kiiciik bir zaafin
kullandilar. Ve nihayet diisledikleri “an” gelmisti. Sovyetler Bir-
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liginde baslayan “yeni riizgarlar”la birlikte, SSCB’nin diger sos-
yalist iilkelerin i¢ islerine karismama politikasi, proletarya dik-
tatorliigiiniin igte ve dista zayiflamasi kiiciik burjuva giiglerin
zincirlerinden boganmasina yol acti. Onlar, emperyalizmin de
destegi ile ele gegirdikleri yonetim olanaklarini sosyalizmi yik-
mak ve kapitalizmle biitiinlesmek i¢in kullandilar. Bu konuda
belli bir yol kat ettiler. Reformistlerin kat ettikleri yol kii¢tim-
senmemeli. Biz, kii¢iik burjuvalarin “iktidarlarint” gecici olarak
goriiyoruz. Sosyalizmin kuruldugu, proletaryanin sosyalizm al-
tinda uzun siire yasadig1 ve sosyalizmin savunucusu olan Kizil
Ordu gibi organlarm ayakta olduklar1 kosullarda, kii¢tik burju-
valarin “zaferi” kalic1 olamaz. Daha simdiden, {izerlerinden ¢cok
kisa bir zaman gectigi halde, reformistlerin politikalari iflas etti.
Bunu Valesa acik olarak goriiyor ve soyliiyor.

Sosyalist tilkelerde, biitiin anti-sosyalistler ve biitiin gerici-
ler ve biitiin entelektiieller iktidardalar ve bu iktidar iflas ediyor.
Bunun i¢in daha fazla emperyalist destek istiyorlar. Emperyalist
destek ise, bu iflas1 hizlandiracaktir. Halk kitleleri, emperyaliz-
min, kapitalizmin kendilerini nelere siiriikklemek istediklerini
gormeye bagladilar. Sosyalist iilkelerde yeni bir dalga gelecek-
tir. Bu yeni dalga sagdan degil soldan gelecektir. Simdi kapisma,
proletarya ile her tlirden kiigiik burjuvalar arasinda olacaktir.
Kiigiik burjuva yonetimler derinden gelen proleter miicadele dal-
gasi ile sarsilacaktir. Kiiglik burjuvazinin iktidarmin son bulmasi
ve yenilgisi ve proletaryanin ikinci zaferi ayn1 bicimde kaginil-
maz olacaktir.

KOMUNIST PARTILERIN HATALARI

VE YIKILISLARI

Sosyalizmin, subjektif alanda meydana gelen sorunlarinin
temel sorumlulugu iktidar partisi olan komiinist partilerine ait-
tir. Onlarin biiyiik ¢cogunlugu bu hatalari yikilarak 6dediler.
Komiinist partileri yikilip gitmekle kalmadilar sosyalizmin on
yillar boyu biiytik giicliiklerle kurulan kazanimlarida da derin
tahribatlar yarattilar. Sosyalizmin bugiinkii sorunlarini bir de ko-
miinist partilerin hatalar1 yoniinden ele alip, irdelemeliyiz.

Yakin zamana kadar komiinist partiler icinde 6nder role
sahip olan SBKP’nin durumunu ele alalim. Bu parti {i¢ devrim
sirasinda kiigiik bir partiydi. Son olarak Ekim Sosyalist Devrimi
ile iktidar partisi durumuna geldiginden ve tarihi kosullar bu par-
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tiyi tek parti durumuna getirdigi kosullarda partinin {iye sayisi
kisa siirede biiylik rakamlara ¢ikt1. Bu arada pek ¢ok eski Mens-
evik, sosyalist-devrimci ve kisisel ¢ikar saglamak isteyenler par-
tiye girdiler. Bunun sonucu partinin sosyalist ve proleter yapisi
bozulmaya basladi. Lenin bu durum karsisinda, yeniden “arin-
dirma” 6nerdi. Lenin’in Onerisi yerine getirildi ve partinin pro-
leter sosyalist yapisi korundu. Lenin’in 6liimii {izerinde agilan
kampanya sirasinda yiiz binlerce is¢i ve kolektif ¢iftci partiye
girdi. Partinin proleter-komiinist yapis1 Stalin doneminde de ti-
tizlilikle korundu. Ikinci Diinya Savasi yillarinda “anayurt sa-
vunmasi” sirasinda komiinist parti iiyelerinin biiyiik bir kesimi
savas sirasinda dldiiler. Bu parti icin biiytik bir kayipti. Bu kayba
ragmen, partinin temel komiinist karakteri ve sinifsal temeli ko-
rundu. Parti yonetiminin tiim ¢abalarina ragmen, aykir1 unsurlar
partiye sizmaya devam ettiler. Stalin’in 6liimiinden sonra, gerek
Nikita Kurusgev zamaninda ve gerekse daha sonra Leonid Brej-
nev zamaninda partinin yapisi bozulmaya basladi. Brejnev’in
oliimiinden sonra ise bozulma iyice hiz kazandi. Pek ¢ok yone-
tici, partili konumu kendi ve ¢evresinin ¢ikarlar i¢in kullandi.
Biirokratlasma ve yozlasma siireg i¢inde kaginilmaz hale geldi.
Isci sinifinin inisiyatif sahibi olmadig1 yerde, biirokratlagsma ve
yozlasma her zaman miimkiindiir. Gorbagov’la birlikte baslayan
degisim siireci icinde komiinist partinin ge¢misine ve sosyaliz-
min kazanimlarina kars1 saldirilar en st diizeye ¢ikt1. Saldiri,
Stalin’den baslatild1 ve Lenin’e kadar vardirildi. Simdi Mens-
evikler, Ekim Devrimini bir devrim olarak degil bir “darbe” ola-
rak nitelendiriliyorlar. Ger¢i komiinist partisi icinde Bolsevikler
onemli giice sahipler, onlar giicleri ile sosyalizmi savunmaya
devam ediyorlar. Ancak, reformist Yeltsin’de ayni1 partinin ¢o-
cugudur. Bu adam, gokten zembille inmedi, o, komiinist partinin
icinden ¢ikt1 ve yakin zamana kadar parti Moskova sekreteriydi.
Gene sosyalist ekonomiyi bozmaya ¢alisan Satalin, dedesinden
beri tiim ailesinin komiinist oldugunu sdyliiyor. Buna benzer
anti-sosyalistler ayni partinin i¢inden ¢iktilar. Hig siiphesiz, Ko-
miinist Partisi de hata yapar ve bu parti icinde de sosyalizme ay-
kirt unsurlar ¢ikar. Ama 6nemli olan, komiinist partisinin (ki bir
iktidar partisidir) kendi proleter-sosyalist yapisini korumasi ve
bu dogrultuda Lenin’in tavsiyelerine uyup, zaman zaman arin-
dirma yapmasidir. Bir iktidar partisi i¢in en biiyiik sug, Yeltsin
gibi, Satalin gibi ve kisisel ¢ikar saglayan s6ziim ona komiinisti
(esasinda ise algagi) barindirmasidir. Bu isin ¢éziimii, partinin
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Marksizm ve Leninizm’e baglh kalmasi, proletarya enternasyo-
nalizmi ilkelerinden ayrilmamasi, sosyalizmi adim adim ve sii-
rekli olarak komiinizme ulastirmasidir. Elestiri-6zelestiri,
arindirma ve ideolojik egitim siirekli olarak yerine getirilmelidir.

Dogu Avrupa’daki komiinist partilerin (simdi yoklar) hata-
lar1 devrimden hemen sonra baslar. Nasil ki, 1919°da Macar Ko-
miinist Partisi’nin reformistlerle birlesme hatasi, Macar
Devrimi’nin yikilmasina mal olduysa, ayn1 bicimde Dogu Av-
rupali komiinist partilerin sosyal-demokrat partilerle birlesmeleri
de bu giin hem bu partilerin kendilerinin yikilmalarina ve hem
de sosyalizmin biiyiik kazanimlarmin yikilma tehdidi altinda kal-
masina yol agmistir. Dogu Avrupa’daki komiinist partileri,
biiyiik bir hata yaparak devrimlerden sonra sosyal demokrat ya
da sosyalist (burjuva demokrasisi yanlisi) partilerle birlesmeleri
oldu. Komiinist partisi i¢ine aldig1 sosyal-demokratlari erite-
medi. Tersine sosyal-demokratlar partinin proleter-sosyalist ya-
pisin siirekli olarak bozdular. Ve yillardan sonra komiinist parti
ad1 altinda toplumun karsisina sosyal-demokratlar ¢ikti. Yoksa
ayn1 partilerin kisa siire i¢inde kendilerini sosyal demokrat ilan
etmeleri nasil agiklanabilir. Bugiin, bu partilerin tiimii, kendile-
rini hem de Avrupa’nin emperyalist politikasini gliden sosyal-
demokrat partilerle ayni ¢izgide gormeye basladilar. Bir
komiinist partisi sinif konumu ve toplumsal temellerini degistir-
medikge, bilimsel diinya gortisiinden vazgegmedikge, sosyal de-
mokrat bir parti durumuna gelemez. Bugiinkii sonuglar birden
bire alinmadi, bunun kokleri devrim sonrasi yillarda yapilan ha-
talara dayaniyor.

Buradan son derece 6gretici bir ders ¢ikmustir: proletarya,
devrimci sinif partisi olan komiinist partisinin proleter-sosyalist
yapisini kesin korumali.

Sos YALIST PROLETARYANIN

ICINE DUSTUGU PASIF DURUM

Sosyalist lilkelerdeki egemen sinif olan proletarya (kelime-
nin gercek anlamu ile proleter olmayan) uzun zamandir, gelis-
meler karsisinda pasif tutum izliyor. Sosyalizmin 6ncii ve temel
smifi olan proletaryanin geriye diisiisii, parti ve devlet iktidari-
nin biirokratlasip, yozlasmasini ve kii¢iik burjuva giiclerin yo-
netimi ele gecirmesini getirmistir. Proletaryanin geriye
diistisiiniin nedeni, komiinist partinin izledigi yanlis politikadir.
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Komiinist parti, iktidarin simifsal yoniinii ve toplumsal gelisme-
nin proleter dnciiliigii yoniinii stirekli olarak zayiflatmistir. Ko-
miinist parti, kendi proleter yapisini zayiflatarak, ayni sekilde
iktidarin proleter-sinifsal yoniinii zayiflatarak, kendi yikilisini
ve sosyalizmin kazanimlarmin tehlike altina girmesini getirdi.
Proletaryanin politik ve toplumsal 6rgiitlerdeki roliiniin zayifla-
masl, toplumun sosyalizmden uzaklasmasini getirir. Ciinkii
ancak proletarya, sosyalizmi siirekli olarak gelistire gelistire ko-
miinizme dogru gotiirecektir. Kendine ne kadar sosyalist dese
de kiiciik burjuvalar, entelektiieller ve kolektif ¢iftciler toplumu
komiinizme goétiirmezler. Ac¢ik¢a ortaya ¢ikiyor ki proletarya
toplumdaki yonetici ve yonlendirici roliinii dolayl olarak degil,
dogrudan yerine getirmedigi siirece, sosyalizm gelismesi sap-
malar gosterir. Proletarya toplumdaki yonetici ve yonlendirici
roliinli komiinist parti ve proletarya diktatorliigii aygitt olan
“Sovyetler” ya da Halk Meclisleri aracilig1 ile yerine getirir. Sos-
yalist proletarya, buralardaki roliinii dolayli temsilcilere birak-
mamali. Dogrudan, duruma el koymali. Proleter kontrol
zorunludur. Proletaryanin dogrudan katilmadigi, sosyalist de-
mokrasi bozulmaya ve yozlagsmaya baglar. Olan tam da budur.
Simdi sosyalist proletaryaya bir “ikinci devrim” niteliginde ta-
rihi gorev distiyor. O da, tiim politik ve toplumsal orgiitlerde
kiiciik burjuva temsilcileri uzaklastirip, yonetici ve yonlendirici
rolii kendisinin {istlenmesidir. Politik konumdan asagiya diistis
daha fazla devam edemez. Simdi yeniden sosyalist proletaryanin
yiikselis zamanidir.

SOSYALIZMIN BUGUNKU SORUNLARI GECICIDIR

GELECEK SOSYALIZMDIR

Simdiye kadar ortaya ¢ikan toplumsal sistemler i¢inde yal-
nizca sosyalizm sorunlarmi gizlememis ve agik olarak ortaya
koymustur. Sosyalizm ylizy1limiz boyunca kendi sorunlarini sii-
rekli olarak agik bigimde diinya halklar1 6niinde tartismistir. Ka-
pitalizm ise, sorunlarmi siirekli olarak gizlemistir. Agiklik,
sosyalizmin, kapitalizme baska bir iistlinliigiidiir. Bugiin, sosya-
lizmin kars1 karstya oldugu gii¢liikleri biitiin diinya biliyor. Her
sey agik olarak ortadadir. Sosyalizm, kendi sorunlarini ancak,
kendi i¢inde ve agiklik yontemi ile giderebilir. A¢iklik, kendi ha-
talarin1 gidermenin en iyi yoludur. Ve ancak bir toplumsal sistem
olarak sosyalizm, kendi sorunlarimi ¢6zme yetenegine sahiptir.
Kapitalizmin bdylesi bir yetenegi yoktur. Kapitalizm, yarattig1
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toplumsal sorunlarin hi¢ birini koklii olarak ¢c6zemez. Her yeni
kapitalistge ¢oziim, beraberinde daha biiyiik sorunlar getirir. Ka-
pitalizmin ¢6zlim dedigi, aslinda sorundur. Sosyalizm ise sorun
degildir, ¢ozer.

Sosyalist tilkelerdeki kii¢lik burjuvalarin Dogu Avrupa’da
yonetimi ele gecirdigini soyledik. Onlarin temel yonelisleri, ka-
pitalizmle biitiinlesmektir. Onlar bu yonden anti-sosyalisttirler.
Iktidar sanslar1 onlarin son sanslaridir. Bu seferde sanslar yiiz-
lerine giilmeyecek. Valessa’nin igine girdigi ¢ikmaz bunu gos-
teriyor. Kiiclik burjuva anti-sosyalist yonetimler, biiyiik bir
¢ikmaz igindeler. Sosyalist iilkelerde, sosyalizmin politik ve eko-
nomik kazanimlar biiyiik 6l¢iide tahrip edildi, ancak sosyalist
tiretim iliskileri hentiz ortadan kaldirilamadi. Bunun yaninda sos-
yalizmin pek ¢ok politik organ1 tiim yikima ragmen varligini ko-
ruyor. Tarihsel materyalizme ve ekonomi politige gore son
¢ozlimlemede belirleyici olan ekonomik iliskilerdir (teknik ge-
lisim bunun i¢indedir) ancak, politik iist yapi alt yap1 karsisinda
pasif degildir. Hele sosyalist tilkelerde politik {ist yap1 son derece
aktiftir. Kiiciik burjuvalar politik yapiya dayanarak, sosyalizmi
yikmaya calistyorlar. Ancak, sosyalist lilkelerde her sey onlar
degildir. Komiinistler ve sosyalist proletarya ve Kizil Ordu son
sozii sdylemedi. Simdi eylem ve soz siras1 onlarmdr.

Sosyalizm ardinda parlak bir ge¢mis birakti. Oniinde ise
biiytik bir diinya var, biiylik bir gelecek var. Gelecek sosyaliz-
mindir.

Devrimci Emek

Eyliil-1991
Say1: 6
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KARSI DEVRIMCILERIN
KAPITALIiZM YOLUNDA
NE KADAR SANSLARI VAR

Simdi yazacaklarimiz, daha 6nce yazdiklarimizin devami
niteligindedir. Biitiin zamanlarin ve yiizyilimizin en etkin, sii-
riikkleyici ve en derin tarihsel hareketi olan sosyalizmin sorunla-
rinin son derece karmasik oldugunu ve bu sorunlari bir-iki yazi
ile anlatmanin gii¢ oldugunu ve bunun, ancak, bir dizi arastirma
ve yaz1 ile anlatabilecegini daha dnce de belirttik. Bundan sonra
da yiiz milyonlarca insanin sosyalist deneyimini irdelemek i¢in,
sorun iizerine gorilis belirtmeye devam edecegiz. Yiiz milyon-
larca insanin bu biiytik tarihi eylemi ve pratik toplumsal girigimi
ylizeysel ve subjektif burjuva 6nyargilarla kavranamaz. Komii-
nist devrimin ilk pratik 6rneklerini 6z olarak kavramak i¢in su
anda yonetimde bulunan karsi-devrimci kii¢iik burjuva politik
giiclerin sdylediklerini de esas almayacagiz. Nasil ki, bir insan
hakkinda karar verebilmek i¢in, o insanin, kendisi hakkinda s6y-
lediklerine bakilmaz da yaptiklarina ve gelisme i¢indeki konu-
muna bakilirsa ayni sekilde bir toplum hakkinda karar
verebilmek i¢in, gegici olarak, s6z konusu toplumun yonetimle-
rinde bulunanlarin, kendi donemleri i¢in sdylediklerine bakail-
maz. Inceleyecegimiz toplumu, kendi diyalektigi icinde, belli bir
tarihi gelisim iginde ele almak gerekiyor. Her tiirden oportiinist-
revizyonistler, Trockistler ve Maocular neden, yiiz milyonlarin
pratik deneyimine subjektif yaklagiyorlar. Bu goriis sahipleri,
sacma bir teoriye sahip olduklar1 i¢in mi, sosyalizm {lizerine boy-
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lesi temelsiz goriis ortaya koyuyorlar. Bir teorinin dogru mu yan-
lig m1 oldugunu belirlemek i¢in onu teorik yolla ispatlamak bos
bir ¢abadir, bir teorinin ve teorinin giicliniin ispat1 pratiktir ve
her giin gézlerimizin 6niinde olup-biten olaylardir. Biz, proleter
komiinistler olarak, bu, duygusal iitopik kii¢iik burjuva sosya-
lizm anlayislarma hig bir deger vermiyoruz. Toplumlar iizerine,
bilimsel-diyalektik yontemlerle irdeleme yapacagiz. Gerisine
pek kulak asmriyoruz.

KAPITALIZMDEN KOMUNIZME

GECIS SURECININ GETIRDIGI SORUNLAR

Kapitalizmden komiinizme gecisi saglayan proletarya dev-
rimlerinin nesnel kosullar1, bu devrime onciiliikk eden sinif ve
partinin iradeleri disinda dogar. Kapitalizmden komiinizme ge-
ciste oldugu gibi, tiim toplumlardan bir iist toplum bi¢imine ge-
ciste, eger doniistiiriilmesi gereken toplumun bagrinda yeni
toplumun maddi Onciilleri ortaya ¢ikmamaissa, hi¢ bir subjektif
caba ile eski toplum yikilmaz ve yeni toplum kurulamaz. Ciinkii
her toplumun tiretici giigleri daha 6nce kazanilmig bir giictiir; bu
iiretici giigleri gelistirecek ve kazanilmis olandan daha iistiin bir
iletisim bi¢imi ve kitlelere daha iistlin bir toplum bigimi sagla-
yacak olan yeni iiretim bi¢giminin maddi 6n kosullar1 kendini
gostermeden hig bir devrimei sinif, kazanilmis haklar1 birakma-
yacak olan kitleleri pesinde siiriikleyemez. Bu anlamda simdiye
kadar su iddia ileri siiriilmiistiir: kapitalizm tamamen olgunlas-
madan ve kapitalizmin bagrinda sosyalizmin onciilleri tamamen
belirgin olarak ortaya ¢ikmadan proletarya devrimi zafere ula-
samaz. Gene bu goriise gore, proletarya politik iktidari ele ge-
cirse bile toplumu sosyalizme doniistiiremez. Bu savi ileri
stirenler, Ekim Devrimi’ni de bu ¢er¢cevede olgunlagsmadan ger-
¢eklesmis bir devrim olarak goriirler. Ve sonug olarak da, bugiin
sosyalizmin bagina gelen tiim felaketlerin temelinde s6ziinii et-
tikleri nedenlerin yattigimi soyliiyorlar. Esasinda bu savlar yeni
degil, ayni1 savlar Lenin zamaninda da ortaya atildi. Ekim Dev-
rimi yillarinda Kautsky, “Sovyetler biitilin iktidar1 devralmama-
lidir” derken bunu kastediyordu. O zaman Lenin tarafindan
yanitlanan bu goriisler yeniden karsimiza ¢ikinca Leninistler ola-
rak yeniden yanitlamamiz gerekiyor. Sosyalizmin yaklasik 70
yillik pratigini gordiikten sonra ¢ok rahat bir bigimde sunu soy-
leyebiliriz: Sovyet proletaryasi, Ekim Devrimi girigimi ile diin-
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yada biiyiik bir tarihsel hareketi baglatmis ve onderlik etmistir.
Daha sonra sosyalizmin bir sistem durumuna gelmesi ile ¢iirii-
yen kapitalizmin yikilist ve sosyalizmin kurulusu daha da hizli-
lik kazanmigtir. Proletaryanin devrimci zoru burada yeni
toplumun dogumunu hizlandirici bir ebe rolii oynamistir. Hig bir
yeni toplum bi¢iminin, eski toplumun bagrinda tamamen ol-
gunlasmasi beklenmez. Burjuvazi kapitalizm eski feodal toplu-
mun bagrinda tamamen olgunlagsmadan kendi zoru ile yeni
toplumu dogurtmustur. Gegen yiizyillarda Avrupa’da girisilen
burjuva devrimleri, yeni toplumun olusunu hizlandiran devrim-
ler olmuslardir. Ekim devrimi de kapitalizmin yikilmasi ve yeni
toplum olan sosyalizmin kurulmasi i¢in devrimci bir rol oyna-
mistir. Ekim Devrimi, yeni bir ¢ag baslatmakla kalmamis ayni
zamanda baglattig1 yeni tarihi girisim ile kapitalizmin diinya bu-
nalimimi da baglatmistir. Ekim Devrimi, bir daha diizelmeyecek
bicimde kapitalizmin diinya ¢apindaki pazar birligini ortadan
kaldirmistir. Kapitalizmin diinya bunalimi kosullarinda daha
sonra Avrupa’da ve diinyada pek ¢ok devrimci ayaklanma mey-
dana gelmis ve bir dizi lilke sosyalizme yonelmistir. Yani, Ekim
Devrimi kapitalizm tamamen olgunlagsmadan ve “zamansiz”
gerceklesme bir yana tarihi evrimi iste boyle hizlandirmistir.
Kaldi1 ki Ekim Devrimi’ni zamansiz bulanlar eger emperyalizmi
kavramislarsa, bu iddialarinin ne kadar temelsiz oldugunu go-
recekler. Clinkii tekelcilik, emperyalist-kapitalizmin sosyalizm
icin tamamen olgun duruma gelmesi demektir. Tekelci kapita-
lizmin, sosyalizmin arifesi oldugu neredeyse ylizyildir sdyleni-
yor. Tam bir yiizyil boyunca sdylenen ve gosterilen bu bilimsel
dogrudan simdiye kadar higbir sey 6grenmemisseniz ve bundan
sonra da higbir sey 6grenemezsiniz. Yiiz milyonlarca kitlenin
bliytik tarihi girisimine, sosyalizmin zengin pratigine ragmen
kalkip, Ekim Devrimi’nin zamansiz oldugunu sdylemek i¢in tam
anlamziyla burjuva safta olmak gerekir.

Sosyalizmin, Sovyetler Birligi’ndeki pratiginin kendisi, sos-
yalist liretim bigiminin ve bu iiretim bi¢imi iizerine oturan sos-
yalist toplumun, kapitalizmden iistiin oldugunun ispati olmustur.
Ik defa bir geri iilke, bagkalarini somiirmeden ve tamamen kendi
tiretici gli¢lerinin ¢abasi ile diinyanin giiclii bir iilkesi haline gel-
mistir. Bu nasil oldu. Bu, tamamen sosyalizm sayesinde olmus-
tur. Sosyalizm, insanliga getirdigi biiyiik ilerleme bir yana
diinyadaki tiim ezilen halklara ve proletaryaya kurtulus yolunu
gostermesi acisindan bile biiyiik bir tarihi girisimdir. Sosyalist
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tilkeler, somiiriicii, baskici burjuva sinif olmadan insanlarmn ya-
sayabilecegini ve gelismenin burjuvazisiz daha hizl olabilece-
gini gostermistir. Bugiin, uluslararas1 proletarya sosyalizme
gecisin zengin taktiklerine, sosyalizmin kurulus birikimine ve
sosyalizmi gelistirmenin olaganiistii ¢abalarinin deneyimine sa-
hiptir. Bugiin, proletarya, kapitalizmin hakkindan gelebilecek
taktik, orgiitlenme, ekonomik kuruculuk birikimi ve biiyiik bilgi
birikimine sahiptir.

Sovyetler Birligi, Dogu Avrupa, Cin, Kiiba ve diger sosya-
list tilkelerde, sosyalizmin c¢esitli diizeylerde kurulusu bir seyi
kesin olarak ispatladi: igerde sosyalist liretim bigimi, eski toplu-
mun iiretim bi¢imi karsisinda iistiinliik saglamistir. Uretim arag-
larmin ortak miilkiyetinin kurulmasi; eski toplumun {iretim
araglarii 6zel miilkiyetini yiktiginin pratik ispatidir. Ekonomi-
politik bilgisi olan herkes bilir ki, iiretim araclarinin 6zel miilki-
yetine son vermeden, bu araclarin ortaklasa miilkiyeti
kurulamaz. Yani, bu tilkelerde ulasilan diizey, bilfiil eski miilki-
yet bi¢ciminin elestirisi anlamina gelir. Eger proletarya, {iretici
giicleri sosyalizm altinda gelistirmemis olsaydi bir giin bile ik-
tidarda kalamazdi. Yeni toplumun ortaya ¢ikist ve on yillar boyu
yasamasi eski toplum bigimi karsisinda kesin bir {istiinliiktiir.
Marksist teori, pratikte dogrulanmustir.

Peki, icerde, eski toplum karsisinda tistlinliik saglamasi sos-
yalizmin, yikilan eski toplumun tiim etkilerinden kurtulmasi an-
lamma m1 geliyor. Sosyalizmin, bagrinda dogdugu eski
toplumun tiim izlerinden kurtulamayacagin1 Marx, daha heniiz
sosyalizmin pratigi yokken, teorik olarak gosterdi. Marx Lasal-
le’cilarla tartisirken konu iizerine gortslerini agiklamistir:

“Burada, karsilastigimiz sey, kendine 6zgii olan temeller
lizerinde geligmig olan bir komiinist toplum degildir, tersine, ka-
pitalist toplumdan ¢ikap geldigi bi¢imiyle bir komiinist toplum-
dur: dolayisiyla, iktisadi, manevi, entelektiiel, biitiin
bakimlardan, bagrindan ¢iktigi eski toplumun damgasini hala
tasiyan bir toplumdur.”

Sosyalist toplum adin1 verdigimiz bu toplumsal evre
Marx’1n teorik olarak agikladigi gibi her bakimdan eski toplu-
mun izlerini iizerinde tasir. Komiinist toplum bir biitlindiir. Sos-
yalizm, bu toplumun ilk evresidir. Proletarya, sosyalizm
evresinde, komiinist tist evrenin maddi ve teknik temellerini ha-
zirlar. Komiinist toplum, bu kendi ilk evresinde, kendi esas te-
mellerine sahip olur. Bu agidan sosyalizm evresinde, sosyalizmin
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olgunlagsmasi ve yagamasi bir iist evreye gegiste temel bir rol
oynar.

Bilindigi gibi Marks komiinist toplumun kurulusu iizerine
teorik gortigleri kapitalizmin en yliksek oranda gelistigi modern
Avrupa’y1 gbz 6niinde bulundurarak belirlemistir. Tarihi kosul-
larin degismesi ve proleter devrimlerin kapitalizmin anavatan-
larinda degil de, ekonomik bakimdan geri olan doguda yapilmasi
ve ilk sosyalizm pratiginin buralarda ortaya ¢ikmasi yeni du-
rumlar ortaya ¢ikarmistir. Bir kere, sosyalizm ekonomik olarak
gelismis alanlarda gergeklesmedigi icin, diger iilke halklari ken-
diliginden sosyalizmin bu 6rneklerini izlememislerdir. Sosya-
lizmin ilk 6rnegi yasamak i¢in uzun bir savas vermek zorunda
kalmistir. Giiglii bir emperyalizmin varligi, sosyalizmin kendi
yolunda gelismesinde pek ¢ok engeller ¢ikartmistir. Emperya-
lizm, sicak savas, ekonomik ambargo ve soguk savas yollart ile
sosyalizmin yayginlagsmasi ve gelismesini 6nlemeye ¢aligmustir.
Sosyalizm, igerde, eski toplum karsisinda iistiinliigiinii ispatla-
mis ancak, dis diinya da gii¢lii ekonomik zenginligi olan kapita-
lizm karsisinda iistiinliiglinii ispatlamak i¢in ekonomik yoldan
cok sey yapmasi gerekiyordu. Bu alandaki miicadele uzun yil-
lar devam etti. Kapitalizm, igerde tasfiye edilmisti ancak, kapi-
talizmin kendisi, sosyalizmin disinda yasamaya devam etti. Iste,
sosyalizmin, giiclii bir kapitalist sistemle ayn1 diinyada yasama
zorunlulugu ve bunun getirdigi sorunlar pratik olarak ortaya
cikt1; Simdi, pratikte ortaya ¢ikan sorunlari teorik olarak agikla-
mamiz gerekiyor.

Bu agidan “geriye doniis” sorununu agiklamamiz gerekiyor.
Sosyalizmin, komiinist toplumun ilk evresi oldugunu ve bu ev-
rede toplumun, bagrindan ¢iktig1 eski kapitalist toplumun izle-
rini ekonomik, manevi, entelektiiel her yonden iizerinde
tasidigini biliyoruz. Bunun yaninda sosyalizmin, varligini siir-
diiren, giiclii bir emperyalist sistemin siirekli baskis1 altinda bu-
lundugunu da biliyoruz. Bu kosullarda “geriye doniis” olanagi
var midir? Bu soruya teorik olarak evet demek miimkiin. Pratik
olarak da bu yone dogru agilan iilkelerin durumuna bakarak go-
recegiz. Teorik olarak miimkiindiir diyoruz. Eger teorimiz bir
maddi temelden hareket ediyorsa ve bilimselse, teorik olarak
acikladigimiz bir seyin nesnel temelleri var demektir. Lenin,
kendi doneminde sosyalizmden geriye, kapitalizme doniisiin ola-
nakl1 oldugunu belirtmistir. Eski toplumun izlerini {izerinden ta-
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mamen atamamis olan bir toplumun, kendi i¢inde eski toplumu
yasatmasi miimkiindiir. Unutmamak gerekir ki, eski, bir siire
daha yeni i¢inde tutunur ve yasar. Siniflar1 kaldirmanin ekono-
mik temelleri tamamen ortadan kaldirilmadan eskiye doniis ko-
sullart tamamen ortadan kaldirilmadan, geriye doniis
miimkiindiir. Geriye doniis su durumlara baghidir:

1- Kapitalizmin, emperyalizmin, sosyalizmi disaridan hem
zor yoluyla ve hem de ekonomik giicii ile yikmas:

2- Icerde, sosyalizmin, izlerinden kurtulamadig eski top-
luma istlinliiglinii gdsterememesi:

3- Disarida emperyalizmin ve igerde de eski toplumun giic-
lerinin birlesip, sosyalizmin gelisimini bozmasi. Buna, sosya-
lizmin tiim bu baskilarmn tehdidi altinda kendi tiretici gliglerini
gelistiremeyip, yozlagsmaya baslamasini da eklemek gerekir.
Simdiye kadar tiim etkenler kullanildi ve sosyalizmin gelisme-
sinin &nii kesilmeye calisildi. I¢ kosullari, dis kosullardan tama-
men bagimsiz saymamak gerekir. Daha 6nceki sayimizda igerde
bunun ekonomik, politik ve entelektiiel ydnlerini agikladik. Isci
siifinin, pasif duruma diismesi, anti-sosyalistlerin partinin ice-
risinde 6nemli konumda bulunmalar1 ve iktidar aygitlarindaki
yozlagma ve buralarin anti-sosyalistlerin birer mevzisi durumuna
gelmesi ve onemli politik konum elde eden karsi-devrimcilerle,
emperyalizm birlikte bir ¢aba ile geriye doniisii hizlandirabilir-
ler. Biz, simdiye kadar geriye doniildiigiine dair her hangi bir
sey soylemedik. Sadece, 6nemli politik konumlari ele gegiren
ve emperyalizmle birlesen anti-sosyalistlerin bu yonde cabala-
rinin oldugunu sdyledik. Bunun diginda hi¢ kimse kalkip da bu
tilkelerin kapitalist oldugunu heniiz ispatlayabilmis degildir. Bu
konuda ileri stiriilen diisiinceler var ama “seylerle diistinceleri
birbirine karistirmamak gerekir.” Her zaman seylerle diisiince-
ler arasinda bir uyum olmaz. Diislincenin, gercek durumu yan-
sitmadigr ve gergcek durumla celistigi zamanlar, hi¢ de az
degildir. Bilindigi gibi, Cin’in kendi {ilkesinde emperyalizmin
yatirim yapmasina izin vermesi karsisinda hemen Cin kapitalist
ilan edildi. Oysa goriiyoruz aradan yillar gecti, Cin sosyalizm
yolunda ilerlemeye devam ediyor. Cin’de sosyalizm gii¢leri po-
litik {ist yapida egemenler ve orda iiretim araclarmin ortak miil-
kiyeti var. Orada da sosyalizmin giicliikleri var. Ancak,
sosyalizm orada da bir olgudur ve bu olgu dyle bir ¢irpida orta-
dan kaldirilamaz.
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Sovyetler Birligi’nde ve Dogu Avrupa iilkelerinde politik
yonetimi ele gegiren ve belli bir kitle destegi olan karsi-devrim-
ciler, ellerindeki politik olanaklar1 kullanip, istedikleri bigimde
toplumu kapitalizme sokabilirler mi? Bu, eger o kadar kolay ol-
saydi coktan gerceklesirdi. Ileriye gitme ile geriye déniis; ile-
rici-devrimci giiglerle, gerici kiiglik burjuva giigler arasinda
miicadele kiyastya bir bigimde devam ediyor. Yiiz milyonlarca
insanin gergeklestirdigi seyleri bir ¢irpida ortadan kaldirmak
kolay olmayacaktir. Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa’daki in-
sanlar sosyalizmi kendi istekleri ile kurdular. Sosyalizm bura-
larda bir toplumsal olgu oldu. Bu olguyu yikmak pek 6yle kolay
degildir. Bugiinkii gelismelerin 1s18inda yeniden Marx’in sor-
dugu ve yamtladigi su sorulara doniiyoruz:

“Insanlar kendileri igin su ya da bu bigimde bir toplum seg-
mekte ozgiir miidiirler? Asla...”

Marx, bunu yanithyor:

“Insanlar kendi iiretici giiclerini ki tiim kendi tarihlerinin
temelidir -se¢mekte ozgiir olmadiklarini eklemek gereksiz, ¢iinkii
her iiretici gii¢, daha onceki eylemlerin tiriinii edinilmis bir giic-
tiir.”’(2) Sosyalizmin iiretici glicleri de daha 6nceki eylemin
iirtinii olan gii¢lerdir. Hig siliphesiz insanlar kendi tarihlerini ken-
dileri yaparlar. Ancak, insanlar kendi tarihlerini, bir 6nceki ku-
sagm kazandig1 seylerin gerisine giderek yapamazlar. Insanlar,
eylemlerini belirli tarihi kosullar altinda yaparlar. Bu acidan, in-
sanlar, her hangi bir toplumu segmekte 6zgiir degiller. Dogu Av-
rupa’da insanlar istedikleri toplumu segmekte 6zgiir miidiirler?
Tamamen 6zgiir degiller. Bu, birileri engelledigi i¢in degildir.
Insanlar, sosyalizmin kazanilmus iiretici gli¢lerinden kolay vaz-
gegmeyecekleri i¢in boyledir.

Burada 6zel miilkiyete yonelisi nasil agiklamak gerekiyor?
Ozel miilkiyete yonelis, toplumun sosyalizm yolundan uzaklas-
tirllmas icin gergeklestirilmeye calisiliyor. Ozel miilkiyet, top-
lumun komiinizm yolunda ilerlemesinin oniinde biiyiik bir
engeldir. Ozel miilkiyetle komiinizme degil, olsa kapitalizme gi-
dilir. Ozel miilkiyet her kosulda kapitalizmi dogurmaz. Ozel
miilkiyet tarihi gelisimi iginde, belli gelisme kosullarinda kapi-
talizme doniistii. Kapitalizmin, 6zel miilkiyetin temeli {izerinde
dogdugunu biliyoruz. Ancak ekonomi-politigi bilen herkes,
kendi emegine dayanan miilkiyetle baskalarinin emeginin tiriinii
olan 6zel miilkiyet arasinda temel farklilik oldugunu bilir. Ure-
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ticinin kendi emegine dayanan 6zel miilkiyeti, tarthin uzun za-
manindan beri vardi. Kapitalist 6zel miilkiyet daha sonra ortaya
cikt1. Kapitalist 6zel miilkiyetin temel kosulu, bagkalarmin eme-
ginin {irlinii olmasidir. Kapitalist 6zel miilkiyet ticretli emegin
kullanim1 sonucu gergeklesmistir. Ucretli emek, kapitalizmin ko-
suludur. Bu kosul olmadan 6zel miilkiyet kapitalizme dontlismez.
Ozel miilkiyet, meta ekonomisi kosullarinda kapitalist miilki-
yete doniisiir. Kald1 ki miilkiyet bi¢imi bir iiretim tarzinin hu-
kuki ifadesidir. Dogrusu Marx’in kullandig1 {iretim tarzi
ifadesidir. Bir toplumun iiretim bigimi ne ise, miilkiyet bigimi
de buna denk diiser. Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa iilkele-
rindeki {iretim bigiminin bir “kapitalist iiretim bigimi” oldugu
ortaya konmadan herhangi bir “geriye doniisten” s6z edilemez.

Stalin’den de biliyoruz ki bazi hallerde 6zel miilkiyet, sos-
yalizme hizmet eder. Sosyalizmin uzun dénem, kii¢lik meta eko-
nomisi ile birlikte yasadigmi, biiyiik kolektif sosyalist
ekonominin, siire¢ i¢inde kiiciik meta ekonomisini yutacagi bir
gerceklik olarak ortaya ¢ikti. Bilylik miilkiyetin ortadan kaldir-
dig1 kiiciik meta ekonomisini geri getirmek istemekle anti-sos-
yalistler, olsa olsa tarihin ¢arkini geriye ¢evirmeye ¢alisan birer
gerici konumuna diigsmiislerdir. Burada esas tizerinde durulmasi
gereken 6nemli nokta sudur: Dogu Avrupa’daki kiigiik miilkiyet
giderek, disaridaki kapitalist ekonominin bir pargasi haline ge-
lirse iste o zaman, kiiciik miilkiyet kapitalizmi doguracaktir. Bu
tehlike vardir ve kiiglimsenmemeli. Pratikte, 6zel miilkiyete yo-
nelis tamamen gergeklesti mi? Ozel miilkiyet kararmin, kitlele-
rin direnisi ile karsilastigini herkes biliyor. Uretim araclarmin
ortaklaga kullanimindan, iiretim araglarinin 6zel miilkiyetine do-
niisiin pek dyle kolay olmayacagini sdyledik. Ozel miilkiyet yan-
lilarinin isi epey zor, hem de ¢ok zor. Bu yolun zor oldugunu
bilen kapitalizm yanlilar1, bu sefer biiyiik ekonomik isletmeleri,
emperyalist tekellere satma yoluna basvuruyorlar. Bu alanda
belli ilerleme kaydedildi. Cin’de daha 6nce gergeklesti buna rag-
men, bu {iretim tarzini bir biitiin olarak bozamiyor. Uretim tarzi
sosyalist oldugu ve toplum, sosyalist {iretici giiclerden vazgeg-
medigi siirece, emperyalist sermaye yatirimi sinirli olanaklara
sahip olur. Emperyalist sermaye, kapitalist iilkelerde oynadigi
rolii buralarda oynayamaz. Hi¢ kimse uzun siiredir bu yola giren
Walesa kadar zor durumda degil.

Bunlarla neyi ispatlamaya ¢alistyoruz? Ispatlamaya ¢alisti-
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gimiz sey, bir liretim bigiminin niteligi degismedigi ve ondan
daha iistiin bir iiretim bi¢imi onun yerini almadig: siirece insan-
lar kazanilmus {iretici giiglerinden vazgecmeyeceklerdir. Ciinkii
temel ¢ikmazlari kapitalizme donmek olan kiiciik burjuva geri-
cilerinin kapitalizm yolunda ne kadar sanslart oldugunu goster-
memiz gerekiyor. Bu agidan politik yapinin durumunu ve
ekonomik yapu ile iliskisini agikliga kavusturmaliy1z.

EKONOMIK GUCUN

VE POLITIK GUCUN KARSILIKLI ILISKIST

Sosyalizm diigmanlari, Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa
tilkelerinde 6nemli politik mevzileri ellerinde bulunduruyorlar.
Sosyalizm diigmanlarin bu lilkelerde “iktidarda” oldugunu
soyliiyoruz. Burada “iktidar” kavramini en dar anlaminda kul-
laniyoruz. Kelimenin en tam anlamiyla, anti-sosyalistler iktidar
degiller. Karsi-devrimciler heniiz iktidarin tim organlarini ele
geciremediler. Bu yonde de ¢abalar1 devam ediyor, ama heniiz
istedikleri sonucu alamadilar. Gerici giicler daha ¢ok hiikiimet
alanini kontrol ediyorlar. Oysaki politik iktidarin tek organi hii-
kiimet degildir. Ozellikle Kiz1l Ordu &nemli bir giictiir. Anti-sos-
yalistler orduyu tam anlamiyla yanlarina cekemediler. Bu alanda
miicadele devam ediyor. Diger merkezi ve yerel iktidar organ-
larinda komiinistler, is¢iler 6nemli konumlara sahipler. Politik
iist yapida miicadele sona ermedi, tersine daha sertleserek devam
edecektir. Sovyetler Birligi’'ndeki 19 Agustos hareketi bunun
boyle olacagini gosteriyor. Cekoslovakya Devlet Bagkani V.
Havel, daha 6nce yaptig1 agiklamada yarinlarda neler olacagini
bilmedigini agiklarken bu gergegin altini ¢izmisti. Gene Polon-
ya’nin “lideri” Valesa, eger soz verdigi isleri yapamazsa, konu-
munun uzun siirmeyecegini belirtirken gene hep ayn1 durumu
belirtiyordu; “Karsi-devrimcilerle, komiinist giicler arasindaki
miicadelede, gericiler belirli bir inisiyatif ele gegirdiler. Bu ini-
siyatif ise sinirlidir. Politik alanda komiinistlerle gerici giicler
arasinda miicadele epey sert gececektir.”

Bir an, karsi-devrimcilerin tiim politik giicii ellerinde bu-
lundurduklarini diistinelim. Bu kosullarda bile onlarin sanslari-
nin ne kadar oldugunu bilmemiz gerekiyor. Biitlin olasiliklar
g6z onilinde bulundurmaliy1z. Materyalist tarih anlayisindan ha-
reket edecek olursak, ekonomik durumun, politik durumu belir-
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ledigini gorecegiz. Eger, politik giic ekonomik duruma ters dii-
serse, 0 zaman arada bir ¢atisma ¢ikar ve son ¢oziimlemede eko-
nomik durum (maddi yasamin iiretimi ve yeniden {iretimi)
belirleyici olur. Bu, su anlama gelmez: politik giic ekonomik gii¢
kargisinda pasiftir. Kesinlikle hayir. Politik {ist yapu, alt yap1 kar-
sisinda pasif degildir. Politik kurumlar, alt yap1 kurumlari tize-
rinde etkide bulunurlar. Hele bu toplum, kapitalizmden
komiinizme geciste, komiinizmin ilk evresi olan sosyalizm ise
durum soyledir: Politik iist yapi, alt yap1, karsisinda son derece
aktiftir. Clinkii emegin yeniden orglitlenmesi, politik iist yap1
eliyle gerceklesiyor. Burada politik yapidaki bir bozulma ve
sapma alt yapiy1 ve ekonomiyi olumsuz yonden etkiler. Politik
yapiy1 ekonomik alt yap1 karsisinda edilgen olarak goérmek
biiyiik bir yanilgi olur. Ekonomik durumla bunun politik durumu
arasindaki iliskiyi ele alirken Engels bir yanlis1 daha sonra dii-
zeltmistir:

“...Maddeci tarih goriistine gore, tarihin belirleyici etkene,
nihai kademede gercek hayatin tiretimi ve yeniden tiretimidir.
Ne Marx, ne de ben, bunun otesinde bir sey soylemedik. Bun-
dan sonra biri kalkar da, bu onermeye, iktisadi etken tek belir-
leyici etkendir dedirtecek kadar iskence ederse onu, bos, soyut
sagma bir ciimle haline getirir...”’(3)

Engels ayn1 yazisinda politik yapinin tarihin akisi izerinde
nasil etkide bulundugunu net bigimde agikliyor. Sovyetler Bir-
ligi ve digerlerinde politik iist yapiy1 ele gecirenler, ellerindeki
politik giicil, tarihin akis1 yoniinde degil de, tersi yonde kullani-
yorlar. Karsi-devrimciler, tarihin akisinin kapitalizm y6niinde
olmasi i¢in biitlin aktifligi ile sahnedeler. Onlar, karsi-devrimci
eylemlerini derinlestiren tarihi gelisimi ve ekonomik durumla
politik durumun iliskisini unutuyorlar. Son ¢éziimlemede belir-
leyici etken, maddi yasamin iiretimi ve yeniden tretimidir. Ta-
rihin bu gercek gelisimine ragmen, sosyalizm diismanlar
sosyalist ekonomiyi tahrip etmek i¢in biitiin giiglerini harekete
gecirmis durumdalar. Bu durumda devlet giicii ekonomi karsi-
sinda hangi yonde etkide bulunur. Bu sorunu Engels’in sapta-
malari ile gosterelim:

“Devlet iktidarimin iktisadi gelisim tizerindeki etkisi iig tiirlii
olabilir. Ayni yonde etki edebilir, o zaman her sey daha hizli
viiriir, iktisadi gelisimin aksi yoniinde etki edebilir ve giinti-
miizde biitiin biiyiik halklarda oldugu gibi belli bir zaman iginde
iflas eder, ya da, iktisadi gelismeye bazi yollar: kapayip bazila-
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rint agabilir- netice itibariyle bu durum, daha éncekilerin iki-
sinden birine irca olur. Ama aciktwr ki, ikinci ve tictincii durum-
larda siyasi iktidar, iktisadi gelisime biiyiik zarar verebilir ve
viginla malzeme ve kuvvetin israfina yol acabilir.”’(4)

Dogu Avrupa iilkelerinde Engelsin ikinci ve tigiincii sikta
belirttigi durumla kars1 karsiyayiz. Politik iktidar buralarda, eko-
nomik evrimin tersi yoniinde kullaniliyor. Bunun sonucu su an
ekonominin pek ¢ok malzemesi ve biiytik bir gii¢ tahrip ediliyor,
yok ediliyor. Sonugcta, toplumun ekonomik gelisimi yoniinde
kullanilmay1p, bu gelisimin tersi yonii de kullanildig: i¢in poli-
tik iktidar, iflas etmeye mahk{imdur. Bundan komiinist niteligi-
mizden emin oldugumuz kadar eminiz. Sosyalizm
diismanlarinin iktidarlarinin iflas etmesine kadar, sosyalist eko-
nomi biiyiik bir tahribata ugrayacak ve bozulmus olacaktir. Kit-
leler, tarihin bir dersini, biiyiik bir gii¢c kaybin1 ddeyerek tekrar
ogreneceklerdir.

Gordiigiimiiz gibi, karsi-devrimcilerin politik giicti kullana-
rak, geriye doniis yolunda ¢ok fazla sanslar1 yoktur. Tarihin ile-
riye dogru gelisimine kars1 ¢ikan gerici giiclerin trajik sonlarini
hep birlikte gorecegiz.

ICINDEN GECMEKTE OLDUGUMUZ

DUNYA KOSULLARI ACISINDAN...

Sosyalist tilkelerde iktidara gelen gerici kiiciik burjuvalar,
bugiinkii uluslararasi kosullardan yararlantyorlar. ABD’nin niik-
leer silahlarin indirimini politik ve toplumsal kosullardaki degi-
siklige baglamasi sarti, sosyalizm diigmanlarina biiylik bir
olanak verdi. Anti-sosyalistler ortaya ¢ikan bu durumdan yarar-
lanmamazlik edemezlerdi. Ciinkii bu tarihi firsat ellerine her
zaman ge¢mez. Bunun i¢in olaylar1 hizla tirmandirtyorlar. Ulus-
lararas1 kosullar sik sik degismistir ve bundan sonra da boyle
olacaktir. Silahsizlanma gorlismeleri beraberinde yeni sorunlari
da getiriyor. Herkesce bilinen ikinci Diinya Savasi kosullarmin
bir anlagsmasi olan “Yalta Anlagsmasi’nin kosullar1 degisiyor.
Sovyetler, kendi askerlerini Dogu Avrupa’dan ¢ekti. Dogu Av-
rupa lilkeleri kendi baslarina hareket ediyorlar. Oysaki anlas-
manin diger yonii ABD ile ilgilidir. ABD, ikinci diinya savasi
sonrasi elde ettigi konumu siirdiirmek i¢in zorlaniyor. Almanya
ve Japonya halen ABD’nin askeri egemenligi altinda bulunu-
yorlar. Bu iki iilke, ABD nin yillardir uyguladigi politika geregi
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istedikleri bicimde hareket edemiyorlar. Her iki iilke, bunu kor-
fez savasi sonucunda daha iyi gordiiler. ABD, Korfezde istedigi
gibi at kostururken bu iki iilke ise ABD atlariin seyisligini ya-
pryorlardi. Onlar bu durumdan uzun siiredir rahatsizlar. Zaten, bu
ilke kamuoylarinda, ABD’ye kars1 giderek biiyiiyen bir tepki
var. Birlesmis Almanya ve Ekonomik olarak giiclenmis Japonya
ABD’nin egemenligine daha ne kadar ses ¢ikarmayacaklar?
Bugiin dyle bir noktaya gelinmistir ki, her iki iilke de ABD ege-
menliginden kurtulmak i¢in daha fazla beklemeyeceklerdir.
Simdi kosullar ABD’nin daha fazla eski konumunu siirdiirme-
sine uygun olmaktan uzaklasiyor. Almanya, Sovyetlerin de des-
tegini alarak “bagimsiz” konuma gelmek istiyor. Bunu Japonya
izleyecektir. Bu durum, uluslararasi iligkilerde muazzam bir de-
gisiklik anlamia gelir. Hem emperyalist giic merkezleri arasi
iliski degisecek ve hem de aralarindaki celigkiler daha da kes-
kinlesecek. Simdiye kadar, sosyalizmin varligindan 6tiirii birbiri
ile savagsmayan emperyalist devler arasi ¢eligki, sosyalizmin ge-
¢ici durumundan otiiri daha da artacaktir. Uluslararasi siirtiis-
meler glindemdedir.

Emperyalistler arasi ¢eliski ve stirtlismelerin neler getirece-
gini tam bilemiyoruz. Ancak, yeni yonelis kapitalizmin diinya
capinda sarsilmasini getirecektir, hem sosyalizm giigleri ve hem
de uluslararasi proleter hareket ve halklarin kurtulus miicadelesi
bu durumdan yararlanacaktir. Isin diger 6nemli yam, bugiin kii
uluslararasi “gecici” durumdan yararlanan sosyalizm diisman-
lar1, 6niimiizdeki donemde bunu bulamayacaklardir. Uluslararasi
kosullarin degigmesi ve emperyalistler arasi ¢eliski ve siirtiis-
melerin artmasi kosullart agisindan da bakinca, sosyalizmi yikip,
yerine kapitalizmi getirmek isteyen anti-komiinistlerin fazla
sanslar1 yoktur.

SOSYALIZMIN SORUNLARI USTUNE

YANLIS GORUSLER

Sosyalizmin sorunlari iistiine ortaya konan iki yanlis goriis
iistiinde durmak istiyoruz. Bunlardan ilki, sosyalizm kosulla-
rinda biirokrasi olmayacag1 gortisiidiir. Digeri de, Ekim Devri-
mi’nin diinya devrimine “biiyliyememesi’ goriisiidiir. Sosyalizm
kosullarinda biirokrasi sorunu: sosyalistler, kapitalist toplumda,
toplumdan tamamen uzaklasan ve toplumun iistiinde bir giic
olan biirokrasiyi ortadan kaldirmak i¢in epey diistinmiislerdir.
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Sonugcta ortaya gesitli onermeler ¢ikti. Bunlardan bilimsel sos-
yalizm, biirokrasinin tamamen kalkmasinin devletin iglerini ta-
mamlamasina bagli oldugunu belirtmistir. Proleter sosyalizm,
Sosyalizm altinda memurlar denen “6zel gorevliler” toplulugu-
nun yozlasmamasi ve proletaryanin emrinde ¢alismast i¢in belli
tedbirler getirir. Bunlardan biri, se¢ilen memurlarin, kitle tara-
findan geri ¢agrilma olanaginin saglanmasi, otekisi de bu me-
murlar ekonomik ayricaliga sahip olmasilar diye getirilen
ekonomik tedbir: Bir memurun aldig1 paranin, en uzman is¢isin
aldigi iicreti gegmemesidir. Diger bir 6nlem de proleter iktidarin,
memurlar tizerinde siki kontrol saglamasidir. Tiim bu 6nlemler,
devletin biirokratik yozlasma i¢ine diismesini 6nleyici 6nlem-
lerdir. Sosyalist iilkelerin kiminde bu ilkeler titizlikle uygulan-
mamis ve slire¢ icinde devlet iginde bir yozlagsma bas
gostermistir. Eger ders ¢ikaracaksak, bir yozlagsmanin olmamasi
icin proleter politik ayriliklarin sik1 kontrolii elden birakmamasi
gerektigi yoniinde ve ulasilan ilkelerin siki sikiya uygulanmasi
yoniinde olmalidir. Yoksa kimilerince ileri siiriildiigii gibi, sos-
yalizm altinda biirokrasi olmaz demek yanlistir. Memurlar denen
“Ozel gorevliler” toplulugu devlet devam ettigi ve tiim kamu is-
lerinin birer basit ig haline gelmedigi siirece var olacaklardir. Bu
kosullar olmadan 6zel gorevliler denen memurlar ortadan kal-
dirmak demek, pek ¢ok idari isin ortada kalmasi demektir. Evet,
memurlarm ve tiim 6zel gorevli topluluklarmin olmadiklar bir
donem vardir. Bu donem, devletin sénmeye yiiz tuttugu ve kamu
islerinin kitlelerce yerine getirildigi dénemdir. Insanlarin, kendi
islerini yiiriitmek i¢in “Ozel gérevlilere” ihtiyag duymayacak-
lar1 bir doneme dogru gidiyoruz. Ekonomik gelisim bizi oraya
gotlirtiyor. Ekim Devrimi’nin, bir diinya devrimine dogru “bii-
yiime” sorununa gelince; esas olarak Trogkist goriis sahipleri ve
daha sonra onlara yakinlik duyanlar sosyalizmin bugiin ortaya
c¢ikan felaketlerinin nedeninin, Ekim Devrimi’nin, Stalin’in ha-
talar1 yliztinden bir diinya devrimine “doniisememesinde” yatti-
g1 soyliiyorlar. Trogkistler, diinya devrimini bir eylem olarak
tasarladilar. Ekim Devrimi’nden bu yana gelismeler bizi bir
diinya devrimine gétiiriiyor. Ekim Devrimi’nin bir diinya devri-
mine dogru biiylimedigi goriisii bos bir iddiadir. Gelismeler ta-
mamen bu yondedir. Arada bir fark vardir. O da, Trogkistler,
diinya devrimini bir tek biiyiik eylem olarak goriirler, marksist-
ler ise diinya devrimi bir dizi lilkede gerceklesen ve gergeklese-
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cek olan devrimler olarak goriirler. Diinya devriminin bir tek
eylem degil de bir dizi eylem sonucu gerceklesmesinin nesnel te-
melleri kapitalizmin esitsiz gelisim yasasidir. Bu yiizden ger-
¢eklesen tiim devrimler, bunun boyle oldugunun pratik kanitlari
oldular. Diinya devrimine dogru gelisimde devrimler birbirin-
den farkli zamanlarda ve farkl tilkelerde gergeklesiyor. Ekim
Devrimi’nden sonra gergeklesen devrimlerin yapildig tilkelerin
sayisini ve devrimlerin kapsadig kitlelerin sayisini1 ve bu dev-
rimlerin lizerinde meydana geldigi alanlar1 sayarsak, gelismele-
rin ¢ok hizli oldugunu goriiriiz. Diinya devrimine dogru, bundan
daha hizli nasil gidilir? Bunun bagka olanakl1 yolu varsa, trog-
kistler bize gostersinler. Belki de bu siire¢ i¢inde zaman zaman
yavaglamalar, geriye diisiisler olmustur. Ancak, tarih diiz bir
¢izgi halinde hep ytikselis icinde olmuyor. Bazen, duraklamalar
ve geriye diistigler goriiliir. Buna ragmen yiizy1limiz i¢inde ger-
¢eklesen devrimler diinya devrimini kesinlikle hizlandirmistir.
Bagka tiirlii olamazdi. Tarih boyle gerceklesiyor. Evet, gelisme
diinya devrimine dogrudur, birbirinden farkl: siire¢ ve eylem-
lerle...

Devrimci Emek
Ekim-1991
Say1: 7

KAYNAK:

1- Karl Marx-F.Engels- Gotha ve Erfurt Programlarinin
Elestirisi (sf.29)

2—- Karl Marx- Felsefenin Sefaleti (sf. 189)

3- Karl Marx-F.Engels- Felsefe Incelemeleri (sf. 143)

4- Karl Marx-F.Engels- Felsefe Incelemeleri (sf. 147)
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SERMAYENIN )
ULUSLARARASI POLITIK HAREKETI
SOSYAL DEMOKRASI

Sosyal-demokrasi iizerine bu yaziyi kaleme aldigimiz sira, sosyal-
demokratlar Avrupa’da ve Tiirkiye’de énemli gii¢ ve prestij kaybina
ugradilar. Sosyal-demokratlarin igine diistiikleri bugiinkii durum, on-
lart is¢i sinifi igin bir tehlike olmaktan ¢ikarmiyor. Tersine, iktidardaki
diger sermaye partileri karsisinda “muhalefet” durumuna gectikleri
icin, tehlike daha da artmig bulunuyor. Sosyal-demokrat partiler, ken-
dilerini, ig¢i smifi hareketi ile birlikte ayn1 “muhalefet” diizleminde
gostereceklerdir. Bundan dolay1 da burjuvaziye kars1 gelisecek dev-
rimci kitle hareketini kendi burjuva sosyal-demokrat potalarida top-
lamaya calisacaklar. Burada tehlike iki yonden geliyor: Birincisi,
sosyal-demokratlarin kapitalizme kars1 gelisen proletarya hareketini
kendi platformlarinda bloke etmeleri; ikincisi de, proleter sosyalist ha-
reketin kendi bagimsiz “sosyalist platformlarindan’ uzaklasip burjuva
sosyal-demokrat dogrultuda sapmaya ugramasidir. S6z konusu gelis-
meler, bizi, sosyal-demokrasi tizerine kisa bir belirleme yapmaya go-
tiirdii. Ozel olarak da Tiirkiye’de sosyalistlerin “ddneklesip” kitlesel
olarak sosyal-demokrat saflara gitmeleri, sosyal-demokrasinin sinifsal
ozii iizerine belirlemeler yapmay1 daha giincel hale getirdi. Iste prole-
ter komiinistlerin, sosyal-demokrasi iizerine belirlemeleri:

SOSYAL-DEMOKRASININ GECIRDIGI UC EVRE

Tekelci sermayenin uluslararasi alanda politik hareketi olan sos-
yal-demokrasi, ayn1 zamanda sermayenin toplumsal bir hareketidir.
Marx’1n belirttigi gibi “politik olmayan toplumsal hareket yoktur”.
Sosyal-demokrasi politik bir hareket olarak ayni zamanda sermaye-
nin toplumsal bir hareketidir. Bir politik hareket olarak sosyal-de-
mokrasi yiliz y1l1 asan bir tarihe sahiptir. Gegen yiizyilin ortalarindan
bu yana, toplumsal degisime bagl olarak sosyal-demokrasi de bir top-
lumsal hareket olarak degisime ugramistir. Ancak sosyal-demokrasi
hep sermaye siifinin bir toplumsal hareketi olmadi; bu hareket ilk
dogusunda-proletaryanin politik bir hareketi olarak dogdu. Giderek,
stire¢ icinde sermayenin bir politik hareketine doniistii. Sosyal-de-
mokrasinin gecirdigi evreler:
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Proletaryanin politik hareketi olarak sosyal-demokrasi.

Sosyal-demokrat partiler gectigimiz yiiz yilin ortalarindan sonra
proletaryanin sosyalist sinif partileri olarak politik sahneye ciktilar.
Marx ve Engels’in temellerini attig1, proletaryanin ilk uluslararasi po-
litik birligi olan Birinci Enternasyonal’den sonra cesitli tilkelerde tek
tek proleter partiler ortaya ¢ikti. Avrupa’nin en biiyiik ve devrimei par-
tilerinden olan Alman Sosyal-Demokrat Partisi bu donemde ortaya
ciktr. Ik Enternasyonal’in dagiimasindan sonra kurulan ikinci En-
ternasyonal iste bu sosyal-demokrat partiler tarafindan olusturuldu
ve siirdiiriildii. Bu donem i¢inde faaliyet siirdiiren sosyal-demokrat
partiler icinde 6nemli ideolojik miicadeleler verildi. Bu partilerden en
iinliisii olan Alman Sosyal Demokrat Partisi’nin ilk programi mark-
sistler tarafindan hazirlanmigken, daha sonra Lasal’cilar kendi prog-
ramlarini partiye kabul ettirdiler. Bu partiler i¢inde, devrimci kanatla,
iliml1 kanat; marksistlerle, oportiinistler ve ¢esitli politik akimlar ara-
sinda miicadele siiriip gitti. i¢ miicadelenin aldig1 ideolojik bicim ne
olursa olsun bu dénem kurulan sosyal-demokrat partiler dogrudan is-
ciler tarafindan ve onlarin aydinlari tarafindan olusturulmustur.

ikinci Enternasyonal’den Ekim Devrimi’ne kadar kurulan pro-
letarya partileri kendilerine sosyal-demokrat diyorlardi. 1890 ortala-
rindan sonra kurulan Bulgar Sosyal-Demokrat is¢i Partisi (BS-DIP),
Rusya’da kurulan Rus Sosyal-Demokrat Isci Partisi (RSDIP) ve Uk-
rayna’da kurulan Ukrayna Sosyal-Demokrat Is¢i Partisi ve diger iil-
kelerde kurulan proletarya partileri hep kendilerini bu isimlerle
nitelendirdiler.

Sosyal-demokrat isci partilerin olusturdugu ikinci Enternasyo-
nal, ilk donemlerinde proletaryayi toplumsal devrime hazirlama yo-
lunda 6nemli ¢aligmalar yapti. Uluslararasi kosullarin gegici evrimei
durumu kosullarinda sosyalizmin yaygimlasmasi i¢in dnemli adimlar
atildi. Enternasyonal’in ilk donemlerinde, partilerin bir kism1 yasa-
dis1 orgiitlenme ve calisma yiiriittii. Gene bu donemde bu partiler, ser-
mayenin ve devletin agir baskilar ile karst karsiya kaldilar. Ancak,
daha sonra evrimci ve yasal cahisma Ikinci Enternasyonal partileri-
nin baslica ¢alisma big¢imi oldu.

Ikinci Enternasyonal’in proletaryaya ihanet edip serma-
yeye siginmasi.

Ikinci Enternasyonal oportiinizmini yasallik besledi. Uluslararasi
kosullar yeni tip proletarya partilerini zorunlu durumu getirirken,

113



C. Dagh

Ikinci Enternasyonal partileri evrimci kosullar denk diisen parti ve mii-
cadele bigimlerinde 1srar ettiler. Eski bigim yeni 6ze uymuyordu. Ozle
bi¢im arasinda uzun siiren gatigma ortaya ¢ikt1.

Rusya’da Lenin onderligindeki Bolsevikler, Bulgaristan’da
D.Blogev’in dnderligindeki Dar Sosyalistler ve ¢esitli tilkelerdeki bir
avug marksist ¢iiriimeye baslayan Ikinci Enternasyonal i¢indeki yeni
ve devrimci olan1 temsil ediyorlard:. ikinci Enternasyonal dnderleri
ve partileri, ikinci Diinya Savasi kosullarinda “anavatan savunmasi”
adr altinda kendi burjuvalarini1 destekleyerek, proletaryanin davasina
tam anlamiyla ihanet ettiler. Ikinci Enternasyonal’in oportiinist &n-
derleri Kautsky ve digerleri tamamen burjuvaziye sigindilar. Savas
boyunca Ikinci ~ Enternasyonal’in ¢okiisii kaginilmaz hale geldi ve
¢oktl. Lenin ve diger iilkelerdeki marksistler yeni temellerde yeni bir
enternasyonalin kurulmasi gerektigini belirttiler.

Bu dénem boyunca, Ikinci Enternasyonal’in partileri, oportiinist
ve sosyal-soven partiler durumuna gelip burjuva saflara sigminca,
uluslararast devrimci proletarya hareketi i¢in yeni bir enternasyonalin
olusturulmasi zorunlu hale geldi.

Lenin, daha Ekim Devrimi 6ncesinde yazdig1 Nisan Tezleri’nde
Ikinci Enternasyonal partileri ile isimlendirmede de ayrilmak gerekti-
gini belirtiyordu.

“Iste bir baskasi: Bizim adimizin ikinci kismi (Sosyal-demokrat-
lar) da bilimsel olarak dogru degildir. Demokrasi, bir deviet bigimi-
dir. Oysa bizler, marksistler, her tiirlii devlete karsiyiz.”(1)

Lenin, bilimsel olarak dogru olacak ve proletaryanin bilinglen-
mesine katkida bulunmak i¢in sosyal-demokratlar adinin komiinist
olarak degistirilmesi gerektigini belirtmistir. Ikinci Enternasyonal’in
rezilce ¢Okiisiinden sonra kurulan Komiinist Enternasyonal (Ko-
mintern) kendine komiinist diyen partilerce olusturuldu.

Komiinist Enternasyonal’e katilmanin kosullart belirtilirken Le-
nin’in daha 6nce belirledigi adlandirma sorunu “21 Sart” i¢inde belir-
tildi.

“17. Bununla baglantili olarak, Komiinist Enternasyonal’e iiye
olmak isteyen biitiin partiler, adlarun degistirmek zorundadirlar. Ko-
miinist Enternasyonal’e iiye olmak isteyen her parti, su ya da bu til-
kenin Komiinist Partisi (Komiinist Enternasyonal Seksiyonu) adini
tasimak zorundadw: Adlandirma sorunu sadece bicimsel bir sorun
degil, son derece onemli bir siyasal sorundur. Komiinist Enternasyo-
nal, biitiin burjuva diinyasina ve sari Sosyal Demokrat Partilere savas
agnusti. Komiinist Partilerle, is¢i sinifina ihanet etmis eski resmi sos-
yal demokrat veya sosyalist partiler arasindaki farkin her basit emek-
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¢inin kafasinda agiga ¢rkmasi zorunludur.”(2)

Komiinistlerle, sosyal demokratlar her bakimdan birbirinden ta-
mamen ayr1 durumda ve bir savas halinde miicadeleyi siirdiirdiiler.
Komiinist partileri bu savasi proletaryaya dayanarak siirdiiriirken, sos-
yal demokratlar ise burjuvaziye dayanarak stirdiirdiiler. Boylece, sos-
yal demokrasi, artik tamamen sermayenin bir politik hareketine
doniistii.

Sermayenin Politik Bir Hareketi Olarak Sosyal Demokrasi

Sosyal demokrasi proletaryanim bir politik hareketi olmaktan
cikip, sermayenin hareketine doniistii. Sosyal demokrasinin bundan
sonraki tiim hikéyesi onun sermayenin politik bir hareketi olduguna
dairdir. Sosyal demokrasinin kinci Diinya Savasi ncesi ve sirasimdaki
durumuna daha sonra komiinistlerle sosyal demokratlarin ittifaki so-
rununda deginecegiz. Sosyal demokrasi Ikinci Diinya Savasi sonrasi
fagizmin yikildig1 kosullarda, Avrupa da tekelci sermayenin 6nemli
bir politik hareketi olarak sahneye cikti. Fasist partilerin ve getirdik-
leri fasist diizenin yikilmasi sonucu bu sefer, tekelci sermaye agisin-
dan sosyal demokrat partilerin dnemi 6ne ¢ikti. Sosyal demokrat
partiler kimi iilkelerde “sosyal demokrat” kimilerinde “sosyalist” ve
kimilerinde ise “is¢i partisi” adin1 almakla birlikte bunlarin tiim poli-
tik 6zleri aynidir. Bu partiler uzun siiredir Sosyalist Enternasyonal ad1
altinda ¢alisma siirdiiriiyorlar.

Emperyalist lilkelerde sosyal demokrasi, finans-kapitalin emrinde
calisan “giivenilir” bir politik akimdir. Emperyalist iilkelerdeki ¢esitli
burjuva partileri (muhafazakarlar, liberaller vs.) ile sosyal demokrat-
lar arasinda her hangi bir farklilik kalmamustir. Aralarindaki farklilik;
bazen biri iktidar olur bazen digeri. Hepsi bu kadar. Ornek verecek
olursak, Ingiltere’de, Isci Partisi ile Muhafazakar Parti arasmda ¢ok
onemli fark yoktur. Her iki parti de Ingiliz emperyalizmine hizmet
eder. Her iki parti de emperyalist politika izler. Ayn1 durum Almanya,
Fransa ve lsrail icin de aynidir. Israil’de Likut Partisi ile Isci Partisi
arasinda hig bir fark yoktur. Her iki parti de siyonizmi yayar. Her iki
parti de Filistin halkini ezer. Sosyal demokratlarin 6rnek bolgesi olan
Kuzey Avrupa’da da degisen bir durum yoktur. Sosyal demokratlarin
on yillar boyu yonetimde oldugu Isveg’te, is¢i smifinin sdmiiriisii baski
altinda tutulmast ve finans kapital diktatorliigii uygulandi. isveg, dista
da kapitalist, gerici bir politika izledi. Sosyal demokratlar1 tiim kapi-
talist iilkelerde (6zellikle tekelciligin egemen oldugu tilkelerde) ayni
politik duruma getiren ve diger tekelci sermaye partileri ile ayni diiz-
leme getiren olay, tekelciligin egemenligidir. Eger bir tilkede tekelci-
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lik ekonomik ve politik giicii elinde bulunduruyorsa buralarda tim
sermaye partileri sirtlarmi bu en biiyiik giice dayamak zorundadir. Po-
litika ekonominin yogunlasmis ifadesidir. Eger ekonomik yasamda
tekelcilik gerceklesmisse ve sermayenin yapisinda daralma ve mer-
kezilesme olusuyorsa, buna bagli olarak da politikada daralma ve mer-
kezilesme olusur. Ekonomik giicii ellerinde bulunduranlar, bunun
sayesinde politik giicli de ellerinde bulundururlar. Sosyal demokrasi
bunun diginda kalamaz. Tekelciligin egemen oldugu iilkelerde ancak
ve yalnizca proletaryaya dayanan bir devrimci smif partisi, ekonomik
giicii ellerinde bulunduran tekellerden bagimsiz bir politik hat izleye-
bilir. Burjuva partilerin tiimii, sirtlarini tekellere dayanmak zorundalar.

Burjuvazinin diger partileri ile sosyal demokratlar arasinda sinif-
sal ve politik 6zde bir farklilik yoktur. Ancak, yontemlerde belirli fark-
liliklar vardir. Sosyal demokratlar, kapitalist diizenin daha uzun
yasamast i¢in bu dogrultuda bir politika izlerler. Onlar, kapitalizmin
“vahsi” gorlinen yonlerini orterler. Gene onlar sermayenin emekgilere
yonelttigi demir yumrugu, kadife bir eldivenle orterler. Gorevleri ka-
pitalizmi “ehlilestirmektir.” Bu ara yalnizca kapitalizmin sivri yonle-
rini torpilileyip onu ehlilestirmekle kalmaz emekei kitleleri de
kapitalizm dogrultusunda “ehlilestirmeye” ugrasirlar. Bunun icin di-
gerlerinden farkli olarak, “sosyal-devlet” “sosyal glivence” Onerirler.
Politik alanda ise, finans kapitalin diktatorliiglintin Gstiinii Orterler.
Bundan 6tiirii, sosyal demokrasi, is¢i sinifi i¢in son derece tehlikelidir.
Tehlikeli bir diisman, sosyal demokrasinin hegemonya kurdugu tilke-
lerde isci sinifi ve diger emekgiler iki hegemonyaya kars1t miicadele
ederler: burjuva hegemonyasi ve sosyal demokrat hegemonyanin ki-
rilmas1 miicadelesi. Ger¢ek yasamda, sosyal demokrat hegemonya,
sermayenin hegemonyasindan baska bir sey degildir. Bununla birlikte,
ideolojik olarak ve politik olarak sermaye hegemonyasinit gizledigi
icin, emekgilerin karsisina “ayr1” bir hegemonya gibi ¢ikarlar. Bunun
icin sosyal demokratlarin iktidarda oldugu tilkelerde, is¢i sinifi sosyal
demokrat hegemonyay1 kirmadan, burjuva hegemonyay1 kiramryor.

Sonug olarak sunu sdyleyebiliriz: sosyal demokrasi artik yalnizca
sermayenin bir politik hareketi degildir, sosyal demokrasi artik tekelci
sermayenin temel toplumsal dayanaklarindan biridir.

TURKIYE’DE SOSYAL DEMOKRASI

Tiirkiye’deki sosyal demokrasi hareketi sonug olarak uluslararasi
sosyal demokrasi akimindan ayr1 degildir. Bu, dogusu ve gelisimi de
aynidir anlaminda degil. Tiirkiye’deki sosyal demokrasi, Avrupa’daki
sosyal demokrat partiler gibi, proletaryanin bir hareketi olarak ve
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marksist kokenli partiler olarak dogup, gelismedi. Kendilerine sosyal
demokrat diyen (SHP ve DSP) diiniin CHP’sinin boliinmiis halidir.
Diiniin CHP’si ise, kokii Osmanl ittihak-i Terakkiye dayanan cum-
huriyetin kurucu partisidir. Bu parti ta bagindan beri, gerici burjuva
diktatorliigii uygulamis olan bir burjuva partisidir. CHP, basindan beri
devleti ve merkezi otoriteyi temsil etmis ve dogrudan bu otoritenin, yii-
riitiiciisti olmustur. Ayn1 CHP, Tek parti donemi boyunca emekgileri ve
Kiirt halkin1 ezmenin ve somiirmenin sembolii olmustur. 1923 ten,
1950 yilina kadar yapilmis ne kadar baski ve katliam varsa bu parti ik-
tidar1 tarafindan gergeklesmistir. Ayni parti, ikinci diinya savasi yilla-
rinda Nazi Almanya’sinin miittefikidir. Bu dénemde halk iizerindeki
baskiy1 en iist noktaya ¢ikarmistir. CHP, 1950’11 yillarda DP iktidar
yillarinda muhalefete diigmiis ve bu yillar boyunca eski goriintiistinii
degistirmeye ¢aligmistir. Ancak, bu tamamen goriintiiyle sinirli ol-
mustur. CHP, politik 6ziinde hi¢ bir sey degistirmemistir. CHP, 1965
kosullarinda, emekgi kitlelerin sola dogru kaymasi ve bunun sonucu
TIiP’in 15 milletvekili ¢ikarmasi karsisinda endiseye kapilmus ve kit-
lelerin sosyalizme dogru yonelmemeleri i¢in bigimsel degisiklige gi-
derek “ortanin solu” goriistinii ortaya atmistir. “Ortanin solu” politikast
CHP’nin smifsal ve politik 6ziinde bir degisiklik getirmedi. Degisen
bigimdi, goriintitydii. Bu goriintii daha sonra 1973 te Ecevit tarafindan
gelistirildi ve “hakca diizen” hedefi ile kitlelerin karsisina ¢ikti. Bu ta-
rihten sonra CHP kendisini sosyal demokrat olarak isimlendirdi. Ge-
rici bir burjuva partisi olarak CHP, tek parti doneminde bir iktidar
partisi olarak kitlelerden epey uzakta ve tepesinde, daha sonra 1950°1i
yilarda ve 1960 darbesi sirasinda ve sonrasinda ve 1973’e kadar ken-
dini “muhalefet” olarak gostermis ve emekgi kitlelerin eylemlerini
kendi platformunda toplamaya ¢alismistir. Bunda belli oranda basarili
da olmustur. Bu basarida MDD cilerin pay1 bilyiik olmustur. MDD’ ci-
ler CHP’yi yanlis olarak “kiiglik burjuva doniisiimcii parti” olarak ni-
telendirmis ve uzun siire bu partiyi desteklemislerdir. Bugiin halen
biitlin oportiinistler ve reformistler sosyal demokrasiyi yanlis goste-
rip, iscilerden bu parti igin destek istiyorlar. 1960’1 yillarin TIP’i
TKP’si ve MDD’si, 1973 ten sonra daha bagka cesit “sosyalist” gerici
burjuva partisi, CHP’yi “ilerici kiigiik burjuva partisi” olarak goste-
rip, bu partinin teshirini yapmadilar. Bugiin eger sosyalistler “donek-
lesip” kitlesel olarak sosyal demokrat saflara gidiyorlarsa, bunun bir
nedeni de, sosyal demokrasi ile ayrim ¢izemeyen “sosyalistlerin” tu-
tumudur. Daha diin Dev-Yol, Kurtulus gibi hareketler TKP’den asag
kalmayarak CHP’cilik yaptilar. Bugiin bu hareketlerin tabaninin ken-
dini sosyal demokrat olarak gdrmesi bu oportiinist politikasinin dogal
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sonucudur.

SHP ve DSP tekelci sermayenin birer politik partisinden bagka
bir sey degiller. Bu partilerle, tekelci sermayenin diger partileri ara-
sinda bir fark yoktur. Hatta Ecevit’le fasist Tiirkes sovenizmde birles-
mislerdir. Ecevit, kendi ¢izgisine “ihanet” etmedi. Tersine, CHP
¢cizgisini ortaya koyuyor. Ecevit, Atatiirk yayilmaciligini yiiriiten ve
savunan bir insandir. Atatlirk ve CHP, Kiirdistan’1 ve Hatay’1
ilhak ve iggal etti, Ecevit de Kibris’1, politika ayni. Yalnizca Ecevit, bu
politikay1 “fiili sinirlarin” 6tesine vardirmak istiyor. Kemalist politika
ile Tiirkes’in politikasi arasinda ne fark var ki. Tekelciligin, ekonomik
ve politik yasamda egemen oldugu kosullarda, burjuva partiler agi-
sindan farklilik olmadigim sdyledik. Soylediklerimiz, Tiirkiye’deki
sosyal demokrasi i¢in de gegerlidir.

BIR BURJUVA HAREKETI OLARAK

SOSYAL DEMOKASININ DEGISMEYEN

POLITIKASI: ANTI-KOMUNIZM

Sosyal demokrasi bir burjuva hareketine doniistiikten sonra, bir
burjuva hareketi olarak degismeyen politikas1 her zaman anti-komii-
nizm olmustur. Sosyal demokrasi, fagizm 6ncesi Avrupa’sinda anti-
komiinizmi yayarak, fagizmin gliclenmesinin yollarmi agmustir. Sosyal
demokrasinin 1920—-1930 yillart arasinda oynadigi bu rolden 6tiirii
Komintern, o zaman igin sosyal demokrasi igin “sermayenin temel
toplumsal dayanagi” ifadesini kullanmistir. Sosyal demokratlar, fa-
sizmin iktidar1 ele gecirmesi dncesinde, finans kapitalin, emekgi kit-
lelere uyguladig1 “beyaz terdr” politikasinin taraftarlari olmuslardir.
Almanya’da Hitler fagizminin iktidara gelmesinin bir sorumlusu da
sosyal demokratlardir. Sosyal demokratlar Weymer devletinin isci si-
nifina ve komiinistlere yonelttigi “beyaz terdr” karsisinda tutum ala-
cagina, tersine sermayenin teroriine karsi miicadele eden komiinistlere
kars1 ¢ikarak fasistlerin giiclenmesine yol agtilar. Yine ayni1 sosyal de-
mokrat parti (SPD) Hitler iktidara geldiginde, onu yasal bir hareket
olarak nitelendirdi ve karst miicadeleye girismedi. SPD kendi deneti-
mindeki kitle drgiitlerini ise, fasizm karsisinda pasifize etti. Sonugcta,
SPD’nin anti-komiinizmi fagizmi énleyememis ve fasizmin durumunu
saglamlagtirmasini saglamistir. Fagizm ve savas yillart boyunca sosyal
demokratlar, gerici anti-komiinist politikalarii yumusatmislardi.
Ancak, ortadan kaldirmadilar. 1945’ten sonraki Avrupa kosullarinda,
yani “soguk savag” yillarinda sosyal demokratlar belli bir siire i¢in ha-
fiflettikleri anti-komiinizme aktif olarak yeniden basvurdular. Sosyal
demokratlarin anti-komiinist politikalart “soguk savas”m tiim yillar
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boyunca siirdii. Oyle ki, sosyal demokratlar burjuvaziye sunu ispat et-
meye caligtyorlardt: is¢i ve diger emekei kitlelerin sosyalizme yonel-
melerini en iyi biz Onleriz. Anti-proleter ve anti-komiinist politika
sosyal demokratlarmn politik varliklarinin olmazsa olmaz kosulu oldu.

Tiirkiye’de Ecevit ve partisi bu politikay1 yillardir savunuyorlar.
Yakin tarihi ve Ecevit’in gelismesini bilen herkes bilir ki, bu adam ve
partisi sermayeye stirekli olarak sunu soylemistir: Tiirkiye’de emekei
kitlelerin sosyalizme yonelmelerini en iyi biz 6nleriz. O’na gore diger
burjuva partileri bagvurduklar1 yontemlerle emekgi kitleleri komii-
nistlere dogru itiyordu. Boylece agike¢a anlasiliyor ki, sosyal demok-
rasinin politikasinin 6zii anti-proleter ve anti-komiinizm temeline
oturtulmustur. Sosyal demokrasi sermayenin politik bir hareketi ola-
rak dogasina uygun olan1 yapiyor. Buna karsilik proletarya devrimi de
kapitalizmi ve onun tiim politik hareketlerini tarihe gomecektir. Sos-
yal demokrasi de bu politik hareketler i¢inde olacaktir.

KoM l:7NiS TLERLE SOSYAL DEMOKRATLARIN
“ITTIFAK”I SORUNU

Uluslararasi komiinist hareket arasinda 1920°li yillardan bu yana
en ¢ok tartisilan konulardan biri sosyal demokratlar karsisinda alin-
masi gereken tutum sorunu olmustur. Bu alanda simdiye kadar ortaya
konan somut politikalar var. Oncelikle bunun iizerinde durmak gere-
kiyor. Komiinist partileri 1920-1930 yillar1 arasinda sosyal demokra-
siyi “sermayenin temel toplumsal dayanagi” olarak nitelendirmistir.
Komiinist partiler bu yillarda sosyal demokratlarla “savas halindeydi”.
Bu politikanin dogal sonucu olarak, sosyal demokrasi ile her hangi bir
“ittifak” politikas1 izlenmiyordu. Komiinistler “savas halinde” olduk-
lar1 bir politik akimla her hangi bir “ittifak” politikasi izleyemezdi.
Daha sonraki yillarda sosyal demokrasinin politik ve sinifsal 6ziinde
her hangi bir degisiklik olmadigi halde; o donemin fasizm ve savag
hazirliklar1 kosullarinda, komiinistlerin bu akima kars1 yaklasimla-
rinda degisiklige gidildi. Komintern’in s6z konusu dénemin somut
uluslararasi kosullar altinda sosyal demokratlara karsi izledigi “ittifak™
politikasini dogru olarak kabul ediyoruz; ancak, yalnizca o giinkii ko-
sullarda. Bu doneme iliskin politikalar1 dogru olarak halen kabul eder-
ken, belki de biraz “muhafazakar” davranmis oluyoruz. Bu, bir
anlamda bdyledir. Bilmek gerekir ki, biz proleter komiinistlerin belirli
donemler igin dogru saydigimiz politikalarla ortaya koydugumuz “mu-
hafazakarligimiz” gorecelidir; devrimciligimiz ve diyalektik yakla-
simlarimiz ise mutlak olandir. Bu anlamda, biz, ancak belirli bir
donem icin dogru kabul ettigimiz bir politikay1, bagka bir donem igin
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yanlis gorebiliriz. Bu ger¢cevede, Komintern’in 1930’u yillarda sosyal
demokrasiye kars1 izledigi politikay1 dogru kabul ederken; daha sonra,
Ikinci Diinya Savas1 sonrasi gesitli komiinist partilerin, sosyal demo-
kratlarla arasindaki “ittifak” politikasini yanlis buluyoruz, Ciinkii sos-
yal demokrasi ile “ittifak” 1930’lu yillarin fasizm, savas tehlikesi ve
savas kosullarinda dogru olabilirdi. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra
hem uluslararasi kosullarda 6nemli bir degigim olmus ve hem de sos-
yal demokrasi finans kapitalin temel toplumsal dayanaklarmdan biri
durumuna gelmisti. Bu kosullarda halen eski yaklasimlarda israr
etmek olsa olsa “smif uzlagmaci” bir politika olabilirdi.

1945°1i yillardan sonraki “soguk savas” yillarinda Avrupa, Orta
Dogu, Giiney Asya ve yakin tarihte Latin Amerika tilkelerinde daha
cok oportiinist ya da oportiinizme yakin politika izleyen komiinist par-
tiler sik sik sosyal demokrat partileri desteklemis ve bir ¢ok yerde on-
lart iktidara getirmistir. Sonugta iktidara gelen sosyal demokratlarin
izledikleri tiim emperyalist ve gerici politikalara destek verilmis
olundu. Sosyal demokrat iktidarlar yiprandikca, onlara destek veren
komiinistler de yipranmaya basladilar. Bu yillar boyunca sosyal de-
mokratlarla “ittifak”™ iligkilerinde hep proletarya ve komiinistler za-
rarli ¢ikmistir. Komtinistler hem sosyal demokratlarla ayni politik
platforma diismiis ve hem de bunun sonucu olarak proletaryanin sos-
yalist ¢izgisinden uzaklagmis oldular. Bir de doniip geriye bakildiginda
gortldii ki, komiinist partileri proletaryanin sinif konumundan epey
uzaklagmuslar. Yakin zamanda hem Latin Amerika iilkelerinde ve hem
de Giliney Afrika {ilkeleri komiinistlerinde izlenen politikanin yanlis-
l1g1 konusunda gesitli goriisler ortaya ¢ikmaya basladi. Tabii ki arkada
biiytik bir tahribat birakarak.

Uluslararas1 sosyal demokrasi, tekelci sermayenin bir politik giicii
olarak proletaryanin diismani bir burjuva akimidir. Sosyal demokrasi
on yillardir “soguk savas” bi¢ciminde de olsa, uluslararasi devrimci
proletarya hareketi ile “savas halindedir”. Proletarya ile “savas ha-
linde” olan bir burjuva akimla herhangi bir “ittifak™ bi¢imi ne olursa
olsun, proletaryaya tam bir ihanet olur. Simdiye kadar hig bir politik
akim “savas halinde” oldugumuz burjuva akimlarla “isbirligi” yapa-
rak, oportiinizm kadar, devrimci proletarya hareketine zarar verme-
mistir.

Tiirkiye’de kendisini sosyal demokrat olarak géren diiniin CHP’si
bugiiniin SHP’si ve DSP’si ile “ittifak” 6neren ve yapmaya ¢alisan
TKP, TIP, TSIP, MDD cizgisinde hareketler, kendine “sol” ve “dev-
rimci” diyen pek cok sag ve “sol” oportiinist hareket de ayn1 bicimde
izlenen yanlis politika sonucu proletaryay: burjuvazi karsisinda eli
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kolu bagli duruma getirmislerdir. Bugiin hala bunun acisi ¢ekiyo-
ruz. Bugiin pek ¢ok sosyalist is¢i ve aydin sosyal demokratlari kendi-
sine; kendisini de sosyal demokratlara yakin hissediyor ve gidip bu
partilerde calisiyorsa bunun bir nedeni de, iste izlenen bu oportiinist
politikadir. Diiniin CHP’si, bugiiniin SHP’si ve DSP’si, tekelci giicle-
rin gerici, soven, yayilmaci, baskici politik giiclerinden biridir. Dev-
rimcei proletarya hareketinin, bu karsi-devrimei gerici politik giicle
herhangi bir “ittifak” sorunu yoktur ve olmasi diistiniilemez. Proletar-
yanin devrimci sinif savasi, sosyal demokratlarda i¢inde olmak iizere
tiim sermaye giiclerine karsi verilerek zafere ulasacaktir. Proletarya
iktidara, bu burjuva politikasini yenerek yiiriiyecektir.

TUM BURJUVA PARTILERI KARSISINDA

AYRI ORGUTLENMEK VE MUCADELE ETMEK

Sosyal demokrat partiler sinifsal olarak burjuva partileri olmakla
birlikte, her hangi bir burjuva partisi olmayip, burjuvalarin en irileri ve
tekelcilerin partileri durumundadirlar. Tiirkiye isci hareketi icerisinde
her zaman sosyal demokrat parti hem simifsal 6ziinden ayr1 gosterildi,
hem de smifsal 6ziiniin burjuva oldugunun gosterilmesi zorunlulu-
guyla kars1 karstya kalindi. Bu defa bu partinin biiyiik sermayenin par-
tisi oldugu gercegi gizlenmeye ¢alisildi. Yazimizin baslarinda da
belirttigimiz gibi, burjuvazinin gerici partileri, tersine ¢evrilip “ilerici”
olarak gosterildi. Halbuki bu partiler birer burjuva partisi olarak sirt-
larin1 biiyiik sermayeye dayamislardir. Bugiin sokaktaki insan bile
Vehbi Kog¢’un eski CHP’li oldugunu ve yillarca bu partiye destek ver-
digini biliyorken, oportiinistler, sokaktaki adamin bildigi gercegi bile
gizleyecek kadar, burjuvadan daha burjuva hale geldiler. Gene her
insan 21 Ekim secimlerinden “yenilgi” ile ¢iktig1 i¢in tekellerin nasil
tiziintli duydugunu televizyonlardan 6grendi. Bu, yeni bir durum de-
gildi. CHP, SHP ve DSP her zaman biiyiik sermayenin partileri olarak
hareket ettiler. Bu partilerin durumunu zaten ortaya koymus durum-
dayiz. Burada iizerinde durulmasi gereken emekgi kitleleri, burjuva
partilerinin destekgisi durumuna getiren burjuvalardan daha burjuva
olan ‘sol’ ¢evrelerdir.

Birbirleriyle olan tiim satagmalarina ragmen sag oportiinizm ve
‘sol” oportlinizm kitleleri sosyal demokratlarin destekgisi yapma nokta-
sinda birlesmislerdir. Her iki kesimin destek gerekgesi ayrt olmustur
Ancak, sonugta degisen bir sey olmamustir. Kitleler, sosyal demokratla-
rin denetimine sokulmugtur. Emekgi kitlelerin sosyal demokratlarin
denetimine sokulmast agikga, onlarin devletin egemenligi altina so-
kulmasi anlamina gelir. Ciinkii sosyal demokratlar her zaman bir “dev-
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let” partisi olmuslardir. Onlar, kendilerini, her zaman TC Devletinin
yaraticist ve kurucusu olarak goérmiisler ve ne yapmislarsa bu burjuva
devletin ayakta kalmasi ve emekgi kitleler iizerinde bir baski araci ola-
rak kalmast igin yapmiglardir. Oysaki diintin {inlii oportiinistleri, TKP,
TIP ve TSIP’in her zaman igin gorevi iscilerin gercek hedefini sapti-
r1p, emekei kitleleri stirekli olarak burjuva hegemonya altinda tutmak
olmustur. Onlarda ne yaptilarsa, proletaryay1 burjuvazinin destekgisi
konumuna diisiirmek i¢in yapmuglardir. Bu dagilip giden oportiinist-
lerin yaninda MDD ciler, Dev-Yol, Kurtulus ve bagka oportiinist ha-
reketler, sosyal demokratlardan yararlanma adina, is¢i smifini,
burjuvazinin destekgisi yapmislardir. Bu hareketlerin soziinii ettigi-
miz politikas1 halen degismis degildir. Kurtulus hareketi, ufak tefek
degisiklikler yapmakla birlikte oportiinist politikasinda her hangi bir
kokli degisiklik yapmamustir. Dev-Yol ise, SHP karsisinda gésterdigi
alcakca durumuyla, sosyal demokratlarin ‘sol’dan destekgisi olmaya
devam ediyor.

Kitle orgtitleri agisindan durum nedir?

Tiirkiye’de kitle orgiitlerinin yonetimi, eger sar1 sendikacilarin
elinde degilse bile, onlar1 aratmayacak olan oportiinistlerin, refor-
mistlerin elinde olmustur. Bu &rgiitlerden DISK, tiim faaliyet yillart
boyunca hep CHP’nin destekgisi oldu. Bu sendikanin yonetimleri
zaman zaman degisti ancak, CHP’ye destek politikasi hi¢ degismedi.
21 Ekim segimlerinde de DISK ayni gelenegi siirdiirerek, isgileri
SHP’yi desteklemeye cagirdi. Onlarin politikalarina yon veren bur-
juva usakligidir. Gegmiste ne zaman CHP hiikiimeti kurulsa, bir bak-
missin DISK grevlere hemen son vermis. Bdylece iscileri tam
anlamiyla sermayenin bu gerici partisinin destekg¢isi durumuna soku-
yordu. DISK’in burjuva partiler kargisindaki tutumu, diger kitle or-
giitleri i¢in de gecerlidir. Son segimlerde kitle orgiitleri gazetelerdeki
boy boy ilanlarla, kitleleri SHP’yi desteklemeye ¢agirdilar. CHP, SHP
ve DSP’nin kitleleri diizen ve devlet sinirlart iginde tutma roliinden
otiirti, sermaye i¢in her zaman biiyiik yeri vardir. Ne zaman, sosyal
demokratlar zay1f diisseler ve kitleleri etkileme giiclinii yitirseler, bir
bakmissin biiyiik sermaye bu durumdan son derece derin iiziintii du-
yuyor. Biiyiik sermaye SHP ve DSP’yi desteklemekle ne yaptigini cok
iyi biliyor; burada kendi sinif ¢ikarlari agisindan yanlis yolda olan is-
cilerdir ve emekgilerdir.

Is¢i stifinin gercek kurtulusu icin, proleterlerin tiim miilk sahibi
partiler karsisinda, onlardan ayr1 olarak orglitlenmesi gerektigini mark-
sistler bundan tam 130 yil dnce belirttiler. Bu temel marksist 6nerme,
o zamandan bu yana uluslararas1 devrimci proletarya hareketinin temel
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bir anlayis1 olmustur. Proletarya, burjuva partilerinden ayri olarak,
kendi devrimci sinif partilerinde orgiitlenmeden, kendi kurtulusunu
gerceklestiremeyecegi gibi, dogru bir biling de saglayamaz. Bizde,
burjuva partilerinden ayr1 sosyalist ve devrimci Orgiitler kurulmakla
birlikte, bu orgiitler burjuvazinin belli kesimlerini kendilerine hep
yakin gordiiler ve gosterdiler. Sonugta ayr érgiitlenmenin asil anlan
ortadan kalkiyor yerini, sosyal demokratlarin 6rgiitlii desteklenmesi
altyordu. Olan kesinlikle budur. Oysa temel ¢elismesi emek-sermaye
arasindaki ¢elisme olan, uzlagsmaz smif karsithiklarinin oldugu bir bur-
juva toplumda, toplumun ayr1 ayri siiflarina dayanan partiler arasinda
her hangi bir yakinlik olamaz. Cikarlar birbiriyle uzlasmayan prole-
tarya ve burjuvazinin birbirine yakinligi nesnel ekonomik duruma ay-
kinidir. Gorev, proletaryayr kurtulus miicadelesinden vazgegirip,
kapitalist diizen sinirlar1 iginde tutmak olunca, ekonominin tiim yasa-
lar bir kenara itiliyor. Oportiinistler ve onlarin yonetimde oldugu sen-
dikalar tam da bunu yapiyorlar. Proleter komiinistler agisindan
burjuvazinin, iscileri aldatmak i¢in bagvurdugu “toplumsal baris” ve
“siifsal barig” aldatmacasina karsi miicadele, son derece yasamsaldir.
Burjuvazinin aldatmacalarina kars1 smif miicadelesi ve proletarya dik-
tatorliigii icin miicadele, en genis alanlarda siirdiiriilmelidir. Bizim igin
esas olan proletaryanin ekonomik kurtulusudur ve proletaryayi buraya
gotiirecek olan proletarya diktatorliigiidiir. Isci kitleleri i¢inde bu go-
rlsleri ne kadar yayginlastirirsak, o kadar is¢ileri sermaye partilerinin
destekeisi durumundan ¢ikaririz. Proletarya, kurulu kapitalist diizene
karst elestiri silahini bir silah olarak iyi kullanmali. Atis hedefine ke-
sinlikle varmalidir.

Burjuvazi ve oportiinistler ne kadar engellerse engellesinler, bur-
juva iktidarmin yikilis1 ve proletarya 6nderligindeki demokratik halk
devriminin zaferi, buradan kesintisiz olarak sosyalizme ulagma ayn
bi¢imde kagmilmazdir.

Devrimci Emek
Kasim-1991
Say1: 8

Kaynak:
1- Lenin-Nisan Tezleri (Sf. 64)

2- III. Enternasyonal (Sf. 33-34)
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TUM ULUSLARDAN iSCILERIN
ORTAK ORGUTLENMESI VE MUCADELESI
DEVRIMIN ZAFERININ ON SARTIDIR

Ulusal azinliklar ve milliyetleri bask: altinda tutan ve somiiren
Tiirkiye kapitalist diizeni, “ulusal sorun” denen sorunun esas nedeni-
dir. Kapitalist diizen, ayn1 zamanda ulusal sorunun ¢éziim yollarini ve
bu ¢oziimii gerceklestirecek olan devrimci giicli yaratarak bize gos-
termektedir.

Kiirt Halkinin ulusal bagimsizlik ve sinifsal kurtulusunu iceren
toplumsal kurtulus miicadelesi, son 20 yilda 6nemli bir gelisme gos-
terdi. 20 y1l 6nce, Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklar1 (DDKO) ile uzun
bir aradan sonra, yiikselmeye baslayan Kiirt halkinin kurtulus miica-
delesi, ayn1 zamanda THKO’nun verdigi devrimci miicadeleden de
etkilenerek, biiytik bir gelisme gosterdi. Kiirt halkinin miicadelesinin
en yaygin ve yogun donemi ‘genel olarak tiim Tiirkiye ve Kuzey Kiir-
distan’daki siif miicadelesinin yaygmlasma, yogunlasma ve sertlesme
yillarma denk diismektedir. Kiirt halkinin kurtulus miicadelesi, 90’1
yillara dogru ve sonrasinda en kitlesel boyutlara ulasti. Aciktir ki, mii-
cadelenin kitlesel boyut kazanmasinda yillardir verilen silahli miica-
delenin belli bir yeri vardir. Yiikselen kurtulus hareketi, silahlt
eylemlerle baglamadi; tersine, silahli eylemlerin kendisi, daha 6nce
verilen kitle miicadelesinin bir iirlinii olmustur. Gerilla eylemi, varo-
lan miicadeleyi hizlandirmis ve daha da sertlesmesini getirmistir. Kiirt
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halki ulusal baski ve somiirii altinda, kurtulug miicadelesinin zengin
sayilabilecek ¢esitli bicimlerini iiretebilmistir.

Kiirt halkinin gesitli bigimler altinda gelisen ve zaman zaman,
kimi alanlarda tasli ayaklanmaya kadar varan kurtulus miicadelesi,
Tiirk burjuvazisini ve resmi politikay1 agmazlarla yiizyiize birakmis-
tir. Ulusal baski ve ilhakgilik Tiirk burjuvazisinin, ulusal sorundaki
temel agmazidir. Soven burjuva sinif, bu agmazdan biraz olsun kurtu-
labilmek i¢in, son yillarda politik manevralara bagvurmaya basladi.
Ozal hiikiimeti ile baslayan ve Demirel-inénii Hiikiimeti ile gelistiril-
mek istenen manevranim 6zl sudur: Kiirt halki, Tiirkiye halklarryla
birlikte, burjuva egemenligi ve devleti yikacak bir toplumsal devrime
yonelmektense, Tiirk burjuva egemenligi ve ulusal baskisi altinda kal-
may1 garantileyen sinirh bir “kiiltiirel 6zerklik™ daha iyidir. Kiiltiirel
ozerklik tezi, simdi Avrupa ve ABD emperyalizmi tarafindan da kabul
gormils durumdadir. Emperyalistlerin “Kiirt halkinin haklar1” olarak
gordiiklerinin hepsi budur. Emperyalist giigler tarafindan desteklenen
DYP-SHP hiikiimetinin ortak protokoliinde Kiirt halkinin kendi “ulu-
sal kimligini” kullanabilecegi sdyleniyor. Bunun bir pargasi olarak,
bir Kiirt Enstitiisii’niin bile kurulabileceginden s6z ediliyor. Yine,
Ozal’n yaptig1 aldatmacaya basvuruluyor ve Kiirt halkmin kendi di-
lini “serbestge” kullanabilecegi sdyleniyor. Hiikiimetlerin bagvurduk-
lar1 aldatmaca, etkisini Kiirt ulusal hareketi icinde ve Tiirkiye sol
hareketi icinde hemen gosterdi. Ulusal miicadele yanlilar1 ile refor-
mistler aldatmacay1 “olumlu bir adim” olarak nitelendirdiler. Ulusal
kiiltiirel 6zerklik goriisii zaten bir aldatmacadir. Bu tez, burjuvaziye
ve burjuvazinin etkisi altindaki kii¢iik burjuvalara ait bir tezdir. Tez,
uluslarin kendi kaderlerini kendilerinin tayin etmeleri hakkinin reddi-
dir. Tiirk burjuvazisinin giindeme getirdigi bu demagoji yeni degildir
ve de Tiirk burjuvazisine ait degildir.

Simdiye kadar her egemen ulus ve onun egemen siifi, ezdigi
ulusun miicadelesi ileri boyutlar kazandigi zaman, bu miicadelenin
kendisi i¢in “tehlikeli sonuglara” varmamasi igin; sirf kendi egemen-
ligini ve somiiriisiinii devam ettirmek icin kismi ve sinirl haklar ve-
rerek, egemenligini siirdiirmek ister. Ister kiiltiirel 6zerklik olsun ister,
bolgesel 6zerklik olsun tiim bu tezler, egemenligini giivence altina
almak i¢in, ulusal baskiy1 stirdiiren burjuvazinin tezleri olmustur. Daha
once de belirttik, bolgesel 6zerklik ezilen bir ulusu ezilmislikten ve
egemenlik altindan ¢ikartmaz; tersine, ezen ve egemen ulusun ege-
menligini ve baskisini giivence altma alir. Demek ki, Tiirk burjuva-
zisi de, tim bagka uluslart ezen ve kdlelestiren egemen uluslar gibi,
kendi egemenligini glivence altina almak istiyor. Kiirt ulusal gii¢leri-
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nin ve Tiirkiyeli reformistlerin “olumlu ve ileri bir adim” dedikleri
sey, aslinda burjuvazinin Kiirt halkini bask altinda tutma ve bu ulusal
baski politikasint siirekli kilmak istemesinden bagka bir sey degildir.
Kim kimi aldatiyor? Hem Tiirk burjuvazisi ve hem de onun politika-
s ezilen Kiirt halkina kabul ettirmeye calisanlar, Kiirt halkini alda-
tryorlar.

Su yasanan durum ders vericidir. Irak’ta, 1970’te, Molla Mustafa
Barzani ile Saddam ydnetimi arasinda Giiney Kiirdistan’da “genis
kapsamli bolgesel 6zerklik” anlagmast imzalandi. Ozerklik anlagmast
hi¢ bir zaman gergek anlamda uygulanmadi. Kiirt temsilcilerinin yap-
t1g1 6zerklik anlagmasi, verilen miicadelenin etkisinin yaninda, bolge-
sel sorunlar ulastig1 o giinkii diizeyin bir sonucuydu. Bolgesel
sorunlar (Irak-Iran arasindaki sorunlar) ¢dziiliince, Saddam y&netimi
tek tarafl1 olarak anlagsmay1 bozdu ve Kiirt halkina karsi kanli bir sal-
dirtya giristi ve Kiirt pesmergeleri yillarca kendilerini toparlayamaya-
caklari bir yenilgi aldilar. Konumuz, Irak yonetimi ile Kiirt temsilciler
arasinda yapilan anlagsmanin boyutlart degildir. Bizi burada ilgilendi-
ren, bolgesel 6zerkligin, ezilen bir halkin ezilmisligini sona erdirme-
yecegi ve sik sik kaybedileceginin agik¢a ortaya ¢ikmasidir. Ayni
durum simdi tekrar ediliyor. Dogaldir ki gene Kiirt halki, kendi 6n-
derlerinin ve Saddam ydnetiminin aldatmasi ile ¢ok zor giinler gegi-
recektir. Zaten, Barzani ve Talabani, Irak’m, egemenligini yani,
merkezi otoritenin Gistlinliigi ilkesini pesinen benimsemis durumdalar.
Kiirt hareketinin ileri stirdiigii, “Irak’a demokrasi” de, Kiirt halki i¢in
bir glivence degildir. Clinkii ulusal baski, 6nerilen “demokrasi” altinda
bile siirebilir. Tran da, ulusal baski, devrimden sonra da siirdii ve hatta
Negade katliamini, devrimden sonra Mollalar diktatorliigli gergek-
lestirdi. Burada savunulmasi gereken ne oldugu belli olmayan “de-
mokrasi” degil; burjuva diizenine son vermek olmalidir. Ciinkii
sermaye egemenligine ya da insanin insani somiirmesine son veriniz,
bununla birlikte ulusal baski ve ulusal ¢atismalar da ortadan kalkar.
Bunun igin, fran ve Kiirt hareketlerinin ileri siirdiikleri, ezen ulusun de-
mokrasi iginde yagamasi, Kiirt halkinin kéleligini ortadan kaldirma-
yacak sadece bu koleligin bicimini degistirecek. Bolgesel ve ulusal
kiiltiirel 6zerklik, ezilen ulus i¢in bir ¢6ziim degil, ulusal sorunun ¢6-
zliimiinii daha da uzatmak ve reddetmek anlamina gelir.

Tiirk resmi politikasi, Irak gibi heniiz bir bolgesel 6zerklik dii-
stinmiiyor. Diistiniilen, smirli, kismi bir kiiltiirel 6zerkliktir. Bunun
heniiz pratigi bile yok. Coziim denilen sey, daha diisiince asamasin-
dadir. Hem burjuva ve hem de sol ¢evrelerde, Tiirk resmi tutumunun
degismeye basladig1 goriisii egemen. Burada durmak gerekiyor. Bu-
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rada bir halk aldatilmak isteniyor. Tiirk burjuvazisinin resmi politika-
sinda bir degisiklik yok. Resmi devlet politikasinin yeni yeni manev-
ralarla siirdiirtilmesi var. Hepsi bu kadar! Ulusal sorunda, Tiirk egemen
giiclerinin resmi politikasi nedir? Resmi politika, Kiirdistan’mn ilhak1
ve isgal altinda tutulmasi; Kiirt halkinin ezilmesi, somiiriilmesi, kole-
lestirilmesi, kisacasi ulusal baskidir. Kim, Tiirk burjuvazisinin, ulusal
baski ve asimilasyon politikasindan vazgegebilecegini ileri siirebilir.
Sermaye sinifi ve onun devleti bir devrimle devrilmeden, ulusal baski
politikas1 resmi politika olarak devam eder. Kiirt halki, sermaye ege-
menligi yikilmadan ve fagist devlet yikilmadan, parcalanmadan 6zgiir
olabilir mi? Sermayenin ekonomik ve politik egemenligine son ver-
meden bu olanakli degildir. Tiirk sermaye diizeni ve bu diizen iize-
rinde hareket eden fasist devlet dyle bigimlenmis ki, Kiirt ulusunun
bagimsiz devlet kurmasi demek, kurulan tiim diizenin par¢alanmasi
demek olacaktir. Ulusal baski, baska bir ulusun ezilmesini gerektiri-
yor... Ezilen ulusun 6zgiirlesmesi demek, ulusal baskinin ve bu bas-
kinin dayandigi ekonomik temellerin yikilmasi demektir. Kiirt halki
ezilen, somiiriilen ve bagimli durumda olmasina ragmen, kapitalist
pazar iligkileri dylesine giriftlesmis ki, kurtulus ulusal bir miicadele
olmaktan ¢ikmus, toplumsal kurtulug halini almistir.

Kiirt ulusunun kurtulus miicadelesi, is¢i sinifinin toplumsal kur-
tulus miicadelesinin kopmaz bir pargast olmustur. Bu anlamda, Kiirt
halkmin kurtulus miicadelesi, is¢i sinifinin sinifsal kurtulus miicade-
lesinin bir, par¢as1 durumundadir. Isci sinifi ise, tiim ezilenleri ezil-
mislikten kurtarmadan, kendini kurtaramaz. Kurtulus miicadelesi
hangi bicimler alirsa alsin, kesin olan bir sey var, bu ancak devrimle
olabilir. Yani sermaye egemenligini devirecek bir devrim olmadan,
ulusal baski politikas1 devam eder. Esas olan ezilen halklarin 6zgiir-
liigiidiir. Is¢i siifi burjuvazisinin politikalarinin ne kadar degistigine
bakmaksizin, ulusal baskiy1 ortadan kaldirmanin gergek ¢6ziim yolu
olan zora dayanan bir toplumsal devrimle, sermaye egemenligini de-
virmeli ve resmi politikalar1 tarihe gdmmelidir.

FARKLI ULUSLARDAN o

ISCILERIN SIKI VE MERKEZI BIRLIGI

Ne zaman Tiirkiye ve Kiirdistan’da yasayan farkli uluslardan is-
cilerin devrimci birliginden s6z etsek, Kiirt ulusal ¢evrelerinden su iti-
raz ileri siirtiliir: “Ama Kiirt ulusu ayr1 bir ulustur, Kiirdistan’da ayr
bir iilke ve sémiirgedir; bunun igin ayr1 6rgiitlenme dogru olandur.” is-
cilerin ayn orgiitlerde orgiitlenmesinin gerekgelerinden temel olan “so-
miirge Kiirdistan” tezi lizerinde onlimiizdeki dénemde genis bir yazi
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ile duracagiz. Burada, farkli uluslardan is¢ilerin neden ortak orgiitlen-
mesi gerektigini agiklamaliyiz.

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti sinirlari iginde birden ¢ok ulus, ulu-
sal azinliklar ve milliyetler yasamaktadir. Bunlardan Tiirk ulusu ege-
men ve ezen bir ulus; Kiirt ulusu, ulusal azinliklar ve milletler ise
ezilen, somiiriilen halklar olarak egemenlik altinda yastyorlar. {lhak,
isgal ve ulusal baski, Tiirk sermaye smifi ve devletinin degismeyen,
stireklilik gdsteren politikast olmustur. Tiirk burjuvazisi, ilhak, isgal
politikasini kapitalist ekonomik temele oturtarak devam ettirmistir.
Kiirdistan’da daha dnce egemen olan iiretim bi¢imi olarak feodal iire-
tim iliskileri, siire¢ i¢inde, agir ve sancili da olsa, tasfiyeye ugramis
ve sonugcta kapitalist tiretim iligkileri orada da egemen olmustur. Boy-
lece, tiim devlet sinirlari iginde tek bir kapitalist temele dayanan pazar
iliskileri yaratilmig oldu. Ticaretin her tarafta gelismesi, pazar iliski-
lerinin gelismesi, sermayenin yogunlagmasi ve merkezilesmesi, farkl
uluslar ve azinliklar ve milliyetler arasinda eskiden farkli olan yeni
ekonomik-toplumsal iligkileri beraberinde getirdi. Hem ulusal baski
sonucu zorunlu go¢ ve hem de kapitalizmin esas olarak bat1 metro-
pollerde gelismesi Kiirdistan da yagayan Kiirt niifusun kitleler halinde,
batiya gociine yol acti. Zorunlu ve ekonomik go¢ sonucu batt bolge-
lerinde say1 olarak 6nemli bir Kiirt niifusu olustu. Benzeri siireg, Laz-
lar, Araplar i¢in de gecerli oldu. Burjuva sinif, farkli uluslardan
reticileri, miilksiizlestirerek, ticretli emekgiler durumuna getirerek,
sermaye birikimini ve yogunlasmasini hizlandirdi. Sermaye, Tiirkiye
Kiirdistan’inin tiim alanlarinda ticretli emekgileri somiirerek daha giic-
lendi. Giiglendikce yeni tireticileri de emekgiler durumuna getirdi ve
daha da biiyiidii. Esas olarak Tiirk burjuvalariin elinde biriken ser-
maye, tiim uluslardan is¢ilerin somiiriilmesinin iiriiniidiir. Bunun diger
bir anlami, burjuvazinin elinde birikmis olan sermayenin tiim uluslar-
dan iscilere ait oldugudur. Burjuvazi, iireticileri siirekli miilksiizlesti-
rerek, ig¢ileri somiirerek, sermayesini artirdi ve tekelci asamaya ulagti.

Tiirkiye ve Kuzey Kiirdistan’da kapitalizm ayn1 zamanda em-
peryalizme bagimlilik temelinde gelismistir. Devlet sinirlari igindeki
tlim bolgeler, emperyalizmin pazar iliskileri i¢ine alindi. Devlet sinir-
lar1 icindeki ticaret uluslararasi ticarete baglandi ve onun bir pargast
haline geldi. Emperyalizme bagimlilik temelindeki bu gelisme, eko-
nomik ve toplumsal yapmim tiimiinii etkilemistir. Ulusal sinir ¢itleri,
gelisen uluslararasi ticaret sayesinde yikildi. Yerini kapitalizmin sinir
tanimayan somiiriisii ve baskis1 aldi.

Kapitalist tiretim iligkilerinin tiim devlet sinirlari iginde egemen
duruma gelmesi, farkli uluslarin ayni pazar agina sokulmasi, serma-
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yenin farkli uluslardan emekgilerden ticretli emeklerini somiiriilmesi
ile merkezilesmesi, bu farkli uluslardan emekgilerin karsilikli bagim-
liligint ve ayni tiretim iliskilerinin i¢inde bir arada olmasinit sagladi.
Sermayenin bu gelisim diyalektigi, farkli uluslardan burjuvalart ayni
¢ikar temelinde bitiinlestirdi. Bu gelismenin diger yiizii, toplumsal
kurtulus miicadelesini esas duruma getirmesi, Kiirt ulusunun ve diger
ezilen uluslarin ulusal miicadelesini bu kurtulusun bir pargasi haline
getirmesidir.

Yukaridaki nesnel gelismeler, bir zamanlar birbirlerinden farkli
ekonomik temellerde ve farkli hedefler igin gelisen ayr1 ayr1 devrim di-
namizmlerini tek bir devrim dinamizminde birlestirdi. Kiirt ulusunun
miicadelesinin ayirt edici yonii, ulusal bagimsizlik olarak kalmaya
devam etmektedir. Ancak, bu bile bagl bagina degil, toplumsal kurtu-
lusun kopmaz bir pargasi olarak zafere ulasabilir... Tiim uluslardan is-
cilerin ve emekgilerin diismani ayni ve tektir: sermaye sinifi ve devleti.
Ayni1 ve tek diigmana kars1 tiim farkli uluslardan is¢i sinifinin birlikte
orgiitlenerek miicadele etmesi, bu nesnel durumun kaginilmaz bir so-
nucudur. Ortak orgiitlenme ve miicadele subjektif cabalarla degistiri-
lemez.

Ekonomik orgiitlenmelere bakildiginda, ister sendikalar olsun is-
terse meslek orgiitlenmeleri olsun, tiimiinde farkli uluslardan emekgi-
ler orgiitlenmistir. Bu durum, birilerinin bilingli bir politikasinin
sonucu degildir. Tamamen, ekonomik yasamin sonucudur. Hi¢ kimse
tersi durumda yani ekonomik temelleri yokken, farkli uluslardan
emekgileri ayni orgiitlerde bir araya getiremez. Farkli uluslardan isgi-
lerin politik olarak birlikte drgiitlenmeleri, bu ekonomik temelden ba-
gimsiz degildir. Ortak politik drgiitlenme bu ekonomik temele dayanir.
Kiirdistan’n ilhak ve isgal edilmesi, Kiirt ulusunun ezilen, sémiiriilen
ve bagimli bir ulus durumunda olmasi yukardaki goriislerimizi de-
gistirmez. Bu farklilik her pratik ve politik adimda kesinlikle g6z
oniinde bulundurulmali. Diismanim ayn ve tek oldugu bir yerde degi-
sik uluslarn, is¢i smifinin gii¢lerini ayni devrimci orgiitlenmede bir-
lestirerek, tlim ezilenleri ezilmislikten kurtarmalari igin, olmasi
gereken tiim nesnel sartlar var demektir. Tiim uluslardan is¢ilerin sen-
dika, dernek ve politik drgiitlerde en sik1 birligi: iste tiim ezilenleri,
baski ve somiiriiden kurtaracak arac. Birlesik bir devrim miicadelesi:
Iste, tiim ezilen halklar1 kurtulusa gotiirecek gercek ¢dziim yolu.

Farkli uluslardan isgilerin tek bir Leninist Parti’ de birligi, Kiir-
distan is¢i sinifinin politik olarak ayri bir ‘ulusal’ partide 6rgiitlenme-
sini ortadan kaldirir m1? Kesinlikle kaldirmaz, tersine igerir. Oncelikle
esas olan, tiim uluslardan isgilerin tek bir orgiitte en siki ve merkezi bir-
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ligidir. Bu temel ilke benimsendikten sonra, orgiitlenmenin diger so-
runlar1 bu temelde ele alinir. Bu temel ilkeden hareketle goriislerimizi
stirdiirelim. Kiirdistan is¢i sinifi her ayri {ilkenin ve ulusun is¢i sinifi
gibi, kendi politik orgiitlenmesini olusturma hakkina sahiptir. Kiirdis-
tan is¢i siifinin kendi komiinist partisini olusturma hakkina sinirlama
getirilemez. Kiirdistan isc¢i sinifi, ancak bir komiinist partide orgiitle-
nerek, devrim davasini sonuca gotiirebilir. Temel ilke, farkli uluslar-
dan iscilerin tek bir partide siki ve merkezi Orgiitlenmesi olunca,
buradan, Kiirdistan is¢i siifinin komiinist partisinin tiim iscilerden
olusan komiinist partinin bir pargast oldugu sonucu kendiliginden
cikar. Kiirt milliyetgileri, bu durumdan pek hoslanmazlar. Ciinkii onlar,
her sart altinda ayn orgiitlenme isterler. Zaten, isci sinifi ile ulusal ba-
gimsizlik yanlisi kiiciik burjuva giigler arasindaki farklilik da sudur:
Kiigiik burjuva ulusal giig i¢in esas olan ulusal bagimsizliktir: Isci si-
nifi i¢in, sosyalistler i¢in esas olan, is¢i sinifinin sinifsal kurtulusudur.
Biz proleter komiinistler, is¢i sinifinin kurtulusu i¢in savasiriz. Bu dog-
rultuda olmak iizere, her istemi, 6nlemi ve kurumu destekleriz. Ancak,
is¢i stifinin kurtuluguna zarar veren her egilime karsi da miicadele
ederiz. Farkli uluslardan isgilerin sik1 ve merkezi birligi, ezilenlerin
kurtulusunun da &n sartidir. Iscileri ulusal kokenine gore ayiran milli-
yetei goriislere kargt miicadeleyi yasamimiz boyunca siirdiirecegiz.

Farkli uluslardan is¢ilerin tek bir partide drgiitlenmesine gore olu-
san Enternasyonal orgiit tipinde, farkli uluslardan isgilerin tam hak
esitligi vardir. Bu konuda daha genis bir agiklama bir legal yayinin s1-
nirlarini asar. Her isci, sosyalist ortak orgiitlenme konusundaki Leni-
nist goriisleri 6grenmelidir.

Bugtin pek ¢ok sol orgiit, farkli uluslardan iscilerin esit haklar te-
melinde birligini reddettigi icin kendini “Tiirk solu” durumuna dii-
stirmiisken; ayni bigimde Kiirt ulusal giigleri de, ulus esasina dayanan
orgiitlenme ile nerede bir Kiirt varsa, onu 6rgiitleme yoluna giderek,
kendilerini “Kiirt solu” durumuna sokmuslardir. Biz devrimci prole-
ter komiinistler, ulus kdkenine gore degil, siif esasina gore orgiitlen-
meyi savunuyoruz. Bunlardan ilki burjuva tipi bir 6rgiitlenme, ikincisi
ise proleter, sosyalist bir orgiitlenmedir.

Farkli uluslardan isciler, esit haklar temelinde orgiitlendikleri Le-
ninist parti 6nderliginde, sermaye egemenligine son verecek; bununla
birlikte, ulusal baski ve ulusal ¢atismalar da ortadan kalkacaktir.

Devrimci Emek
Aralik 1991
Say:1: 9
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TUM KAPITALIST ULKELERDE
TOPLUMSAL DEVRIMIN
OBJEKTIF KOSULLARI OLGUNLASMIS

VE INSANLARIN OZGURLESMESININ
OLANAKLARI DAHA DA ARTMISTIR

Bundan 100 y1l1 askin bir zaman 6nce Engels, kii¢lik burjuvazi-
nin ekonomi-politikgileri ile “konut sorunu” nu tartigirken, bugiin ele
alacagimiz su 6nemli belirlemede bulunmustur:

“Modern toplumumuzun iiretiminin biitiin tiyelerine yeterince yi-
yecek saglayabilecegini ve ¢calisan kitlelerin bugtin igin rahat ve sag-
likly bir bicimde yasamalarmi saglayabilecek sayida konutun var
oldugunu kanitlayabilirsem, bu bana yeter.” (Engels konut sorunu
Odak Yay. Sf.127) Engels, modern kapitalist lilkelerin tiretim olanak-
lart tizerinde somut bir bigimde dururken, gelecegin toplumunda konut
ve gida dagiliminin nasil olacagini o zaman igin belirtmenin bir
“litopya olacaginr” soyler.

Engels “bu bana yeter” dedigi seyi, yani kapitalist iiretim bi¢imi-
nin gelistigi Avrupa lilkelerinde, {iretimin olgunlastigi diizeyle toplu-
mun tiim iyelerine yetecek kadar konut ve gida oldugunu
kanitlamistir. Gida sorununu degil, ama konut sorununu ele aldigi ese-
rinde, bu konudaki goriislerini inandirict bir bigimde ortaya koyar. Cok
aciktir ki Engels’in burada soziinii ettigi tilkeler kita Avrupa’sidir. Av-
rupa, kapitalizmin ve modern iiretim bigiminin anavatani ve ilk top-
ragidir. Modern liretimin ortaya ¢iktig1 ve gelistigi bir kitada, konut
sorunu ve gida sorununun ¢dziimiiniin maddi temellerinin belirmesi,
gelismenin dogasma uygun olanidir. Marx ve Engels’in goriislerini
gelistirirken, modern tiretimin yapildig: ilkeleri esas almalar1 bir rast-
lant1 degildir. Her iki bilim adami, dncelikle gegmis tiretim bigimlerini
ve son siifli toplumun liretim bigimi olan kapitalist iiretim bigiminin
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gelisme ve yikilis kosullarini kavradiklart igindir ki, gelecegin top-
lumu ile ilgili bilimsel 6nermelerde bulundular. Kapitalist toplumun
gelisme ve yikilig yasalarii somut bir bi¢imde kavrayamayan bir
kimse, bir sonraki toplum iizerine ancak iitopyalarda bulunur. Boyle
bir kimse, proletaryanin toplumsal devrimi diisiincesini bile kavrama
yetenegine sahip olamaz. Gelecegin toplumu olan komtinist toplum,
ayaklar1 havada bir toplum degildir. Komiinist toplumun ilk asamas1
olan sosyalizm evresi, bagrindan ¢iktig1 eski diinyanin izlerini ekono-
mik, kiiltiirel ve toplumsal alanlarda uzun bir siire tagir. Bunun iki an-
lam1 var: birincisi, gelecek toplumun (¢ok uzak bir gelecek degil)
maddi 6n kosullari, gegmis toplumun (bugtinkii kapitalist toplum) bag-
rinda yeserir. Proletarya, sosyalizmi kurarken, eski toplumun araglari
ile ise girisir. Proletaryanin, siniflar1 ortadan kaldirmak i¢in kullanacagi
pek cok arag, smifli toplumun izlerini tasir ve sinif karakterine sahip
olur. Bu anlamda, proletarya daha sonra hesaptan diismek iizere, sinifli
toplumun araglarindan yararlanir. Ancak, komtinist toplum kendi esas
temellerine dayandig1 zamandir ki, o zaman eski diinyanin izlerinden
ve ufkundan kurtulur.

Marx’m “Kapital”i ve Lenin’in “Emperyalizm Kapitalizmin En
Yiiksek Asamas1” adli incelemeleri, kapitalizme ve emperyalizme ¢ok
somut bir yaklagimi icerir. Marx, Kapital’de, kapitalizmin temeli olan
meta Uretimini incelemekle ise baglar ve kapitalist iiretim bi¢iminin
tiim gelisme ve yikilma yasalarini ortaya ¢ikarir. Lenin’de Marx’mn
yonteminden yola ¢ikarak kendi doneminin somut olgusu olan em-
peryalizmi ve onun temeli olan tekelleri inceler. Lenin, tekelci kapita-
lizmin sosyalizmin 6n belirtisi oldugunu, emperyalizme somut
yaklagimda ve kapitalizmin temel hareket yasalarmin {ist asamada al-
dig1 bigimleri kavrayarak ¢ikarir. Marx-Engels-Lenin’in tersine pek
cok sosyalist, kapitalist toplumu ve emperyalizmi kavramadan sosya-
lizm tizerine gevezelik eder. Sosyalizm gevezeleri, bunu yapmakla,
kapitalizmi anlamadaki yeteneksizliklerini ve sosyalizmi kavramadaki
anlayissizliklarini da sergilemis oluyorlar. Tabii ayn1 zamanda Marx’m
ve Lenin’in yontemlerinden ne kadar uzak olduklarini da gdstermis
oluyorlar. Marksizm, her toplumsal durum i¢in hazir regeteler sun-
maz. Iste marksizmi bu sekilde anlayanlar, onun 6ziinii kavrayama-
yanlardir. Marx’m kendisi, somut toplumsal kosullara bu kadar somut
yaklasmigken ve bize somut anin, somut ¢oziimlemesini dnerirken,
bunu yapmamak marksizmden ve dolayisiyla bilimsellikten uzaklas-
mak anlamina gelir. Bilimsel komiinistler olarak, somut toplumsal ko-
sullar1, Marx ve Lenin’in yontemleri ile ele almaliyiz ki ancak o zaman
gelecek {izerine onermeler titopya olmaktan ¢ikar, bilimsel 6nermeler
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olur.

Engels gelismis kapitalist iiretimin, toplumun tiim tiyelerine ye-
tecek kadar gida ve konut edinme olanagini sundugunu ortaya koyar-
ken, bununla somut durumdan hareket etmis oluyor. Engels’in
onermesinden emekgi smiflarm gida, konut ve diger toplumsal sorun-
larmin kapitalizm altinda ¢6ziimlenebilecegi sonucu kesinlikle gikari-
lamaz. Engels, siirekli olarak, kapitalist {iretim bi¢imi yikilmadan,
emekgilerin hig¢ bir toplumsal sorununun ¢éziimlenemeyecegini belir-
tir. Burada s6z konusu olan, gelecegin toplumunun maddi 6n kosulla-
rimin ve sorunlari ¢éziimleyecek olan ¢6ziim olanaklarmin mevcut
iiretim bi¢iminin i¢inde sakli oldugudur. Yani kapitalist {iretim bigimi
kendi yikilisini kendi bagrinda tasir. Kapitalist iiretim bi¢iminin ye-
rini alacak olan {iretim bigiminin maddi 6n kosullari, eski toplumun
bagrinda ortaya ¢ikmadan, toplum eski tiretim bigimini yikmaya giri-
semez. Kapitalizmin bir 6zelligi de kendi gelisimi ile birlikte kendi
mezar kazicilarini iiretmesi, siirekli iretmesi ve kendi yikiligmim tim
objektif kosullarin1 olgunlastirmasidir. Ozellikle, gelismis iilkelerde,
modern tiretimin yapildigi tilkelerde, gelecek toplumu kurmanin tiim
belirtileri ve zorunlulugu kendini kars1 konulmaz bir bi¢cimde gosterir.

Uretim araglarinin toplumsallagmast ile birlikte, toplumun her
iiyesinin hem fiziki bakimdan ve hem de entelektiiel bakimdan kendini
gelistirmesi ve dzglirlestirmesinin olanaklari artik, tam anlamiyla var-
dir. Modern iiretim bigimi bunun maddi ve teknik olanaklarini sunu-
yor. Burada yapilmasi gereken, eski iiretim bi¢imini yikmaktir.
Engels’in modern iiretim bigimi ve bunun yarattig1 olanaklar tizerinde
durdugu kosullarm {istiinden yiiz y1l gecti. Modern kapitalist iiretim,
emperyalizm asamasi ile birlikte ¢ok daha olgunlasti ve ¢liriime siire-
cine girdi. Modern iiretim, artik yalnizca kita Avrupa’si ile smirli de-
gildir. Simdi tiim kitalarda modern {iretim yapiliyor. Afrika’nin dahi
pek cok iilkesinde modern tiretim yapiliyor. Kapitalizm, tiim diinyaya
derinlemesine ve genislemesine yayildi. Kapitalist tilkeler, gittikleri
iilkelere, kendi karakter ve iligkilerini gotiirdiiler. Bir {ilke ancak ken-
disinde olani gotiirebilir. Modern kapitalist {ilkelerde kapitalist iligki-
leri gotiirdiiler. Kapitalizmin tiim diinyaya yayilmast, eski toplumlarin
evriminden daha kisa bir siire i¢cinde olmustur. Topu topu iki yiiz yil
icinde kapitalist {iretim bigimi tiim diinyaya egemen oldu. Burada, ka-
pitalist tiretim bigimi digina ¢ikan sosyalist toplumlarin modern tireti-
mini incelemiyoruz. Cilinkii bu, su anki konumuzun disindadir. Cesitli
kitalardaki geri tiretim bigimleri, tiim karsi koymaya ragmen, kapita-
lizm karsisinda geriledi ve yikildi.

Sorun, kapitalizmin ¢arpik mi1 ya da gercek gelisimi ile mi ege-
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men oldugu degildir. Son belirlemede, bu liretim bigiminin iistlinliik
saglayip saglamadig1 ve eski tiretim bigimini tarihe gdmiip gdmmedi-
gidir. Sonugta tanik oluyoruz ki, kapitalist toplumsal iliskiler, tiim ki-
talara yayilmustir.

Kapitalist iliskilerin tiim diinyaya derinlemesine ve genisleme-
sine yayilmast ile birlikte ayn1 bicimde, gegen ylizyilda ortaya ¢ik-
maya baglayan ve giiniimiizde tam gelismis halde bulunan diinya
ticareti, uluslararasindaki tiim iligkilerin temeli oldu. Kapitalizmin bir
diinya sistemi durumuna gelmesi ile farkli iilkelerin ulusal gitleri y1-
kild1. Yerini kapitalizmin sinir tanimaz iligkileri aldi. Tiim tilkeler ka-
pitalist iliskiler yoluyla diinya ticaretine bagland1. Oyle ki, artik hig
kimse ulusal ekonomiden ve ulusal ticaretten s6z edemiyor. Bu an-
lamda, ulusal burjuvalardan da s6z edilemez. Tiim iilkelerin burjuva-
lari, uluslararasi biiyiik tekellerin igbirlik¢isi durumundadir.
Kapitalizmin gelisimi diinya ticaretini hizlandirdi, diinya ticaretinin
gelisimi, tlim kapitalist iilkeleri birbirine bagladi. Buradan, tiim kapi-
talist iilkelerin diinya ticaretinden esit yararlandiklari anlami ¢ikmaz.
Tiim tilkeler uluslararast ticaretin bu ya da su isboliimiine dahil edil-
mislerdir. Ancak, her iilke bu igbdliimiinde ayni agirliga ve esitlige
sahip degildir. Sanayi bakimindan geligmis, emperyalist asamaya ulas-
mus lilkeler, Bat1 Avrupa {ilkeleri, ABD ve Japonya, gelismis sanayi-
leri sayesinde ticari {istiinliigli ellerinde bulunduruyorlar. Sanayi
istlinltigiinii elinde bulunduranlar, bunun sayesinde ticaret {istiinlii-
giinii de elinde bulunduruyorlar. Sanayi iistiinliigiine sahip olmayan
tilkeler, uluslararasi ticarette somiiriiliir ve ezilirler. Sanayi {istiinlii-
giinii elinde bulunduran ve bunun sonucu uluslararasi ticaret tistiinlii-
giinii de elinde bulunduranlar, diinyanin sdémiirticii ezen uluslari iken,
geri kalanlart ise, ezilen somiiriilen uluslardir.

Konumuz geregi, irdelememizi varmak istedigimiz noktaya
dogru ilerletelim. Kapitalizmin tiim diinyada gelismesi, tiim uluslarin
kapitalist iligkiler yoluyla diinya ticaretine baglanmasi ile birlikte ka-
pitalizmin, diinyanin biiyiik bir ¢ogunlugunda gelismesi, bera-
berinde kapitalizmin yikilig siirecini de ¢oktan baslatmistir. Afrika,
Asya ve Latin Amerika lilkelerinde gelisen tiim devrim miicadeleleri,
nesnel olarak kapitalizmin diinya sistemine vurusu oluyor. Diinyada
verilen son ulusal kurtulus savaglar bile, proletaryanin toplumsal dev-
rimlerinin bir pargasi, proletaryanin diinya devrim siirecinin bir bile-
seni durumundadir.

Emperyalist iilkeler, sermaye ihracinin 6ne ¢ikmasi sonucu, ka-
pitalizmi tiim diinyaya derinlemesine ve genislemesine yayarken, tiim
diinyay1 soyup-sogana cevirerek elde ettikleri yiiksek karlarla, kendi
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iilkelerindeki toplumsal geliskileri gegici olarak belli bir siire i¢in ha-
fiflettiler. Onlar, bunu, sefaleti ve geligkileri tiim diinyaya yayarak ger-
¢eklestirdiler. Sermaye birikimi, emekgi siniflarin sefalet birikimi ile
birlikte ilerler. Sermaye bakimindan en giiglii lilkeler de ya da servet
olarak en zengin iilkelerde {icretli emekgilerin yoksullugu ve sefaleti
de derindir. Siniflar arasi ugurum ¢ok ileri diizeydedir. Toplumsal esit-
sizlik en tepe noktadadir. Bir otomobili ve bir kat1 olan ABD’li bir is¢i
ile diinyadaki otomobillerin biiyiik bir cogunlugunun miilkiyetine
sahip olan tekelciler arasindaki ekonomik ugurum korkung derecede
biiytiktiir. Toplumsal esitsizlik de ayni derecede biiyiiktiir. Herkes, ge-
lismis tilkelerdeki iscilerin ekonomik durumunu, geri tilkelerdeki is-
cilerin ekonomik durumu ile kiyasliyor ve emperyalist iilkelerdeki
iscilerin ¢ok iyi durumda oldugu sonucunu ¢ikariyor. Boylesi bir ki-
yaslama, gelismis iilkelerdeki iscilerin gergek ekonomik durumunu
aciklamaz. Olsa olsa, bunu gizlemeye yarar. Ornek olarak, Japonya’ya
Asya’dan gelip ¢alismak zorunda olan is¢ilerle, Japon isgileri arasinda
onemli bir ekonomik farklilik var. Asyali is¢iye gore, Japon is¢isi, bir
“burjuva” gibidir. Ancak, aslinda bir avug aristokrat tabakay1 say-
mazsak, gergekte Japon iscisi bir burjuva degil, kendi burjuvalar ta-
rafindan sOmiirlilen dcretli bir koledir. Koleligin yasama
kosullarindaki iyilestirmeler, kdleligi ortadan kaldirmaz; tersine kole-
ligin 6mriinii uzatir. Gergek yasamda, Japon isgileriyle uluslararasi dii-
zeyde soz sahibi olan biiyiik Japon finans kapital sahipleri arasinda,
Asyali is¢inin kendi tilkesindeki burjuvalar ile olan ugurumdan daha
biiyiik bir ugurum var. Bunun yaninda, emperyalist {ilkeler, diinyay1
somiirerek kendi iilkelerindeki toplumsal yasam diizeyini yiikseltmis-
lerdir. Bunun gegici oldugunu sdyledik. Ciinkii diinya halklar1 uyan-
mig, anti-emperyalist devrimler tim kitalar1 sarmis durumdadir.
Emperyalistler, eski konumlarmi korumak i¢in tiim gii¢lerini kullani-
yorlar. Ancak siireg, statiikolarin yikilmasindan yana isliyor.
Emperyalist iilkelerdeki, zenginlikle sefalet birikimini anlamak
icin ABD’ye bakmak yeterlidir. Bu zengin tilkede, ticretli kdle ve top-
lumsal kéle durumundaki zenciler, son derece sefil bir yasam siirdii-
rliyorlar. Yoksul niifus, evleri olmadigi i¢in parklarda ve metrolarda
yatryor. Ozellikle zencilerin yogun olarak yasadig1 eyaletlerde (Har-
lem) ne zaman elektrikler biraz kesilse, biiylik yagmalama olaylar1
olur. Yagmalama ihtiyagtan dogar. Zenciler ve diger yoksul insanlar,
tilkenin muazzam zenginligi i¢inde, refah ig¢inde yoksulluk ¢ekiyor-
lar. Bu varlik i¢inde yoksulluktur. Son yillarda ise, igsizlik artmis du-
rumdadir. Son olarak General Elektrigin ABD’de bulunan 75 bin is¢iyi
atacagimi agiklamasi ve yine ingaat is¢ilerinin igsizligi protesto ey-
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lemlerinin artmas1 Marx’1n tezini dogruluyor: kapitalizm kosullarmda
bir iilkede servet ne kadar biiyiikse, o ililkede emekg¢i siniflarmn yok-
sullugu da ayni1 bigimde ¢ok derindir.

Emperyalist tilkelerde i¢ ¢eliskilerin artmaya baslamasi ve sinif-
lar aras1 toplumsal esitsizligin boyutlarinin ¢ok biiyiik olmasinin ya-
ninda; emperyalist iilkelerle geri kalmis ve bagiml iilkeler arasindaki
ucurum ve celigkiler de biiyliyor. Emperyalistler, bagimli iilkelerdeki
topragin ve emegin kokiinii kurutuyorlar. Japonya, Asya’nin yagmur
ormanlarmi kereste i¢in daha simdiden mahvetmis durumda. ABD ve
Bati Avrupa, Asya’nin ve Latin Amerika’nin Jeolojik yapisini boz-
mus durumdadir: Buralardaki topragin ve emegin talani ¢ok yiiksek
boyutlardadir. Emperyalistlerin elindeki tiim servetin énemli bir bo-
limd, Asya, Afrika ve Latin Amerika tilkelerine aittir.

Bagimli iilkeler, dnlerine, gelismis kapitalist iilkelere yetigme he-
defi koyuyorlar. Ornegin Tiirkiye Cumhuriyeti, Atatiirk’ten bu yana
batinin “muassir medeniyet” diizeyine ulagsma hedefini 6niine koy-
mustur. Aradan gegen 70 y1llik bir zamandan sonra bakiyoruz, Tiirkiye
ile yetismeye c¢alistig1 batt Avrupa arasindaki mesafe, gecmise gore
daha da acilmistir. Ayn1 aldatmaca, tiim bagimli iilkelerde de yasanir.
Ancak geligmis emperyalist tilkelerde bagimli kapitalist {ilkeler ara-
sindaki celiski siirekli biiyliyor. Emperyalizm tarafindan da atilmis bu-
lunan uluslararasi igbdliimii diizeninde, bagimli ilkelerle, emperyalist
iilkeler arasindaki ugurum ve celiski daha da biiyiiyecektir.

Boylece gelismis iilkeler, kendi emekgilerini ve tiim diinyay1 s6-
miirerek biiylik bir servet biriktirdiler. Sermayenin yogunlasmasi ve
merkezilesmesine bagli olarak, makinelesme ve otomasyon da yo-
gunlagmis ve yayginlagmis durumdadir. Geligmis iilkelerde, tiretimde,
ozellikle sanayide, tam otomasyona gegis on yillardir siiriiyor. Yiizyi-
limiz i¢inde bilimsel teknik alanda devrim denebilecek gelismeler sag-
landi. Bilim iiretici bir gii¢ oldu. Teknik olanaklar ¢ok ileri diizeye
ciktr. Bir ornek: tekstil sanayinde daha 6nce kullanilan pamuklu ve
yiinlii dokuma yerini sentetik ve yar1 sentetik mamiillere birakiyor.
Tekstilde sentetik ve yar1 sentetik iplik, Tiirkiye’de de genis olarak
kullaniliyor: Daha 6nce sinirli olan pamuk iiretimi ve sinirl olan yiin
iiretimi olanaklar1 simdi kimya alanmindaki gelisme ile asildi ve artik
sentetik ve yari sentetik iplik iiretiminde hi¢ bir sinirlama kalmadi.
Yeter ki, yeterli tikketim olsun. Yoksa istendigi kadar iretim yapilabi-
lir. Makinelerin yetkinlesme derecesi, gegmisle kiyaslanamayacak
kadar artt1. Bilimsel gelisme, yepyeni sanayi dallar1 agti. Bilimsel ge-
lisme sayesinde topragin fiziki ve kimyasal bilesimi iyice dgrenildi.
Artik tarima elverigsiz toprak kalmadi. Yeter ki bilimsel geligmenin
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sonuglari oraya uygulansim. Uretimi etkileyen ulasim olanaklar1 ve ta-
sima olanaklari gegmise oranla ¢ok gelismis durumdadir. Bilimsel ge-
lismenin liretime aktarilmasi ile {iretim olanaklari sinirsizlastyor.

Bagka bir 6rnek: havadan tagima bugiin diinyanin en uzak nokta-
sma en kisa siirede yapilabiliyor. Dev nakliye ucaklarmin geligmesi
ve yere inmeden havada ikmal yapmasi ile bir esya istenilen yere en
kisa siirede ulasabilir. Orta Dogu’daki Korfez Savasi sirasinda, ABD
ve miittefikleri, cok biiyiik bir askeri malzemeyi, insan1 ve giday1 ¢cok
kisa siire iginde ulasilmasi gereken yere ulastirdi. Ayni olanakla, her
hangi bagka bir alana egya ya da insan tagmabilir. Birisi kalkip da sunu
soyleyebilir: “O halde kapitalizm altinda iiretici giiclerin gelisimi si-
nirsizdir; o halde kapitalizmin yasami da sonsuz olacaktir. Tabi bu gok
s1g bir yaklagimdir. Durum yalnizca anlattigimiz boyuttan ibaret de-
gildir. Burada unutulmamasi gereken ¢ok dnemli bir nokta var.
Kapitalizm, yalnizca kar getiren, yiiksek kar getiren alanda bilimsel
gelismeyi tesvik eder. Yoksa, genel olarak bilimsel gelismeyi tesvik
etmez. Bugiin gelismis iilkelerdeki makinelesmenin gelismesi ile daha
fazla iiretim yapmak miimkiinken, bu yapilmiyor. Neden? Ciinkdi iire-
timin yiiksek kar1 diisiirmeden ayarlanmasi gerekiyor. Uretimin sinir-
sizligina ragmen, tiikketim, aynm bigimde siirsiz degildir. Sermaye
sahibinin yiiksek karmi diislirecek tiretimi, hig bir kapitalist yapmaz.
Bunun igin iiretim tam kapasite yapilmiyor. Ne ahmak bir ¢eliski, bir
tarafta iiretimin sinirsiz yapilma olanaklarinin var olmasi, diger yanda
gecim araglart sikintisi geken a¢ ve yoksul insanlar, Afrika’da aglik-
tan 6len insanlar. Insanlik bu aptalca geliskiye daha ne kadar katlana-
cak? Eskiden, {iretici gliglerin gelisiminde yetersizlik yiiziinden,
istendigi kadar tiretim yapilamiyordu. O zamanlar sdziinii ettigimiz
celiski bu kadar sagma degildi; ancak, simdi modern {iretim yapan iil-
kelerde biiyiik servete ve iiretici giliclerin gelisim seviyesinin tiretimi
herkesin ihtiyacini karsilayacak kadar artirma olanagina kavusmasina
ragmen, ABD’de zencilerin sefil yagsami ve magazalar1 yagmalamasi
Afrika’da yiiz binlerin agliktan 6lmesi ger¢ekten ¢ok agik ve agik ol-
dugu kadar da sagma bir ¢eligkidir.

Kapitalizm altinda bilimin ve tiretici gili¢lerin sinirsiz gelisimi
dogru degildir. Simdiye kadar pek ¢ok kapitalist iilke tiretimde biiyiik
devrim yapan bilimsel buluslar1 satin alip ¢elik kasalarina kapatmis-
lardir. Kapitalist miilk edinme bigimi ve her seyin en yiiksek kar igin
ilkesi sonucu, kapitalistler iiretici gii¢lerin gelismesini artiracak bi-
limsel buluslar1 kullanmaktan geri dururlar. Kapitalizm bilimin ve ge-
lismenin diigsmanidir.

Gelmek istedigimiz noktaya gelmis durumdayiz. Engels’in, yiiz
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yil 6nce sdyledigi, modern iiretim ile, toplumun tiim tiyelerinin konut
ve gida sorununun ¢dziilmesinin olanaklarinin varoldugu s6zii, simdi
tamamen dogrulanmigtir. Modern {iretim olanaklarinin gliniimiizde
ulastig1 gelisim diizeyi ile her insanin kendini fiziki ve entelektiiel ba-
kimdan gelistirme olanaklart tam anlami ile olgunlagsmistir. Burada
temel engel, bu olanagi insanlara vermeyen kapitalist tiretim bigimi-
dir. Yapilmasi gereken, artik tam anlamui ile sagma hale gelen tiretimin
ve emegin toplumsal karakteri ile miilk edinmenin 6zel bigimi arasin-
daki celiskiye devrim yoluyla son vermektir. Sermaye egemenligine
son verecek olan toplumsal devrim, 6zgiirliik i¢in, insanlarin fiziki ve
entelektiiel olarak gelismeleri i¢in kagmilmazdir.

Devrimci Emek

Ocak-1992
Say:: 10
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KAHROLSUN PANTURKIZM!
KAHROLSUN PANISLAMIZM!

12 Eyliil askeri fasist diktatorliigiiniin resmi ideolojisi olan “Tiirk-
Islam sentezi” yine ayni devlet tarafindan simdi uygulama alanina ko-
nuyor. Tiirk devleti “Tiirk-Islam sentezi” ideolojisini benimsemekle,
devletin geleneksel resmi ideolojisi olan “Kemalizm”den uzaklagmadi.
“Kemalizm” 1rk¢1 soven ve gerici bir ideoloji olarak zaten “Tiirk-Islam
sentezini” igeriyordu. 12 Eyliil’iin yaptig1 sey, Kemalizm’in agimla-
masini yapmak olmustur. “Kemalizm” koyu bir irk¢ilik ve koyu bir ge-
riciliktir. Bunun i¢in kimse, “Kemalizm’in Tiirk-Islam sentezinden
ayr1 bir ideoloji” oldugunu sdyleyemez. Hem her “ikisi” ayni seydir ve
hem de burjuva ideolojisi ile ayn1 seydir. Kapitalist toplumlarda c¢i-
karlar1 birbirine zit iki sinif ve bu siniflarm iki ideolojisi vardir. Kapi-
talist iilkelerde, burjuva ideolojisi her toplumun “ulusal” bi¢imi ile
isimlendirilir. Burjuva ideolojisi, Tiirkiye’de egemen burjuva sinifin
“ulusal” ¢ikarlarina uygun olarak “Kemalizm” ya da “Tiirk-Islam sen-
tezi” adin1 almistir. Bu burjuva ideolojisinin amaci, egemen, ezen ve
sOmiiriicii burjuva sinifin, emekgi siniflar lizerindeki baskisini, sémii-
rlisiinii ve egemenligini saglamak, devam ettirmektir. Tiirkiye’de bur-
juva ideolojisi olan “Kemalizm’in” bir “6zgilliigi” Kiirt ulusunun ve
diger ulusal topluluklarin varligini inkér etmesi ve koyu bir asimilas-
yon uygulamasidir. Bu anlamda, “Kemalizm” 1rke¢1 bir burjuva ideo-
lojisidir.

Pantiirkizm ve Panislamizm, burjuva sinif tarafindan giincel ola-
rak isleniyor. Tiim burjuva ideolojik kurumlar, kitle iletisim araglari,
basin, tiniversiteler, vakiflar, burjuva partileri, iktidar, parlamento, dev-
let bagkani, ordu, polis ve tiim gerici-irk¢1 gevreler yogun olarak Pan-
tiirkizm ve Panislamizm’e bagvuruyorlar. Bu 1rkei, gerici ve yayilmaci
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ideoloji is¢i sinifi ve tiim ezilen kitleler i¢in oldugu gibi, bolgemiz-
deki halklar i¢in de biiyiik bir tehlikedir. Bu nedenle bu ideoloji tize-
rinde 6zel olarak durup gergek karakterini teshir etmek kaginilmaz bir
gorev olmustur.

PANTURKIZM IRKCILIK VE YAYILMACILIKTIR

Pantiirkizm ortaya yeni ¢ikmig bir ideoloji degildir. Bu irk¢1 ideo-
loji, Osmanli imparatorlugu zamaninda ortaya ¢ikmigtir. Osmanli dev-
leti pasalarindan Talat ve Enver Pasalar tarafindan gectigimiz yiizyilin
sonlarinda gelistirilen Pantiirkizm dénemin burjuva partisi olan Itti-
hat ve Terakki tarafindan da savunulmus ve daha sonra ayn1 irk¢1 ideo-
loji Kemalist iktidar doneminde siirdiirtilmiistiir. Pantiirkizm, Ttiirk
burjuvazisinin 100 yillik ideolojisidir ve amacidir. Demirel’in Da-
vos’ta, Sovyetler Birligi Cumhuriyetlerinden Azerbaycan, Kazakis-
tan, Ozbekistan devlet bagkanlari ile fotograf cektirirken sdyledigi “bu
fotografin altina ylizy1l gecikmis bir resimdir; diye yazin” sozleri, Ttirk
rk¢iliginin 100 yillik bu amacim da ortaya koymus oluyordu.

Osmanli imparatorlugu 17. ylizyildan itibaren gerileme ve 100y1l
sonra ¢oziilme ve ¢okme stirecine girdigi bir zamanda, Tiirk ticaret
burjuvalari kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda, dagilan imparatorluk yerine
yeni bir imparatorluk ve hatta bir tek devlet kurmak i¢in kollar1 sivadi.
Bilindigi gibi, ulus ve ulusculuk kapitalizmin safaginda ortaya ¢ikar.
Tiirk ulusgulugu bir ulusal hareket biciminde degil, tamamen 1rk¢1 ve
gerici bir bigimde ortaya ¢ikmustir. 1919’lara kadar Tiirk ulusgulugu
bir ulusal kurtulus ve normal uluslagma yoniinde degil, imparatorlukta
zaten egemen olan Tiirklerin, diger ulusal topluluklar soykirima ug-
ratmasi ile bigimlenmistir. Enver ve Talat Pasa’nin Kafkasya seferle-
rinde amaglar1 Orta-Asya’daki tiim Tiirk kokenli tilkeleri yanlarina
alip biiytik “Tiirk Birligi” kurmakti. Turancilik bir irkeilik olarak bu
donemde en yaygin donemini yagsamustir. Ttirk irkeilign 1915-1940
yillart arasinda, Osmanlilar ve Tiirkiye Cumhuriyeti sirasinda, tarihin
en bilyiik soykirimlarini gergeklestirmistir. Osmanlilar, 1915-1916
yillart arasinda 1,5 milyon Ermeni’yi katletmis, yiiz binlercesini de
topragindan uzaklastirmistir. Yine Osmanli devleti ayni donemlerde
ylizbinlerce Kiirt’ii kirtmdan gecirmis yiiz binlercesini tilkesinden
uzaklagtirmigtir. Osmanl devletinin son déneminde Kiirt ve Ermeni
halklarindan yiizbinlercesi zoraki goce zorlanarak tarihin en biiyiik
toplu go¢ olay1 gergeklestirilmistir. Tiirk ulusal burjuva hareketi, em-
peryalizmin Tiirkiye’yi isgal etmesine kars1 bir ulusal kurtulus savast
ozelligi kazanmakla birlikte, bu yon bile devrimci bir tarzda, demo-
kratik bir tarzda olmamustir. Kurtulus savasi, bir burjuva demokratik
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devrim bi¢iminde olmamis ve savagin iginde ve zaferden sonra Cum-
huriyet iktidarmin ilk yillarinda gerici bir karakter kazanmstir. Ke-
malist iktidarin gerici karakteri, irk¢ilikla birlikte gelisim gostermistir.
1925-1940 yillart arasinda, Kemalist iktidar, Kiirt ulusal hareketini
kanla ezmis ve kitlesel katliamlara girismistir. Kemalist iktidar, Kiirt-
lerin varligim inkar ederek, bu konuda Osmanlilardan daha gerici bir
konuma diismiistiir. Bu anlamda Kemalist irk¢ilik, diinyanin en koyu
irk1 iktidarlarindan biridir. Oyle bir ikeilik ki, binlerce yillik tarihi
olan ve Ortadogu’nun en eski halklarindan biri olan Kiirt halkini yok
sayabilmistir. Bu baglamda Tiirk devleti, Ermeni ve Kiirt ulusunu ki-
rnima ugratmak ve Kiirt ulusunun varligini yok saymak bigimindeki
koyu bir irkeilik temelinde sekillenmistir. Pantiirkizm’in diger adi olan
Kemalizm’in amaci, Tiirk burjuvazisinin tiim bdlgede egemenligini
saglamaktir. Irk¢iligmin arkasinda yatan temel gercek, burjuva sini-
fin, tlim halklar tizerinde egemenlik kurmasi ve somiirii saglamasidir.
Kemalizm, hem igerde hem disarida baski, soykirim somiirti demek-
tir. Kemalist iktidar, emperyalizm ve gerici Arap devletleri ile anlasa-
rak, Kiirdistan’1 par¢alamis ve Kiirt ulusunu ezilen ulus durumuna
getirmistir. Yine ayni bicimde Kemalist iktidar, 1939’da Fransiz em-
peryalizmiyle anlasarak Hatay’1’ Suriye’den zorla ilhak etmistir. Boy-
lece ¢izilen “misak-1 milli” sinirlari, Tiirk ik¢iliginin agik bir ifadesi
olmustur. TC devleti siirlari i¢ine alman tiim ulusal topluluklar, Ttirk
ulusunun egemenligi altina alinmistir. Arkasindan bu resmi ideoloji
haline getirilmistir: “Kendisini Tiirk sayan herkes Tiirk’tiir.” Tiirk dev-
leti on yillardir, Kiirdistan, Arap ve Ermeni topraklarimi kendi topragi
saymistir. Bu topraklar tizerinde yasayan ulusal topluluklart “Tiirk-
lestirme” politikasi izlemistir. Egemen Tiirk burjuvazisi, irk¢i, Kema-
list politika ile devlet sinirlar1 iginde yasayan tiim ulusal topluluklar
ezmis ve somiirmiistiir. Sonugta, bu uluslarmn tiim topraklarmi ve canlt
isgiiciinii hiicrelerine kadar somiirmiistiir.

Kemalizm’in diger bir 6zelligi, kendi ulusundan iscileri ve emek-
cileri somiirmesi ve baski altinda tutmasidir. Tiirk irkgiligi, burada da
yaptig1 baski ve somiiriiniin listiinii drtmeye onu gizlemeye calismis-
tir. Kemalistlerin soyledigi “sinifsiz, ziimresiz, somiiriisiiz, kaynasmis
toplum” slogani, somiiriiniin ve baskinin nasil gizlenmek istendigini
ortaya koyuyor. Burjuva sinif, siirekli olarak 1rk¢1 ulusguluk olgusunu
one cikararak, somiirii ve baskisinin iistiinii 6rtmeye ¢alismistir.

Tiirk devleti, bolgedeki devletlerin smirlan i¢inde yasayan “Tiirk-
leri” bahane ederek, her zaman icin bu devletlerin “igislerine” kar1s-
mis ve bdlgede bir yayilmacilik odagi olmustur. Bunun bir kaniti
Kibris’tir. Tiirk devleti, Kibris’taki Tiirklerin haklarini savunma ba-
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hanesi ile 1974 te Kibris’m bir kesimini isgal etmistir. TC devleti, ayni
gerekeeyle siirekli olarak, Bulgaristan’1, Yunanistan’i, Irak’1 tehdit et-
migtir. Komsu {ilkeler siirekli olarak bu yiizden, Tiirk tehlikesinden
s0z etmiglerdir. Eger TC devleti bu tilkeleri isgal etmemigse bunu, “ci-
handa sulh” istedigi i¢in degil, giicli yetmedigi i¢in edememistir. Tiirk
burjuvazisi, bu emeline ulagsmak ve diinyada biiyiik bir gii¢c olmak i¢in,
stirekli olarak silahlanmig ve somiiriiyii en vahsi bi¢imlerde siirdiirm-
ustiir. Ttrk burjuva devleti, yayilmaci, ilhake¢1 ve militarist bir devlet
olarak bolgede ¢ibanbasi ve bolge halklart i¢in bir tehlikedir.

Tiirk burjuvazisi, Sovyet Orta-Asya cumhuriyetlerindeki sosya-
list tiretim bigimi ve yonetimin yikilmast i¢in emperyalizmle birlikte,
75 yildir siiren bir ¢aba iginde olmustur. Bu iilkelere, sik sik sanatgi,
yazar, politikaci olarak MIT ve CIA ajanlarim géndermis ve buralar-
daki gericilere gereken mesajlart gétiirmiistiir. TC devleti ve Tiirk bur-
juvazisi eger, Sovyet Cumhuriyetlerinin i¢ islerine dogrudan
karismadiysa, bunu da bdlgede baris istedigi icin degil, giicii yetme-
digi i¢in yapmamustir. Son birkag¢ yildir, Tiirk burjuvazisinin Sovyet
Orta-Asya cumhuriyetlerinde yaptig1 girisimler, bu 1rk¢1 niyeti agiga
vurmustur. Bu, Tiirk burjuvazisinin ytlizyildir “gecikmeli olarak ¢ek-
mek istedigi resimdir”. Sovyetler Birligi’nde tiim cumhuriyetlerde
karst devrimcilerin, politik iktidari ele gecirmeleri ve bu arada Orta-
Asya’daki cumhuriyetlerin yonetimlerine gerici-milliyetci giliclerin
egemen olmasi TC devletinin bu “riiyasi”nin gergek olmasi i¢in bir
gecici olanak sagladi. Tiirk burjuvazisi, “bagimsizliklarint” ilan eden
bu cumhuriyetleri “ilk tantyan iilke” olmasini pantiirkizm yoniinden
ele almistir. Pantiirkizm, tiim burjuva kurum ve ¢evrelerinde 6ne ¢1-
kartilmaya baglandi. Tiirk burjuvazisi bu iilkelerle bir dizi, “kiiltiirel”
ve ekonomik anlagmalar imzaladi. Arkasindan karsilikli ziyaretler yo-
gunlasti. Cok sayida MIT, CIA casusu Tiirk gazetecisi, politikaci,
yazar, sanat¢1 bilim adami Orta-Asya cumhuriyetlerine giderek pan-
tiirkizm ideolojisini yaymaya basladi. Basinda réportaj iizerine ro-
portajlar yaymlanmaya basladi, televizyonlarda program iizerine
program yapilmaya baglandi. Tiim sermaye ¢evreleri Tiirkgetiliik yari-
sina-ciktilar. Bunlardan Biilent Ecevit, fagist Tiirkes’ten asag1 kalma-
digmi gosterdi. Irkg1 Ecevit, son olarak bir gazete adina, bu
cumhuriyetlere gitti ve oralarda pantiirkizmi anlatti. Tam bir yarig!
Pantiirkizm’in yeniden giincellestirilmesinin altinda yatan gercek,
Tiirk burjuvazisinin, Tiirkgiiliigli kullanarak ve saglamaya calisarak,
bolgedeki halklar somiirmek ve ezmektir. Tiirk burjuvazisi, Orta Asya
cumhuriyetlerini sémiirmek istiyor. Tiirk burjuvazisi, “Tiirk Birligi ni
gerceklestirmeye ¢alisarak diinyada biiyiik bir gii¢ olmak ve “yeni-
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diinya diizeninde” daha etkin bir konum elde etmek istiyor. Ttim yap-
tigmin altinda yatan budur.

TC devleti ve burjuvazi pantiirkizmi ayni1 zamanda, igerde geli-
sen devrim hareketini engellemek ve devrimei giigleri ezmek igin kul-
lantyor. Pantlirkizm bu yiizden hem koyu bir 1rk¢ilik, yayilmacilik,
ilhakeilik ve hem de igerde koyu bir baski ve somiirii demektir. Tiim
devrimci giicler pantiirkizme kars1 etkin bir davranis i¢cinde olmalidir.
Pantiirkizm’in somiiriicii, baskici, yayilmaci, ilhake¢1 ve gerici-irket
0ziinli ve amacini agiga ¢ikarmaliyiz.

PANISLAMIZM: ASYA VE AFRIKA’DA

BASKI VE SOMURUYU GIZLEMENIN ORTUSU

Panislamizm, Orta-Dogu ve Asya’nin kimi iilkelerinde, Kuzey
Afrika’da burjuvalarin ve toprak sahibi siniflarin sémiirii ve baskila-
rin1 gizlemek igin bagvurduklar bir ideolojidir. Panislamizm politika-
sin1 izleyen devletlerin ¢ikarlari ortak degildir. Her “Miisliiman” devlet
en basta kendi ¢ikarlarini diisiinmek zorundadir. Bu yiizden Panisla-
mizm bir takim ortak ahlaki ve manevi degerler biitlinii degil, bu de-
gerler Ortiisii altinda, her iilke burjuvazisinin kendi ¢ikarlarini
korudugu bir ortiidiir. Eger durum boyle olmasaydi. Miisliiman tilke-
ler arasinda sik sik savaglar olmazdi. Panislamizm politikasinin en {ist
kurumu Islam Ulkeleri Konferans1’dir. Bu birligin 46 iiyesi var. Bu
tyelerin tek ortak tutumu, “egemen siniflara” karsi yiikselen devrim
miicadelesini engellemek. Birlik i¢cinde biiytik bir ¢ikar kapigmasi var.
Birlik bir ekonomik temel saglamaya ¢alismakla birlikte, esasen bu
ortaklik i¢inde durumu en iyi olan devletlerin kendi ¢ikarlarini kolla-
masidir. Kald1 ki bu iilkelerin hemen hemen tiimii emperyalizme ba-
gimh durumdadirlar. Bu anlamda “Islam Ulkeleri Orgiitii”” emperyalist
iilkelere alternatif bir drgiitlenme degildir. Ne politik olarak bunun ze-
minleri ne de ekonomik olarak olanaklar1 var. Emperyalizme bagim-
lilik temelinde, emperyalizmden bagimsiz bir ekonomik ve politik
olusum miimkiin degildir. “Islam Ulkeleri Orgiitii” emperyalizmin
bolgede egemenligini kurmak i¢in kullandig1 bir aragtir.

Panislamizm’in diger bir islevi, emperyalizm tarafindan Sovyet
Cumbhuriyetlerinin yikilmast i¢in kullanilmasi olmustur. Emperyalizm,
Sovyetleri icerden ¢okertmek i¢in on yillardir gericilik adina ne varsa
hepsine bagvurmustur. Panislamizm, emperyalizme hizmet etmede
biiylik bir rol oynamistir. Emperyalizmin bu planlan son yillarda iyice
aciga cikti. Emperyalizm, Sovyetler Birligi’ni yikmak ve Sosyalizmin
Ortadogu’da yayilmasim engellemek igin Islamciligi kullanmistir.
Boylece panislamizm hem gerici burjuva giigleri hem de emperyaliz-
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min bolge egemenlikleri i¢in iyi bir arag rolii oynamustir.

Islamecilik, burjuva smifin baski ve somiiriisiinii gizlemenin rtii-
stidiir. Dolayistyla bu hareketi degerlendirirken, hareketin kullandig1
din motifine degil, hareketin siifsal niteligine bakilmalidir. Ornek ola-
rak, Iran devletinin ad1 “Islam Cumhuriyeti”dir. Ama bu bir sey ifade
etmez. “Islam Cumhuriyetinin” altinda burjuva smifinin diktatorliigii
yatiyor. Hem de koyu bir diktatorliik. Mollalar diktatorliigii, burjuva
diktatorliigiiniin diger adidir. iran’da Sah’mn monarsist, fasist iktidar
yikildi. Ancak, yerine kurulan “Islam Cumhuriyeti” burjuva demo-
kratik bir devlet bile degildir. Kurulan devlet tam anlamiyla gerici bir
burjuva diktatorligiidiir. Ay durum “seriat diizeninin” kuruldugu
Suudi iilkesi i¢in de gegerlidir. Suudi Arabistan’da Suud ailesinin mo-
narsisi vardir. Burada egemen olan burjuvazidir. iktidardaki burjuva-
zinin kendi egemenligini ve’ somiiriisiinil siirdiirmek i¢in bagvurdugu
yontem ise seriat diizenidir. Once Misir’da ortaya ¢ikan ve gesitli Arap
iilkelerinde orgiitlenen “Miisliiman Kardesler” orgiitii burjuvazinin
politik bir hareketinden bagka bir sey degildir. Bu hareket emperya-
lizme tavir alan devletleri yipratmak i¢in, emperyalizm tarafindan sii-
rekli olarak kullanilir. Toplumlarm siniflara boliindiigii her yerde tim
politik ve toplumsal hareketler ayn1 zamanda bir sinifin hareketleri-
dir. Bunun i¢in bir hareketin bagvurdugu din motifine bakarak o hare-
ket hakkinda karar veremeyiz. Yapilmasi gereken toplumsal ve politik
hareketin sinifsal karakterinin ortaya ¢ikarilmasidir.

TURK ISLAMCILIK HAREKETI KARSISINDA

YANILTICI TUTUMLAR

Tiirkiye’de 12 Eyliil yillarinda sol hareket icinde TKP’den bag-
lamak iizere Islamc1 akimlar karsisinda yanlis ve hedef saptiran tu-
tumlar alindi. Pek ¢ok sol cevre, Tirkiye’deki dinci akimlar
“anti-emperyalist” ilan edip onlarla ittifak politikasi izlemeyi ortaya
koydular. Bu tamamen bir yanilgi ve hedef saptirmaydi. Yine ayni bi-
¢imde cesitli sol gevreler, dinci kimi gevreleri “anti-fagist” ilan edip,
bu ¢evrelerle ittifak politikasi izlemeye kalkistilar. Bu da, diger sap-
tirma gibi bir saptirmaydi. Oyle ki, yakin zamanlara kadar dincilerle
“solcular” birlikte toplantilar diizenlemeye giristiler. Tiirkiye’de din
esasina dayanan partiler oldugu halde sanki yokmus gibi davranip bol
miktarda dinci akimlarin propagandasi yapildi. Tiirkiye’deki Islamci
akimlar bu burjuva solcularin da yardimiyla daha da gliclenmis ve
devrimin basina bela olmuslardir.

Osmanli Imparatorlugu’nun yaklasik 600 yillik egemenlik done-
minde, Islamcilik, feodal merkezi devletin, cesitli iilkeleri egemenligi
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altma almasinin arac1 olmustur. Imparatorlukta din ve devlet isleri bir-
likte ve tek elden yiiriitiilmustiir. Tipki, Hiristiyanligin, ¢esitli Avrupa
devletlerinin elinde sdomiirgelere boyun egdirmenin bir araci olmasi
gibi, Islamcilik’da Osmanli devletinin elinde, Arap, Kiirt ve diger halk-
lar1 egemenlik altinda tutmanin bir araci islevini oynamustir. Tabi ki
din, hi¢bir zaman egemen devletin, somiirgeleri egemenlik altinda tut-
masinin temel aract olmamuistir. Esas ara¢ ekonomik ve ekonomi disi
zor olmustur. Din ise, bu esas araglara bagli olarak ve onlar1 kutsayan
bir rol oynamustir.

Din ve devlet islerini tek elde toplayan Osmanl padisahlart iil-
kenin somiirgelesmesi karsisinda bu sefer somiirgelesmeyi savun-
muslardir. Dini kurumlar imparatorlugun yikilmast ile birlikte biiytik
prestij kaybina ugramislardir. Kemalist iktidar, din ve devlet islerini
birbirinden ayirmakla birlikte, dine kars1 bir tutum almamustir. Olan
sey, dinin, burjuvazinin egemenligi altina alinmasidir. Halk kitleleri
icin degisen bir sey olmadi: Onlar dinin egemenligi altinda kalmaya
devam ettiler. TC devleti, her tiirlii gericiligi ve bu arada dini de kendi
biinyesine almstir. Oyle ki, okullarda din egitimi zorunlu olarak oku-
tulmustur. Ayrica devlet desteginde binlerce kisi “imam hatip okulla-
rindan” gegiyor. Binlerce kuran kursu ve onbinlerce din gorevlisi ile
her tiir gericilik devlet politikasi olarak siirdiiriilityor. Her insan, daha
dogar dogmaz, bir Miisliiman olarak doguyor. Bebekler, niifus kagidi
ile birlikte, “Islam” dinine kavusuyorlar. Diyanet isleri, bir devlet ku-
rumudur. Gorevi, 6zel miilkiyeti, somiiriiyii ve baskiy1 kutsamaktir.
Yeni hiikiimetin biit¢esinde diyanet islerinin biitcesi en yliksek oran-
lara ¢ikartildi. Bu bile, dinin bir devlet politikasi olarak siirdiiriildi-
giinii gosteriyor.

Kald: ki, Tiirkiye’deki dini kurumlar ve Islami politik akimlar,
yalnizca devlet destegi ile ayakta kalmiyorlar. Ozellikle, Arap serma-
yesi bu konuda epey comert davraniyor. Ayni zamanda, ¢esitli em-
peryalist devletler de Tiirkiye’de ki Islami akimlarin desteklenmesi
icin gereken yardimi yapiyorlar. Tiirkiye’de faaliyette bulunan “faysal
finans” gibi finans kuruluglari emperyalizmle birlikte ¢alistyorlar. Bu
kurulusun Islami akimlari destekledigini artik sokaktaki insan bile bi-
liyor. Gerici Arap sermayesi, emperyalizm ve Tiirk tekelci sermayesi,
Islami hareketleri emekgi smiflarmn gelisen devrim miicadelesine karst
kullantyor. islami akimlar hem emperyalizmin birer kuklast ve hem de
fasizmin birer aracidir. Emperyalizm ise Islami akimlardan higbir zarar
gormez. O nasil olsa ekonomik ve politik egemenligi sayesinde so-
miiriisiinii stirdiiriiyor. “Miisliiman” Arap iilkelerinin timii emperya-
lizme bagimli durumdalar. Emperyalizm, bu iilkelerde biiyiik karlar
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saglyor. Elde ettigi karlarn bir kismimu ise devrimi engellemeye kal-
kan Islami akimlara vermektedir. Kesinlikle sdyleyebiliriz ki, Islami
akimlar emperyalizme kars1 degildir. Tersine, Islami hareketler, ko-
miinizme kars1 emperyalizmin pasli bir silahidir. iran bunun bir rne-
gidir. Sahte anti-Amerikan tutumlarinin arkasinda yatan sey, “Irangate
skandali” ile ortaya ¢ikt1. Tiirkiye’deki islami hareketlerin arkasinda
Amerikan Emperyalizmi oldugu artik tartisma gotiirmeyen bir ger-
cektir.

Islami hareketler en aktif dénemlerini 12 Eyliil fasizmi yillarinda
yasadilar. Simdi, fagizmden aldiklar gii¢le, daha ileri firlamis durum-
dalar. Bilindigi gibi, fasist cuntacilar, darbe sirasinda ve sonrasinda,
tiim tarikatlarin destegini aldilar. Tarikatlar, is¢i sinifin1 ezmesi ve sos-
yalizmi engellemesi i¢in fagizme destek verdiler. Cuntacilar da buna
karsilik, dinci kadrolar1 devletin nemli makamlarma getirdiler. Cun-
tacilar, emperyalizmin Ortadogu’da verdigi jandarmalik rolii i¢in islam
iilkeleri “i¢inde daha aktif rol iistlendiler” Bu gelismeler iginde islami
akimlar da alabildigince gii¢lendiler. Islami akimlarin, 12 Eyliil’e karst
miicadele ettikleri koca bir yalandir. Tersine, islami akimlar, 12
Eyliil boyunca, fagizme destek vermislerdir. MSP’nin diger partilerle
birlikte kapatilmasi, cuntacilarin bir aldatmacasiydi. Ayn1 sekilde,
Cuntacilar MHP’yi de kapatmiglardi. Biri kalkip ta MHP 12 Eyliil’e
karstydi derse o kimse, burjuva saflarda bulunan bir kars1 devrimci
demektir. Ayni sekilde, biri kalkip da, MSP 12 Eyliil’e karstydi derse,
tam bir aldatmacaya basvuruyor demektir. MSP’nin kapatilmasi bir
gostermelikti. MSP kapatildi ama Cuntacilar resmi ideoloji olarak
“Tiirk-Islam sentezini” benimsediler. Yani belli bir anlamda, MSP ik-
tidardaydi, fasizmin biinyesi igcindeydi.

Tiirkiye’de fagizm ile dini akimlarm nasil bir yakinlik i¢inde ol-
dugunu anlamak i¢in uzak tarihe bakmaya gerek yoktur. Sadece 70°li
yillar sonrasina bakilsa bile bu gergegi ¢ok agik olarak gérmek miim-
kiin. Tiirk burjuvazisi, devrimci hareketin bastirilmas igin sivil giig-
lere ihtiya¢ duydugu her donemde, bu sivil giicii dini akimlarin
arasinda bulmustur. Diger bir ifadeyle, burjuvazi, devrimci hareketin
bastirtlmast i¢in devlet giiclerinin yani sira her zaman politik dini
akimlar1 kullanmistir. Kahramanmaras katliami bunun tipik bir 6rne-
gidir. Kahramanmaras, Corum, Sivas ve tiim bunlardan 6nce 70°li y1l-
larm Kanli Pazar’1, dinci fasist gliglerin polis ve askerlerle birlikte
devrimci ve ilericilere kars1 giristikleri katliamlar1 anlatir. Bu listeyi
TC’nin kurulus dénemlerine kadar uzatmak miimkiin; ama saniriz
gerek yok.

Tiim bu gergeklere karsin; Islami hareketi politik bir akim olarak
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hala kars1 devrim saflarinda ve devletin yaninda gérmemek, ondan
hala medet ummak, politik safliktan da 6te bir seyle adlandirilmalidir.

Tiirk islamcilik hareketinin bir diger 6zelligi, Kiirt ulusunun ve
diger ulusal topluluklarin ezilmesini savunmasi ve yapilan ulusal bas-
kiy1 6rtmesidir. Dinciler, Kiirt ulusu ezilirken hig seslerini ¢ikarmaz,
tersine, “Din Kardesligi” altinda yapilan zulmii ve kirimi gizlerler.
Simdiye kadar, milyonlarca Ermeni ve Kiirdiin kirima ugratilmasinda,
dinciler her zaman devletin yaninda olmuslardir. Onun i¢in bir kere
daha anlasiliyor ki, din kardesliginin altinda yatan; egemen ulusun,
egemen burjuvazisinin somiirtisti ve baskisidir. Din, yalnizca maddeye
en yabanci bir felsefe degil, ayn1 zamanda burjuva smifin sémiiriisii-
niin ve baskismin iistiine ¢ekilmis bir ortiidiir. Kapitalist {ilkelerde din,
politik bir hareket olarak, burjuva sinifin hareketidir.

Islamcilik koyu bir anti-komiinizmdir. Islamciligin bu ynii tiim
iilkelerde ortaya ¢ikmistir. Endonezya’daki komiinist katliami islami
gericiligin ulastig1 diizeyi gosteren iyi bir ornektir. 1965°te Endonez-
ya’da ABD emperyalizmi, islami hareketleri kullanarak, komiinistle-
rin lizerine gondermis ve sonugta tarihin en biiyiikk komiinist
kirimlarindan biri islam giiclerince gerceklestirilmistir. Kisacast is-
lamcilik, emperyalizmin ve egemen simiflarin emekgileri ezmesinin
ve baski altinda tutmasinin sémiirmesinin bir araci olmustur. Panisla-
mizm de, bu eylemin iki kitada siirdiiriilmesidir. Tiirk rk¢ilig1 ve Tiirk
islamcilik hareketleri birbirini tamamlayan bir madalyonun iki yiizii-
diir.

Gerek pantiirkizm, gerekse panislamizm ideolojisi karsisinda ya-
pilmasi gereken birinci gorev, bu burjuva ideolojisinin gerici, somii-
riiye hizmet eden yonii ve yayilmaci-irkgr hedefleri agiga ¢ikartilip
teshir edilmesidir. Tiirkiye’de ve Kiirdistan’da rk¢iliga karsi belli bir
biling olmakla birlikte, din konusunda biiyiik bir kafa karisiklig1 sii-
riiyor. Uzun siiredir, dine kars1 miicadele elden birakildi. 12 Eyliil bo-
yunca dincilerin baski altinda oldugu propagandasi yapildi. Oysa
gercekte baski altinda olanlar ateistlerdi. Devlet ve tiim burjuva gev-
reler, yogun olarak idealizmin propagandasini yaparken, biz komii-
nistler yeterince materyalizmin ve militan maddeciligin
propagandasini yapamadik. Komiinist basinda, militan maddeciligin
propagandasi yogun olarak yapilmalidir.

Politik hareketler olarak tiim 1rk¢1 ve dini hareketler, birer karsi
devrim hareketidir. Tiim kars1 devrim giigleri iizerinde oldugu gibi, bu
hareketlere kars1 da devrimci zor yontemlerine bagvurulmalidir. Bu-
rada yalnizca dikkat edilmesi gereken, dinin etkisindeki bilingsiz
emekgileri kazanmaktir. Bu kitlelerin kazanilmasi, dine karsi ilkeli,
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uzlagmaz bir miicadele verilerek yapilmali, yoksa oportiinistlerin yap-
t1g1 gibi, dine boyun egerek degil. Bunun diginda tiim gerici kars1 dev-
rimci politik ve toplumsal hareketlere kars1 devrimci zor yontemlerine
basvurulmalidir.

Devrimci Emek

Mart-Nisan-1992
Sayi: 11
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TURKIYE’DE _[SSiZLER ORDUSUNUN
BUGUNKU DURUMU

Kiigiik miilk sahiplerini kendi bireysel miilkiyetinden yoksun bi-
rakan kapitalistler, kapitalizmin yasalarinin etkisiyle, yadsimanin yad-
simasi ile yerlerini daha az sayidaki kapitaliste birakarak ellerindeki
tlim serveti yitirirler. Bagka bir s6ylemle soylersek, bir kapitalist her
zaman ¢ok sayida kapitalisti ortadan kaldirarak gelisir. Boylece kapi-
talist birikim yasas1 bu sekilde devam eder. Sanayilesme, kapitalizmin
gelismesi ve sermayenin siirekli olarak merkezilesmesiyle birlikte,
toplumun biiyiik bir boliimii iicretli proleterler durumuna gelir. Kapi-
talist {iretim bi¢iminin tiim toplumsal yasamda egemen duruma gel-
mesiyle birlikte, toplum sermaye zeminleri lizerinde hareket eder.
Burjuva toplum, iscilerin arti-deger yoluyla somiiriilmesi temeline da-
yanir.

Sermayenin bilylimesi, birikmesi ve merkezilesmesi sonucu; isin
biiylimesi; yeni daha geliskin makinelesme; ig boliimiiniin daha basit-
lesmesi, kiiciik kapitalist isletmelerin iflas etmesi ile birlikte is¢ilerin
saflarmin yeni gelenlerle artarak daha da biiylimesini ve isciler arasi re-
kabetin artmasini getirir. Is siirecinin niteligini daha basit hale getiren
daha gelismis makinelesme ile birlikte ¢alisan isciler, is siirecinden
uzaklastirilirlar. Boylece kapitalist sanayilesme hareketi, ig¢ilerin bir
kismini igsizler durumuna getirerek devam eder.

Kapitalist birikimin sonucu olarak, niifusun burjuva kesimi daima
miilksiizlesip bir kismi proleterlesirken, bir kismi ise igsizler ordusu-
nun saflarina katilir. Sermayenin biiyiimesine bagli olarak, ¢alisan is¢i

149



C. Dagh

niifusun bir kisminin da igsiz birakilmasi sonucu yedek sanayi ordusu
durumundaki fazla is¢i ordusunun sayisindaki artis yiiksek oranlara
ulagir. Kapitalist tilkelerde ulusal zenginlik ve servetin biiyiimesine
bagl olarak, issizlik, sefalet, yozlasma da artar. Zenginlik ve bolluk
icinde yoksulluk; yoksullugun ve issizligin resmi ulusal bir kurum du-
rumuna gelmesi kapitalist birikimin mutlak yasasidir.

Sermaye birikimi yasasi1 geregi, sermaye biiyiikliigii ile dogru
orantili olarak fazla is¢i niifusunu ve igsizler ordusunu yaratir. Yedek
sanayi ordusu olan issizlerin varlig1 her zaman i¢in kapitalistlerin ya-
rarina olmustur. Kapitalistler, normal ig¢i niifusu ile yetinmezler, onlar
daima fazla is¢i niifusu isterler. Ciinkii is¢i niifusunun varligi yaninda,
fazla isci niifusunun varhigi kapitalist sanayilesmenin bir {iriiniiyken,
ayn1 zamanda kapitalist servetin biiyiimesinin de &n kosulu olur. iste
bunun i¢in, kapitalistler daima, tilkede yedek emek ordusunun bulun-
masini isterler.

Yedek sanayi ordusu ve emekgi siniflarin yoksullugunun artmasi
kapitalist birikimin mutlak yasasidir; kapitalist birikimin bu mutlak
yasasi, hiikkiimetlerin hukuki yasalari ile diizeltilemez, giderilemez. Bu
yiizden, kapitalist iilkelerde hiikiimetlerin issizligi “Onleme”(!) yasa-
lart hi¢ bir sonug vermez. Burjuva toplumun isleyis yasalari, burjuva
toplumu kendisi degismedigi siirece varliklarini siirdiiriirler.

Kapitalist tilkelerde, issizler ordusunun, proleter orduya orani, o
iilkedeki ticret hareketlerini etkiler. Baska bir ifade ile sdylersek, ka-
pitalist iilkelerdeki ticret hareketleri, ¢calisan niifusun oranina gore
degil, yedek emek ordusunu oranina gore diiser ya da yiikselir. Bunun
anlam1 sudur: bir iilkede igsizlerin sayisi ne kadar fazlaysa, yani arz
edilen is giicii ne kadar fazlaysa, buna karsilik sanayinin talep ettigi is-
giicli ne kadar fazla niifusa gore azsa, iicretler genel olarak diiser. Ter-
sine olarak yedek sanayi ordusu ne kadar az ve buna karsi sanayinin
talep ettigi canli iggiicli miktar1 fazla, canli iggilicliniin orani da faz-
laysa tcretler genel olarak yiikselir. Bir kapitalist tilkede issizler or-
dusunun, galisan proleter orduya, yani sanayi ordusuna gére orani ne
kadar artarsa bu durumda;

Issizler ordusu calisan proleterler iizerinde, onlari asiri-calisma yo-
niinde etkide birakir;

Calisan isci niifusun asiri-calismasi da issizlerin daha uzun siire
issiz kalmalarini getirir;

Sonugta, {ilkedeki issizlerin oraninin artmasi sonucu ¢alisan isgi-
ler eskisine gore daha fazla sermayenin egemenligi altma girerler.

Bu anlatilanlar siirecin bir yoniidiir, kesinlikle tiimii degildir! Ka-
pitalist birikim siirecinin diger yonii sudur: Servetin az sayidaki kapi-
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talistin elinde merkezilesmesi, bu gelismenin tiim kapitalist sistem
icinde genisleyerek devam etmesi ile birlikte; igsizligin artisi, sefaletin
ve yoksullugun biiylimesi, her tiir zihinsel yozlagmanin ve fiziki ¢lirii-
menin yaygimlagmasi ve bunlarin sonucu olarak, sayilar1 siirekli biiyii-
yen is¢i smifinin, miicadele ve ayaklanmalarinin artmast.

Boylece bir kutupta sermayenin belli ellerde toplanmast, 6teki ku-
tupta da kendi emeginin iirlinlinli sermaye bigiminde iireten ticretli
emekeilerin sefaletinin birikmesi, diisiinsel yozlasma, siddetin artmast...

Bu, kapitalist iiretim bi¢ciminin temel ¢eliskisi olan emek-sermaye
arasindaki uzlasmaz temel ¢eligkinin kendisinin keskinlesmesi ve pro-
letaryanin toplumsal devrimini giindeme getirmesine gotlirtir.

TURKIYE’DEKI DURUM

Tiirkiye® de kapitalist tiretim iliskileri, kapitalizmin anavatanin-
dan farkli tarihi kosullar altinda gelismistir. Tiirk kapitalizmi, emper-
yalizme bagimhlik iliskileri icinde yiikseldi. Ulke ekonomisinin,
emperyalist bagimlilik ve egemenlik altinda olmasi kendini toplumsal
yasamini tiim alanlarinda gostermistir. Tiirkiye’de ~ kapitalizmin do-
gusu ve gelisimi farkli kosullar altinda meydana gelmis olsa da, kapi-
talist meta iiretiminin tiim ekonomi yasalarini beraberinde yaratmaistir.

Tiirkiye’de devlet kapitalizminin, kapitalist iiretim iliskilerinin
yerlesmesinde ve egemen olmasinda ¢ok 6nemli bir yeri olmustur. Ka-
pitalist tiretim iligkilerinin tiim alanlarda yayginlagsmast ile birlikte,
devletin iilke ekonomisindeki bastaki agirlig1 azalmaya baslamis ve
devlet isletmeleri ve bir biitiin olarak devlet sermayesi siire¢ i¢inde
olusan tekelci sermayenin denetimi altina girmistir.

Osmanl imparatorlugu déneminde egemen olan feodalite, Cum-
huriyetle evrimci tarzda ¢oziilmiis ve siireg i¢inde tasfiyeye ugramis-
tir. Aymi tarzda kapitalist {iretim bi¢imi de evrimci bicimde egemen
duruma gelmistir. Feodal miilkiyet tekeli yerini evrimei yollardan ka-
pitalizmin miilkiyet tekeline birakti. Gene ayni siire¢ i¢inde, kentler-
deki Pre-kapitalist ekonomik iliskiler de doniisiime ugradi. Kapitalist
iiretim iliskileri bir sistem olarak tiim ekonomi alanlarinda egemen
oldu.

Peki, bireysel miilkiyetinden uzaklastirilan kii¢iik miilk sahipleri
nereye gittiler? Kapitalizmin gelisimi ile birlikte niifusun biiyiik bir
cogunlugunu miilksiizlestirerek, onlar1 proleter, yar1 proleter, igsiz ve
yarl igsiz durumuna getirdi. 60’11 yillara kadar tiim niifusun ¢ogunlu-
gunu olusturan koyliiliik, simdi kent niifusu karsisinda geriledi. Kent-
ler ekonomik yonden oldugu gibi, niifus yoniinden de koyliiliik
karsisinda tam bir istiinliik sagladilar. Kentlere ve sanayiye dogru gog
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eden koyliiliik, buralara miilkiyeti ile birlikte gitmedi. Koyliiliigiin
biiylik cogunlugu miilksiizlestigi icin kentlere gitti. Boylece kiiciik
tiretici koyliiliik hem iiretimden koparildi ve hem de servetinden oldu.
Koyliliigiin bir kismu proleter durumuna gelirken, bir kismi ise, igsiz
ve yan-igsiz durumuna diistii. Miilk sahibi koyliiliigiin az bir kismu ise,
elindeki servet bliytlikliigiinde, kentlerde kapitalist miilk sahibi duru-
muna geldi. Onlarin da bir kism1 burjuvalagsma imkanini bulurken
diger kalanlar1 da miilksiizleserek, proletaryanin saflarina dogru yol
aldilar. Kapitalizmin orman yasasi olan rekabet yasalari karsi konmaz
bir bigimde kendini gosterdi; sonucta kiiciik burjuvalarin kendileri
miilksliz duruma diistii ve daha biiyiik kapitalist igletmelerin ticretli
caligan1 durumuna geldiler.

Ekonominin kapitalist doniisiimii, kisa siire iginde biiyiik oran-
larda tiretimden ve iiretim araglarmdan koparilmis bir yoksullar nii-
fusu yarattr. Miilksiizlesme c¢ok hizli olustu. Sanayi ise, disa
bagimliligin sonucu olarak yavas gelisti ve sonugta, sanayinin talep
ettiginden c¢ok fazla niifus olustu. Tarimda kapitalizmin gelisimi ile
beraber, fazla niifusun bir kismi bu alana yoneldi. Buna ragmen ¢ok sa-
yida issiz olustu. Ote yandan, sanayilesme sonucu calisan isci niifusun
bir kism1 ekonomik kriz sonucu ve hem de makinelesme sonucu isten
uzaklastirildi ve igsizler biiyiik bir ordu oldular.

Issizligin yiiksek noktaya ¢iktig1 yillarda, igsizlere ve yari-igsiz-
lere yeni bir kapi agildi. Bu kap1 basta Almanya olmak tizere Avrupa
kapisi oldu.

Tiirk devleti disartya meta ihracindan dnce emek-meta ihracina
yoneldi. Cok kisa siire i¢inde bu emek-metalardan yiizbinlercesi ka-
pitalist Avrupa’ya ihrag edildi. Tiirk devleti Avrupa ile emek-meta s6z-
lesmeleri imzalamaya basladi. Gegmis donemin kole ticareti yerine
modern kole (iicretli emekgi) ticareti bityiik bir gelir ve servet kaynagi
olmaya basladi. Canli isgiicii ihrac1 Tiirkiye’ye dnemli miktarda doviz
getirdi. Cok tath bir ticaret!

Tiirkiye’deki fazla is¢i niifusun bir kisminin Avrupa tarafindan
emilmesinin yogunlastig1 yillarda, is¢i ticretlerinde belirgin bir artis
gOriilmistiir...60’11 ve 70’11 yillarin ortalarinda isgi ticretlerindeki go-
receli artisin nedeni tek basina DISK’in kurulmasi olarak gosterile-
mez, temel neden bu yillarda, ticret hareketlerini etkileyen fazla isci
niifusun sayisinda diisiis gortilmesidir. Sonra ne oldu? Avrupa kapilar
birden bire yiiziimiize kapandi. Bu sefer tersine bir siire¢ zorlanmaya
bagladi. Avrupa artik fazla niifus olmaya baglayan iscileri geri gon-
dermeye bagladi. Bu donem kimi zengin Arap iilkelerinin kapilar agil-
diysa da, bu kapilardan ¢ok az sayida is¢i girebildi. Gidenlerin bir
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kismu ise, gitmeden 6nceki durumlarinin daha altina distiiler, geriye
donecek paray1 zor bulabildiler! Boylece, kapitalizmin isleyisi sonucu
iscilerin ve kiigiik miilk sahiplerinin her gegen giin bir kisminin fazla
niifus durumuna gelmesiyle, zaten sayilari ¢ok biiyiik olan igsizler or-
dusunun saflart yeni yeni insanlarla dolup-tasmaya basladi. Artik fazla
niifusu emme yollar1 kapanmis, sayilart korkung boyutlara ulagmustir.
Oyle ki, burjuvazi simdi issizler ordusundan iirkmeye basladi!

BURJUVAZININ COZUMU

NUFUSU KONTROL ETMEK

Avrupali kapitalistlerin yaklasik olarak 200 yiizy1l 6nce sdyle-
dikleri ve giinlimiizde kapitalistlerin tiim diinya capinda yaygarasini
kopardiklari seye Tiirk burjuvazisi de katildi: niifus fazladir. Cok eski
zamanlardan beri diinyada niifus fazlasi oldugu soylenip durulmus.
Ancak nasil oluyorsa insanlar yiizyillardir daha fazla olanaklar yara-
tarak yastyorlar. Yine gecen yiizyillarda kapitalistler ve din adamlari
gezegenimizin imkanlarinin ¢ok kit oldugunu ve fazla niifusu besle-
meye yetmeyecegini ve bunun sonucu olarak emekei siniflarin yok-
sullugunun bundan ileri geldigini ileri siirmiislerdir. Bugiin de
emperyalist iilkeler, diinyada fazla niifusun oldugunu sdyliiyorlar.
Onlar, fazla niifus olarak “ligiincii diinya” denilen bagimli, geri birak-
tirllmus tilkeleri kastediyorlar. Bu emperyalist devletlere gore, diinya-
nin bilylik ¢cogunlugunun a¢ ve yari ag yastyor olmasinin nedeni
kapitalizmin diinya sistemi degil de, kendi tiikettiginden kat ve kat
fazlasimi iireten diinyanin emekgi niifusudur. O halde ¢6ziim? bu iil-
kelerdeki niifus artisin1 kontrol etmek gerekir!

Bilim ve teknik alanindaki gelisme ile birlikte diinyadaki olanak-
larn insanlarin beslenmesine yeterli oldugunu ve ulasilan makinelesme
diizeyi ile tiim insanlarin daha iyi yasama imkanlarinin ortaya ¢iktigini
biliyoruz. Eger, diinya niifusunun biiyiik bir boliimii a¢ ve yari-a¢ ya-
styorsa ve eger kapitalist tilkelerde issizlik siirekli biiyiiyorsa ve yok-
sulluk artryorsa bunun nedeni artik yikilmasi gereken kapitalist {iretim
iligkileridir.

Tiirk burjuvazisi de ayni burjuva koro i¢inde, Tiirkiye’de niifus
fazlas1 oldugunu boyle giderse herkesin a¢ kalacagini bunu 6nlemek
icin mutlaka niifusu kontrol altina almak gerektigini soyliiyor. Fazla
is¢i niifusun olmasinin burjuvazinin yararma oldugunu sdyledik. Ancak
Tiirkiye’deki fazla isci oran1 burjuva sinifin istediginden de fazla. Boyle
devam ederse “aglar ordusu” her seyi sular altinda birakabilirdi. Bur-
juvazi bunun i¢in kollart sivadi. Devlet, niifus kontrolii i¢in yogun bir
propaganda kampanyasi diizenledi. Kog Gurubu, bu amagla 6zel bir
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calisma igine girdi. Dogum kontrol yontemleri iizerine ¢aligmalar ve
yontemler gelistirildi ve topluma sunuldu, kiirtaj serbest hale getirildi.
Bu konuda yeni yeni yontemler deneniyor.

Engels’in belirttigi gibi her ‘donemin kendi niifus yasas1 vardir.
Eger toplum kendi niifus gelisimini kontrol altinda tutacaksa ve buna
zorunlu olmussa, insanlar bunu, burjuvazinin fazla niifus yaygaralari
ve dogum kontrol yontemleri ile degil, ekonomik gelisim yasalarinin
etkisi ile yapacaktir.

DEVLETIN TOPLU ISTEN CIKARMALARA

ONCULUK ETMESININ ANLAMI

Kapitalist devlet isletmeleri 6teden beri ¢alisan iggilerin dnemli bir
boliimiini barmdirmigtir. Halen devlet isletmelerinde ¢alisan isgiler
tek tek her holdingin ¢alistirdigr is¢i sayisindan daha fazladir. Devlet
isletmeleri biiylik isletmelerdir. Buralarda onbinlerce is¢i ¢alistyor. Ba-
zilarinda bu say1 yiiz bini buluyor. TEKEL buna bir 6rnektir. Demir-
celik isletmelerinde onbinin {izerinde isci bir arada calistyor. Devlet
isletmeleri hem iscileri yogun olarak bir araya getiriyor ve hem de
onemli sayida is¢iyi barindirtyor.

On yillardir, hitkiimetler kendilerine toplumsal dayanak bulmak
icin devlet igletmelerine is¢i almistir. Bunu hiikiimete gelen her parti
yapmustir. Devlet isletmelerinde ¢alisan isgiler, devlete biiylik servet
kazandirmakla kalmiyor ayni zamanda ise alinmalarinin bedeli ola-
rak da “manevi” borg altina giriyor. Hiikiimetler siirekli olarak, dev-
let isletmelerinde ¢alismayi isgilere karsi kullanmislar; onlar1 devletin
diktasi altinda tutmuslardir

Daha yakin zamana kadar, devlet igletmelerinde ¢aligmak bir tiir
“is giivencesi” sayilirdi. Oyle ki isciler devlet isletmelerine girmek
igin riigvet bile verirlerdi. Issizligin kol gezdigi kosullarda devlet is-
letmelerinde is bulabilenler kendilerini “sanslh” sayarlardi. Iktidarlar,
bu kosullar altinda ¢alisan isgilere on yillarca boyun egdirdi, egemen-
lik altinda tuttu. Issiz kalmak korkusuyla devletin diktas: altinda kal-
maya boyun egen isciler, uzun yillar siif miicadelesi icerisinde yer
almadilar. 60-80 yillar1 arasinda meydana gelen sinif eylemleri, dev-
let isletmelerinde ¢alisan isgiler disinda gerceklesti. Devlet isletmele-
rinde ¢ok smirl sayida eylem ve katilim olmustur. Tiirk-Is gibi sar1
sendikalar1 ayakta tutan 6zellikle devlet isletmelerinde ¢alisan ve dev-
letin egemenligine boyun egen isgilerdir.

Devlet isletmeleri bir taraftan niifusun énemli bir kesimini sana-
yiye c¢ekerek onlar1 sinif miicadelesi alanina ¢ekerken; 6te yandan
onlar {izerinde tam bir dikta uygulamustir.
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12 Eyliil’den sonra devletin fazla is¢i niifusunun bir kismint
emme politikasina son verilmeye baslandi. Bunun yaninda bu alan-
larda ¢alisan isgilerin gergek yasam diizeyleri gegmis yillara gore be-
lirgin bir diisiis gosterdi. Ozcesi iscilerin yasam kosullari, iicretlerdeki
parasal artisa ragmen bozulmaya ve koétiiye gitmeye basladi. Mutlak
yoksullagma siireci devlet isletmelerinde ¢alisan isciler i¢in de geger-
lidir. Devlet isletmeleri makinelesmeye yonelmedikleri halde is¢i ¢1-
kardi. Ozellikle son on yilda buralarda emekli olan iscilerin yerine
yenileri alinmadi. Mevcut iiretim kapasitesi emek yogunluklu olarak
artirilds. Iscilerin sémiiriilmesi artti; yoksullasma derinlesti; celiskiler
aciga cikt1.

Buna bir etkende, devlet isletmelerinin “6zellestirilmesi” oldu.
Parga parca 6zellesmeye baglayan devlet isletmelerinde ilk is, iscile-
rin isten ¢ikarilmasi oluyor. Belediye isletmeleri bunun dnciliigiinii
yaptyor. Binlerce belediye isgisi isten ¢ikarildi. Toplu isten ¢ikarma-
lar diger devlet isletmelerine de yayilarak genisliyor.

Tekelci sermaye, uluslararasi rekabet alaninda daha iyi konum
elde etmek i¢in dolayli kontrol ettigi devlet sermayesini dogrudan
kendi kontrolii altina almak ve devlet sermayesini kendi sermayesine
katarak, sermayesini daha da biiyiitmek istiyor. Bunun i¢in, daha az is-
¢iden daha fazla sermaye biriktirmek amacinda. Tekelci sermaye, dev-
let isletmelerini dogrudan kontrol ederek ve buralardaki iscilerin bir
kismini igsiz birakarak, belki de sermaye birikimini hizlandirabilir. Bu
olabilir ancak; bunu yapmakla, bu defa baska bir gelismeye yol agtyor:
yasam kosullart daha da kotiilesen is¢ilerin sinif miicadelesine katil-
malari daha da hizlanacaktir. Zaten son yillarda meydana gelen biiyiik
is¢i eylemleri devlet isletmelerinde olmasi bir rastlanti degildir. Bu de-
mektir ki devlet isletmelerindeki is¢ilerin yagam kosullart siirekli bo-
zuluyor, isciler ya isten atiliyorlar ya da atilmak {izereler. Bu durum,
yeni yeni eylemlerin olusmasina yol agacaktir. Kesinlikle soyleyebi-
liriz ki sinif miicadelesi daha yaygin, yogun ve sert olacaktir.

Devletin, is¢i ¢ikarmalarina dnciiliik etmesinin anlami budur.
Zaten cok yiiksek olan igsizler ordusu, devletin girisimleriyle dev bir
ordu haline geliyor.

BURJUVAZI YONETEMIYOR

BIR DEVRIM KACINILMAZDIR.

Hiiktimet, Tiirkiye’de 5 milyon issizin oldugunu kabul ediyor.
Herkes biliyor ki gergek rakam, resmi rakamlar ¢ok ¢ok iizerindedir.
Bu gercegi, resmi rakam sahipleri de biliyor. Ancak, onlar her zaman
toplumu nasil iyi yonettiklerini géstermek igin rakamlari diisiik gos-
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terirler.

Simdi ne olacak? Simdiye kadar, fazla is¢i niifusunun ¢ok 6nemli
bir kismim Avrupa gekti. Artik, Avrupa kapilar bir daha kolay kolay
acilmamak tizere kapandigina gore, siirekli olarak sayilar1 artan bu
fazla isci niifusu ne olacak? Yakin zamana kadar devlet, bu fazla nii-
fusun bir kismuni eritirdi. Simdi bu da miimkiin degil. Ustelik devlet
resmi issizligin saflarim biiyiitiiyor. Ozel sektor ise, isci atmak icin
¢ok biiytik bir yaris icinde. Son aylarda yiizbinlerce is¢i, toplu olarak
isten atildi. Burjuvazi yapabilecegini yapiyor: isgileri issizlige ve ag-
liga mahkm etmek. Burjuva simf, kapitalist ekonominin kopmaz bir
isleyisi olan igsizligi, ¢coziimlemez ve ¢ozmek istemez.

Kapitalist tiretim bi¢ciminin hareket yonii, toplumun biiyiik ¢o-
gunlugunu issizler ve yart igsizler durumuna getiriyor. Tekelci serma-
yenin elindeki sermaye biriktikce, diger tarafta, is¢i sinifinin
yoksullugu ve sefaleti de aym oranda birikiyor. Icinde bulundugumuz
derin ekonomik kriz kosullarinda emekg¢i sinifin yoksullugu ve sefa-
leti daha da derinlesmistir. Siniflar arasi ugurum devamli olarak bii-
yiyor. Emek-sermaye celiskisi keskinlesiyor. Bunu gdsteren is¢i
eylemlerinde belirgin tirmams var. Ozellikle tensikatlara kars1 miica-
dele, i¢inde bulundugumuz dénemin en 6nemli miicadele nedeni ola-
rak varligim siirdiirtiyor. Tekelci sermaye babalariin ve onlarin politik
babalarimin toplumu yonetemedikleri ortadadir. Kapitalizmin temel
celigkileri, kapitalizm i¢inde ¢oziimlenemez. Kapitalizmin ¢eliskileri,
proletaryanin 6nderligindeki toplumsal devrimi zorunlu duruma geti-
riyor.

Sermaye egemenligine son vermenin nesnel kosullart siirekli ol-
gunlasiyor. Burada sorun ortaya ¢ikmig olan devrimci durumu, bir dev-
rime doniistiirmektir. Devrimci kriz tiim ulus ¢apinda yayilarak devam
ediyor. Devrimci kriz, tiim siniflart siiriiklityor. Ancak, burjuvazinin
icinde bulundugu kriz ne kadar derin ve keskin olursa olsun, eger pro-
letarya aktif devrimci eylemlerle, bu zamanlarda burjuva iktidarim de-
viremezse, burjuvazi kendi bunalimmi gecici de olsa atlatabilir.
Burjuva toplum yerini kendiliginden bir sonraki topluma, sosyalist
topluma birakmaz. Burada devrimci zor, siireci suni olarak hizlandi-
rict bir rol oynar. Zora dayanan devrim oniimiizde tiim ¢ekiciligi ile
duruyor.

Devrimci Emek
Haziran-Temmuz 1992
Say1: 12
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. TURKIYE'DE
SINIF MUCADELESININ GELISIMI-1

Sinif miicadelesi toplumsal gelisimin, dolayisiyla tarihin moto-
rudur. Bu siniflarin kendileri tarihin her doneminin {iretim bigimine
denk diiserler. Tarihin her tiretim bi¢iminin kendi smniflar var olmus-
tur. Her donemin mevcut tiretim iligkileri zeminleri lizerinde meydana
gelen smiflar miicadelesinin temposu ve yogunlugu, dogrudan bu mii-
cadelenin tizerinde hareket ettigi toplumsal iliskilerin gelismisligine
baglidir. Sinif miicadelesinin kendisi, tizerinde hareket ettigi ekonomik
iliskilere siki sikiya baglidir. Toplumun ekonomik iliskileri ne kadar
gelismis ve toplumsal celigkiler ne kadar keskinlesmisse, sinif miica-
delesi de o oranda yogun ve sert olur. Sinif miicadelesi, yolu {izerin-
deki gerici toplumsal pislikleri, engelleri temizledigi oranda eksiksiz
ve tam bir gelisim gosterir.

Tiirkiye’de halk kitleleri, gerici burjuva cumhuriyetinin olusumu
ve egemenligi siirecinin tiimii boyunca, feodal iiretim iligkilerinin ev-
rimci, sancili ve gec ¢oziilmesinin acisini fazlasiyla gekmistir. Kapi-
talizmin devrimci degil de evrimci tarzda gelisimi, burjuvazinin
feodallerle uzlagma icinde olusu, proletaryanin miicadelesinin yolu
tizerinde temizlenmesi gereken epey pislik birakmigtir. Tiirkiye’de
ekonomik evrimin bu kendi seyrinden dolayi, sinif miicadelesi eksik-
siz ve tam bir gelisim gdsterememistir. Aciktir ki, kapitalist iiretim
iligkileri siire¢ icinde egemen duruma gelmistir. Kapitalist meta tiretimi
temelinde, sermayenin birikimi (isbirlik¢i karakterde de olsa) yogun-
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lagmus ve bu sermaye yogunlasmast tekelcilik diizeyine varmistir. Tim
bunlara ragmen, smif miicadelesi yukarida belirttigimiz nedenle tam
bir gelisim gosteremedi. Ancak, sinif miicadelesi on yillar siiren san-
cili ve yavas gelisimden sonra son otuz yilda, eskisine oranla hizl bir
tempoyla gelisim gosterdi. Bunun nedeni, hem i¢ dinamigin etkisi ile
ve hem de emperyalizmle igbirligi sonucu Tiirkiye’de sermaye biriki-
minin artmasi; sermayenin bilylimesi ve merkezilesmesi oraninda ka-
pitalist iligkileri gelistirmesidir. Son otuz yilda (yaklasik) {iretimin ve
sermayenin yogunlasmasi belirgin olarak ortaya ¢ikmis, sermayenin
biiytimesi ile birlikte halk kitlelerinin yoksullugu ve sefaleti derinles-
mis, sinif miicadelesi hizlanmistir.

Tiirkiye’deki ekonomik ve toplumsal iliskilerin kendi 6zellikle-
rinden dolay1, proletaryanin yolu lizerinde ¢oziilmesi gereken bir yigm
sorun duruyor. Kapitalist ekonomik ve toplumsal iliskilerin kendisin-
den kaynaklanan “sorunlar” kapitalist iligkiler i¢erisinde ve burjuva
diktatorliigii gergevesinde ¢oziimlenemez. Proletaryanin dnderligin-
deki kesintisiz bir devrimin ilk adimda ¢6zmesi gereken toplumsal ¢e-
liskiler sunlardir: Ekonomik ve politik yasama egemen olan tekellerle,
bunlar tarafindan ezilen ve somiiriilen niifusun en genis halk kitleleri
arasindaki ¢eligki (emek-sermaye arasindaki uzlagmaz ¢eligkiden kay-
naklanan); emperyalizmle halk kitleleri arasindaki ¢eliski; fagizmle,
halk kitlelerinin demokrasi ve 6zgiirliik yonelimi arasindaki geliski ve
ulusal sorunun ¢éziimlenememesinden kaynaklanan geliskiler. Prole-
tarya, sosyalizm hedefine varmak i¢in yolu iizerindeki bu engelleri or-
tadan kaldirmak zorundadir.

Tiirkiye’deki siif miicadelesi ve Kiirdistan’daki ulusal-sinifsal
miicadele, belli bir diisiisten sonra, son yillarda yeniden geliserek
biiytik bir ivme kazand1. Devrimci durumun tiim gostergeleri kars1 ko-
nulmaz bigimde ortaya ¢ikt1. Devrimci kriz, tiim uluslarin ve azinlik-
lar siniflarin1 kapsayarak derinlesiyor. Kiirdistan ve Tiirkiye’de
baglamig olan i¢ savas siireci yeni boyutlar kazanarak ilerliyor. Sinif
miicadelesinin bugiinkii diizeyinin belli bir gegmis gelisim siireci var.
Bugiin ortaya ¢ikan olaylar, sinif miicadelesinin gelisimi tizerinde etki
yapan etkenleri daha iyi anlamamizi gerektiriyor. Bunun i¢in simdiye
kadar irdelenmeyen sorunlar {izerinde durmamiz ve bir irdeleme yap-
mamiz zorunlu olmustur. Ciinkii “yeni” bir durum dogmustur. Hem
bu “yeni” durumun 6zeliklerini daha iyi kavramak ve hem de bugiinkii
duruma yol agan siirecleri bilmemiz iistlendigimiz onciiliik misyonu-
nun geregidir.

Su bilinmelidir: Bu ¢ok kisa yaz1 ancak bir “6n” irdeleme niteli-
ginde olabilir. Bundan sonra bu konulardaki irdeleme boyutlanarak
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devam ettirilmelidir. Siiflarin kendisine ve smiflar miicadelesinin sii-
reclerine cok daha somut yaklagilmalidir.

GENCLIGIN URETIM SURECININ DISINDA

TUTULMASI

Sanayinin giizel ve devrimci yani, toplumun genis kesimini ken-
dine cekerek, onlar1 degisime ugratmasidir. Bu agidan sanayi her
zaman toplumsal iligkilerde devrimci bir rol oynamustir. Kapitalizmin
gelisimine bagli olarak sanayilesmeyle birlikte, el zanaat¢ilig1 Sliir, ev
ekonomisi ¢oker, kiigtik iiretici kendi bireysel miilkiyetinden uzaklas-
tirlir. Sanayi, niifusun miilksiizlesen kesimini eritir. Niifusun bir kis-
mini ise yedekte bekletir (sanayinin ihtiyat kuvvetleri). Sanayilesme ve
makinelesmenin geligimi ve yetkinlesmesi, iiretim siirecinde “usta is-
¢ilerin” mesleksel imtiyazina son verir. Ciinkii makinelesme ile is sii-
reci daha basitlesmis ve isboliimii daha kolay hale gelmistir.

Makinelesme ile birlikte is¢inin tiretim aletleri tizerindeki ege-
menligi sona erer. Bunun yerine, iiretim aletlerinin is¢i tizerindeki ege-
menligi baslar. Artik is¢i biitiinliikli calisan makineler sisteminin bir
par¢as1 durumuna gelmistir. Kapitalizm kosullarmda makinelesme sii-
reci, ayni zamanda usta is¢inin mesleki ustaligiin sona ermesi ve gi-
derek iiretim siirecinin digina atilmasi igsiz duruma diisiiriilmesidir.
Boylece yetiskin ve usta is¢inin yerini genglerin ¢ocuklarin al-
masi baglar. Kapitalizmin geligsimine baglh olarak kadin emegi de
biiyiik bir 6nem kazanir. Belli bir gelisim déneminden sonra kapita-
lizm kesinlikle ¢cocuk ve kadin emegine ihtiya¢ duymustur. Kapita-
lizm biiyiik 6l¢iide kadin ve cocuk emegi ile beslenir. Burada isin iki
boyutu var: Sanayilesme ve makinelesme toplumun biiyiik bir kesi-
mini kendine ¢ekerek toplumsal gelisimde 6nemli bir devrim yapar-
ken; ote yandan iiretim siirecine katilan ¢ocuk ve kadmn isciler
toplumsal degisimde asil devindirici rolii oynarlar. Marx, ¢ocuklarin
iiretim siirecinin disinda tutulmasini 6nerenlere bu durumun toplum-
sal evrimi geciktirici bir rol oynayacagini belirterek kars1 ¢ikar.

Kapitalizmin anavatani olan batida, ekonomik evrim bu sekilde
olmustur. Tiirkiye’de sonug olarak kapitalizm egemen duruma gelmis
ve sanayilesme-makinelesme ile gocuk ve kadin is¢iler iiretim siirecine
cekilmislerdir. Ancak son duruma kadar olan siirecte isler batidaki gibi
olmamistir. Ayni sonuca bagka yollardan ve baska bicimlerden varil-
mistir. Basta belirttigimiz gibi, feodal tiretim iliskilerinin evrimci ¢6-
ziliisti, kapitalizmin yavas gelisimi, sanayilesmenin disa bagimli,
carpik-zayif gelisimi, sanayilesmenin topraktan uzun siire ayrigama-
masi, sermaye birikiminin diga bagimli bigimde olusumu miilksiiz-
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lesmenin ¢ok yaygin ve yogun olmasi sonucu halk kitlelerinin biiyiik
bir kesiminin igsiz kalmasi vb. stireclerin yasanmasi Tiirkiye’deki eko-
nomik evrimin kendi 6zellikleridir. Ttim bu olgular, bizdeki gelisimin
batidan farkli olmasini getirmistir.

Tiirkiye’de kapitalizmin geligimi ile birlikte niifusun biiyiik bir
kesimi siirekli olarak proleter, yari-proleter, issiz durumuna getirilir-
ken; el yetenegine dayanan “usta is¢ilik” fabrikalarda uzun siire var-
ligin1 devam ettirmistir. Zanaatkarligin kapitalist isletmelerdeki
etkinligi ancak bu yiizyilin ikinci yarisindan sonra kirilabilmistir. Tiir-
kiye’nin en eski sanayisi olmakla birlikte dokuma-tekstil sanayinde
“dokuma ustalarr” varliklarim siirdiirebilmislerdir. Tekstilde son yil-
larda meydana gelen makinelesme, otomatiklesme ile birlikte el yete-
negine dayanan iscilik sona ermis (tabi ayn1 zamanda tiretimdeki el
sanat1 estetikligi de sona ermistir), kapitalizmin geligmesi, sermayenin
birikmesi ve bunun sonucu yeni yeni makinelesme ve yeni makine-
lesmeye dayanan ¢ocuk ve kadin emeginin 6ne ¢ikmasi siireci ¢ok
yavas ilerlemistir. Kadin emeginin en ¢ok kullanildig1 ve bu yiizden en
karl sektorlerden tekstil sektorii, uzun bir gegmisi olmasina ragmen
uzun siire erkek ve yetigkin iscilikle stirdiirtilmiistiir. Kadmlarin ve ¢o-
cuklarim toplumsal iiretim siirecine ¢ekilmesi cok geg olabilmistir. Us-
telik biiyiik sanayi isletmelerinde gocuklarin ¢aligmast miimkiin degil;
kadmlar ise, toplumsal gerici geleneklerin de etkisiyle toplumsal iire-
tim siirecine sinirl olarak ¢ekilmislerdir.

Makinelesmenin is boliimiinii ve iiretim siirecini basitlestirmesi
ile kadin ve ¢ocuklarin toplumsal iiretim faaliyetlerine katilmasinin
teknik kosullart artmakla birlikte, bu teknik kosullar toplumsal evrimi
ancak hizlandirabilmistir. Tiirkiye’de biiylik sanayi isletmeleri yetis-
kin erkek-kadn iscileri barindirtyorlar. Cocuk-geng isgiler ise daha
cok atdlyelerde ve tarimda galisiyor.

Atolyelerde calisan geng- ¢ocuk isciler ise hem zorunlu askerlik
“gorevi’nden 6tlirli ve hem de bu alanin istikrarsiz olusu sonucu yari-
issiz durumundadirlar. Atdlyelerde ve tarimda (mevsimlik isgilik) ¢a-
lisan ¢ocuk-geng isciler, sendikal ve politik olarak orgiitsiiz olduklari
icin sinif miicadelesinde oynamalari gereken — dinamik-ileri rolii oy-
nayamiyorlar. Ayrica, Tiirkiye’deki egitim, tiretimden kopuk yapildig
i¢in ¢ocuklarin ve gencligin biiyiik bir boliimii {iretim siirecinin di-
sinda tutuluyor. Gene bunun yaninda igsizler ordusunun esas biiyiik
boliimiinii gengler olusturuyor. Boylece toplumsal dontisiimde biiyiik
bir rol oynayacak olan genglik, tiretim siirecinin diginda tutuldugu igin
oynamasi gereken bu rolii oynayamiyor.

Ozellikle son yirmi yil i¢inde atélyecilikte biiyiik bir cogalma

160



Toplu Yazilar

oldu. Bunda kapitalist igletmelerin “fason liretim” yontemleri 6nemli
rol oynadi. Atdlyeciligin yaygilagmasiyla birlikte daha 6nce top-
lumsal iiretimde bulunamayan milyonlarca ¢ocuk-geng ve kadin, iire-
tim alanina c¢ekildi. Bu bile, liretim alanina g¢ekilmesi gereken
genglerin ¢ok az bir boliimiini olusturuyor. Gene gengligin esas bilyiik
bolimii igsizdir, liretimin disindadir.

Cocuklarm-genclerin toplumsal {iretim siirecine alinmamasinin,
toplumsal dontisiimiin yavas ilerlemesinde pay1 vardir. Tiirkiye’de
smif miicadelesinin eksik gelisiminde bunun biiyiik rolii var.

TC Devleti smurlari i¢inde yasayan yaklasik 60 milyonluk niifu-
sun, ancak 25 milyonu aktif {iretimde bulunan insan olarak kabul edi-
liyor. Bunun da tiimii biiyiik sanayi isletmelerinde ve biilyiik 6lgekli
tarim tiretiminde ¢alismiyor. Bu rakama ev islerinde ¢alisan ve birey-
sel islerde calisan kadin ve geng dahil ediliyor. Geriye kalan yaklagik
35 milyon insanin; ihtiyar, bebek, kii¢iik cocuk ve ¢aligamaz durumda
olanlarmi ¢ikarsak bile, geriye milyonlarca iiretim ¢caginda olan, ancak
iiretim siirecinin disinda tutulan insan kaliyor. Bunlarin ise biiyiik ¢o-
gunlugunu gencler ve 6grenciler olusturuyor. Tiirkiye’de 10 milyo-
nun iizerinde 6grenci var ve bu biiytik kitle, iretimden kopuk egitim
icinde ciirtitiilityor. Rakamlara da bakildigin da goriilityor ki, niifusun
en dinamik ve cogunlugunu olusturan ¢ocuklar ve gengler, iiretim sii-
recinin disindadir. Issizdir, yoksuldur ve baski altindadur.

Biiyiik sanayi isletmelerinin yaninda, devlet igletmeleri, daha ¢ok
yetiskin is¢i ¢alistirtyorlar. Devlet igletmelerinde calismak icin asker-
lik gérevini yapmak zorunlulugu getirilmistir. Bu da en az 22 yaginda
olmak demektir. Devlet isletmeleri 6zellikle son yillarda is¢i alimint
durdurmustur. Buralarda ¢alisanlarin en az1 on yilliktir. Cogu ise daha
uzun siire ¢aliganlardir. Devlet igletmelerinde geng is¢ilerin ¢ogun-
lukta olmamasi, ¢alisanlarin daha ¢ok ileri yasta olmasi, sinif miica-
delesinin gelisimini olumsuz yonde etkilemistir. ileri yastaki iscilerin
biiyiik boliimii “emekliligi” diigiiniir olmustur. Bunun i¢in simif mii-
cadelesine, kendi ifadeleriyle “maceraya” atilmak istemiyorlar. Kamu
sektorii igcilerinin ileri yastaki is¢ilerden olusmasi ve geng iscilerin
buralarda yeterince istihdam edilmemesi, sinif miicadelesinin bu
alanda eksik gelismesinde 6dnemli etken olmustur.

Kapitalizmin gelismesi, sanayilesme-makinelesme, sermayenin
birikmesi sonucu niifusun biiyiik boliimii ve ¢ocuk-genclerin énemli
bir boliimtl, toplumsal tiretim siirecine katilarak ticretli emekgiler du-
rumuna geliyorlar. Bu siireg, gecikmeli de olsa Tiirkiye’de baglamig-
tir. Boylece, sinif miicadelesinde biiylik bir rol oynamasi gereken
genglik ordusu; bu biiylik ordu harekete gegecektir. Bu hareket sim-
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diden basladi. Bundan sonra smif miicadelesi daha yogun ve yaygin
olacaktir.

Geng niifusun sinif miicadelesindeki dinamik ve devindirici rold,
kesinlikle g6z 6niinde bulundurularak, gengligin orgilitlenmesine ve
eyleme ¢ekilmesine biiyiik nem verilmelidir. Gengligin orgiitlenmesi,
diger isler arasinda bir is olarak goriilmemeli, gengligin 6rgiitlenmesi
ve devrime kazanilmasi temel Orgiitlenme gorevlerinden biri olarak
gortilmelidir

DEVLET ISLEMELERINDE CALISAN ISCILERIN

SINIF MUCADELESINE CEKILEMEMESI

Tiirkiye kapitalizminin ayn1 zamanda devlet kapitalizmi bigi-
minde gelismesi ile birlikte, daha isin baginda devlet, ekonominin {ire-
tim ve dolasim alaninda tekel kurdu. Devlet igletmeleri biiyiik
isletmeler bigiminde olusturuldu. Halen devlet isletmelerinin en biiytik
isletmeler olma 6zelligi devam ediyor. Devlet isletmeleri en biiytlik
isletmeler olunca, ¢alisan is¢i niifusun da en biiyiik boliimii bundan
otiirti devlet sektoriinde istihdam oldu. Zaten ilk sanayilesme de dev-
let sektoriinde olmustur. Boylece burjuvazinin zor aygiti olan devlet,
ayn1 zamanda kendi bagia biiyiik bir ekonomik gii¢ oldu. Bu durum,
burjuva sinifin kitlelerin ¢aligan kesiminin bilyiik bir boliimiinii dog-
rudan devletin koyu diktas1 altina almasina yol agtt. TC Devleti, hem
ekonomik bir gii¢ olarak ve hem de politik bir gii¢ olarak toplumun
emekei kitleleri tizerinde dikta uygulamustir.

Devletin biirokratik yapisindan dolayi, biirokrasi halk kitleleri
karsisinda ve iistiinde bir ayricali§a sahip oldu. Ayn1 bicimde, devlet
isletmelerindeki iscilerde toplumdaki issizlik karsisinda kendilerini
sansli ve “imtiyazli” saymislardir. Bu durum uzun yillar boyle siiriip
gitti. Ta ki, buralarda ¢alisan is¢ilerin ekonomik kosullari belirgin bir
bozulma gosterene kadar bu durum boyle devam etti. Onceki say1-
mizda sorunun bu yonii tizerinde durmustuk. Burada iizerinde durul-
masi ve irdelenmesi gereken sey, devlet sektoriinde galisan isgilerin
simif miicadelesinde gec yer almasidir. Bu durum sinif miicadelesinin
eksiksiz ve tam bir gelisim gosterememesinde onemli bir etkendir.
Devlet isletmelerinde ¢alisan isciler, yogunluk bakimindan her zaman
diger iscilere oranla, en biiyiik ve yogun boliimii olusturmuslardir.
Zaten sanayilesmenin geg-carpik, bagiml ve zayif olusmasi, Tiirki-
ye’de ticretli emekgileri niifusun ¢ogunlugu durumuna getirememis-
tir. Bu proleterlerin de en yogun ve biiyiik boliimii devlet
isletmelerinde barmdirilmigtir. Simdi su soruyu sormamiz gerekiyor:
Eger bu alanda galigan isgiler simif miicadelesine atilmazlarsa, bu {il-
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kede smif miicadelesi tam bir gelisim gosterebilir mi? Kesinlikle gos-
teremez! Tiirkiye’de olanda budur. Burjuvazi, devlet eliyle, diizene
karg1 savagmasi gereken proleter ordunun 6nemli bir boliimiini pasi-
fize etmis ve onlar1 on yillar boyu devletin diktasi altinda tutmustur.
Oyle ki, burjuva siif, burjuva sendikal anlayisa dayanan Tiirk-Is
eliyle, bu iscilere komiinizmi “telin” ettirebilmistir. Devlet diktas al-
ta alinan isgiler, karin toklugu ve is giivencesi ugruna, anti-komiinist
bir ideoloji ile yetistirilmeye calisilmistir. Devlet sektoriinde caligan
isciler, ayn1 zamanda kapitalist diizen partilerinin destek¢isi durumuna
getirilmistir. Bu alanlarda calisanlar onyillar boyu burjuva partilerin ve
iktidarlarin destekg¢isi durumuna geldi. Devlet isletmesi iscileri uzun
yillar burjuvazinin diimen suyunda stiriiklenip durdular.

Sinif miicadelesi daha ¢ok kapitalist 6zel sektorde gelisti. Sinif
miicadelesi igerisinde anilan 6nemli is¢i olaylara baktigimizda bu
durumu agik olarak goriiriiz. 1963’te Kavel iscilerinin eylemi yapilir-
ken ve ayni1 yillarda 6zel sektorde yiizlerce “sanli eylem” yapilirken,
devlet sektoriinde ¢alisan isgiler karm toklugu ugruna, burjuvazinin
kulvarinda komiinizmi “tel”in mitinglerine kosuyordu. 15-16 Hazi-
ran biiyiik ig¢i eylemi esas olarak 6zel sektorde galigan isciler tarafin-
dan yaratildi. Gene 70’li yillarda meydana gelen yogun is¢i eylemleri
esas olarak 6zel sektor iscilerince gergeklestirildi. Bu siireg iginde dev-
let isletmesi durumundaki igyerlerinde isgilerce hi¢ eylem yapilmadi
degil. Zaman zaman eyleme katilmis ya da kendileri (67 Pasabahge di-
renigi, 70’in sonunda Tekel, Taris direnisi vs.) eylem yapmislardir.
Ancak, bu eylemler devlet isletmelerinde ¢alisan is¢ilerin yogunlugu
ve biiyiikliigiine gore ¢ok ciliz eylemlerdi. Siif miicadelesinin en
yogun oldugu 60-80 yillar1 arasinda bile is¢i sinifinin miicadelesi
eksik ve zayif gelisti. Ciinkii bu donemde devlet sektorii is¢isinin
biiyiik boliimii miicadeleyi seyrediyordu. Bu donemde devlet islet-
melerindeki iscilerin biiyiik boliimii kendi kurtulus miicadelesine
degil; isci snifinin kurtulus miicadelesine karsi olan gerici eylemlere
sokuluyordu. Bundan dolay1 Tiirkiye’de simif miicadelesi ¢ok sancili
ve eksik gelisim gosterdi.

Sonra ne oldu? On yillar boyu derin uykuya dalan biiyiik isci kit-
lesi, uyanmaya ve harekete gegmeye bagladi. Ciinkii kapitalizmin eko-
nomik krizinin ulastig1 boyutlar, onlar1 da etkiledi. Ekonomik kosullar
daha da bozuldugu gibi; devletin kendi isletmelerindeki iscileri ¢ikar-
maya Onciiliik etmesi sonucu, kendilerini ya igsizler arasinda ya da is-
sizlige aday durumda buldular. Bu sefer 6zel sektor iscileri susarken,
is¢i eylemlerinde “sanli eylemler” dizisi devlet isletmelerindeki is¢i-
lerce gergeklesmeye basladi. Son ii¢ y1l i¢inde ne kadar etkin eylem
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varsa, bunlarin tiimiinii onlar ger¢eklestirdi. Sinif miicadelesi tarihine
“bahar eylemleri” olarak gecen énemli eylemler dizisi olsun; Tiirki-
ye’nin en kitlesel eylem ve yiiriiyiisii olan Zonguldak maden iscileri-
nin yiriylsii olsun; dev eylemler devlet isletmelerinde calisan
iscilerce gerceklestirildi. Izmir belediye iscileri, Tiirkiye nin en uzun
siireli yiirilyiisii olan Izmir-Ankara aras1 “Oliim Yiiriiyiisii”nii ger-
¢eklestirdiler. Diger kamu isgilerinin bu dénem giristikleri eylemler
artik saymakla bitmiyor. Bu, yeni bir durumdur. Devlet sektorii is¢i-
lerinin artik simif miicadelesinde yerlerini almalari ile Tiirkiye’de simif
miicadelesi eksiksiz ve tam bir gelisim yoluna girmistir. Simdi tiim
sektorlerdeki proleterler, bir sinif olarak davranma durumuna gelmis-
tir. Simdi simifin kendi i¢sel birligi baska bir sdylemle miicadele bir-
ligi pratikte olusuyor. Simdiye kadar ig¢i sinifinin burjuva sinifa karst
miicadelesi, birbirinden kopuk, tekil is¢i gruplarinin giristigi eylemle-
rin toplami olarak ifade edilebiliyordu; simdi ise proleter sinifin, bur-
juva smifa karst bitiinlikli ve ayrn andaki organik eylemi
giindemdedir. Bu siire¢ baslamis durumdadir. Bu “durum” sinif mii-
cadelesinin bundan sonraki seyrini ve temposunu kesinlikle etkileye-
cektir. Artik tekil is¢i gruplarimin degil, proleter sinifin sanh
eylemlerine tanik olacagiz.
Devrimci Emek
Agustos-1992
Say:: 13

164



Toplu Yazilar

_ TURKIYE’DE
SINIF MUCADELESININ GELISIMI-II

Tiirkiye’de iscilerin ve diger emekgilerin ilk dnce burjuvalar ve top-
rak sahiplerine, sonra da tek basma egemen olan sermaye sinifina karst
verdigi siif miicadelesi, iizerinden tam 100 yil gegmesine ragmen, eksik-
siz ve tam bir gelisim gosterememistir. Bunun ekonomik nedenini gegen
saymmizda belirttik. Tiirkiye’de feodalizmin evrimci tarzda, geg ve sancili
olarak ¢dziilmesi sonucu, proletaryanin devrim miicadelesinin 6niinde yi-
ginla pislik birakti. Bir burjuva demokratik devrimin yapilamamasi nede-
niyle, proletarya, devrim yolu iizerindeki engellerle ugrasti ve bu yiizden
proletaryanmin verdigi sinif savasi yavas gelisti. Ayin zamanda toplumsal
ortamdan dolay1 siif miicadelesi tam bir gelisme olanagi bulamadi. Bu
durum, daha sonraki tiim gelismeler lizerinde etkisini gosterdi.

Bu sayida Tiirkiye ve Kiirdistan koyliiliigiiniin siif miicadelesindeki
yerini irdeleyecegiz.

Gerek burjuva demokratik devrimde burjuvazinin ittifaki durumunda
olsun; gerekse sosyalist devrimde ya da kesintisiz demokratik devrimde
proletaryanin miittefiki durumunda olsun, koyliiliigiin destegini alamayan
oncii simif, devrimini zafere ulastiramaz. Koyliilikk kendi basma 6ncii bir rol
oynayamanmustir. Koyliiliik ya burjuva smifin 6nderligini takip etmistir ya
da proletaryanin dnderligini. Koyliiliigiin kendi bagmna devrimei bir rol oy-
namak zorunda kaldig1 durumlarda ise, miicadele yenilgi ile sonuglanmis-
tir. Meksika’da Zapata’nmin 6nderligindeki koylii ayaklanmast ve koylii
devrimi sonugta yenilgi ile sonuglanmigtir. Kendi basina, Meksika 6rmegi
gibi bir devrimle sonuglanmasa da feodal {iretim bi¢iminin egemen oldugu
dénem de Avrupa ve Latin Amerika kitalar k6ylii ayaklanmalartyla dolu-
dur. Ancak koyliiliik en koklii devrimei roliinii burjuva demokratik devrim
s0z konusu oldugu zaman burjuva devrime katilarak, proletaryanin top-
lumsal devrimi s6z konusu oldugu zaman da proleter devrime katilarak
oynamistir. Gegmiste koyliiliigiin yer aldigr anti-feodal devrimler ister
kendi hesabina katilmus olsun, ister baska bir sinifin hesabina katilmis olsun
bu devrimler 6z olarak burjuva bir karakter tastyorlardi. Clinkii koyliiliigiin
en belirgin 6zelligi, 6zel miilkiyetle olan iliskisidir. Kdyliiler yer aldiklart
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devrimlerle hem feodal egemenligi yikmis ve hem de kendilerini degistir-
miglerdir. Devrim goérmiis olan koylii, daha genis bakis agisina sahip olur,
devrimcilik onun tiim diisiince sistemini etkisi altina alir. Devrim gérmiis
bir kdyliiligiin proletarya tarafindan kazanilma sansi daha fazladir. Burju-
vazinin devrimci barutunu tiikketmesi ve burjuva devrim ¢aginin sona er-
mesi; yerine proletaryanin toplumsal devrim ¢aginin baglamasiyla birlikte
koyliiliik kapitalizmin tamamlayici bir smifi olarak proletaryanin baglasigi
durumuna doniismiistir.

Avrupa kitasinda burjuva devriminin tiim gelisim stireci boyunca koy-
liiliik devrimde 6nemli bir rol oynamustir. Koylii ayaklanmalart Avrupa’nin
toplumsal gelisiminde 6nemli yere sahiptir. Ttim Avrupa tilkelerinde koy-
liiliigiin oynadig1 rol farkh farkli olmustur. Ornegin Ingiltere; 16. yiizyilda
baslayan ve uzun bir ddnemi kapsayan burjuva devrimle birlikte dnemli de-
gisime ugramistir. Kirsal kesimlerdeki insanlar yerlerinden uzaklastirilmis
ve kitlesel bir bicimde sanayi bolgelerine yonelmislerdir. Uzun siire bu-
rada da is bulamayan koyliiler, kentlerin “serserileri” olarak kaldilar. Ingi-
liz sanayi devrimi, ingiliz koyliiliigiinii derinden sarsmus, onu koyliiliigiin
aptallagtiric1 dar ortamindan alip, sanayi kentlerine ¢gekmis ve proleterles-
tirmistir. Boylece sanayi devrimi, toplumsal yasamda son derece devrimci
bir rol oynamustir. Kyliiliigiin sanayi devrimi ile degisime ugratilmasi so-
nucu proletaryanin smif miicadelesinin yolu agilmis oldu.

Fransa’da koyliiliik feodaliteye karsi burjuva smifin 6nderliginde
ayaklandi. Burada koyliiliikk hem burjuva devrimin zaferinde biiyiik rol oy-
namis hem de kendini 6nemli dl¢lide degistirmistir. Fransiz kdyliisii 1789
burjuva devriminden sonra nerdeyse tigceyrek ytizyil kendini ¢ok firtmal
bir miicadelenin iginde buldu. Arkasindan Fransiz koyliisii 1848 devrimine
katild1, yirmi yil sonra (katilmasa da) 1871 Paris Devrimi’ni gordii. Boy-
lece Fransiz koyliisii iki devrime katilmig ve tiglincli devrimi gdrmiis bir
koylii olarak; daha sonra (yillarca sonra) ikinci diinya savasi yillarinda, ilk
once igerde fagizme destek vermemis ve Fransa Hitler tarafindan isgal edi-
lince de fasizme kars1 direnis hareketine katilmustir.

Almanya da ise koyliiliik devrimci bir ayaklanmaya kalkismakla bir-
likte burjuvazinin ihanetine ugramistir. Burjuva smnifin ihaneti sonucu,
Alman koylii ayaklanmast yenilgi ile sonuglandi. Feodal derebeylere karst
devrimci ayaklanma baglatan Alman burjuva simifi ayaklanmayi yan yolda
birakmis ve derebeylerinin egemenligi altma girerek onunla uzlagmustir.
Boylece Almanya’ da feodal tiretim iliskileri yavas, evrimci tarzda ve san-
cih ¢oziilmiistiir. Bunun acisini Alman halki uzun yillar gekmistir.

Burjuva demokratik devrimlerin koyliiliik izerindeki etkisini ana ¢iz-
gileriyle gostermek amaciyla verdigimiz bu kisa bilgilerden sonra Tiirkiye
ve Kiirdistan koyliiliigiine gegebiliriz artik.
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OSMANLI DEVLET. INDE

KOYLULUGUN DURUMU

Osmanli imparatorlugunun da ig¢inde bulundugu tiim Dogu’da,
toplumsal yapinin evrimi kita Avrupa’sina gore daha yavas olmustur.
Bunun ¢ok cesitli nedenleri olmakla birlikte bu nedenlerin i¢inde temel
olan1 ayni vergi sitemidir. Doguda ytlizyillarca vergi sistemi bdyle ol-
mustur. Bunun anlam sudur: halk (koyliiliik) devlete bir vergi veri-
yordu ancak bu vergi, kdyliiniin elde ettigi mahsuliin bir boliimiiniin
kendisi olmustur. Oysa ayn1 donemde Avrupa’da vergi ayni olarak
degil nakdi (para) olarak 6denirdi. Paranin Avrupa’da dolasim aract
olarak kullanilmas1 toplumsal yapimnm evrimini hizlandirmistir. Av-
rupa basit meta lretimi, ilkel sermaye birikimi agsamasini yasarken,
Dogu heniiz feodal iliski i¢inde yavas ve istikrarli bir donemini yasi-
yordu. Dogu’da paranin bir dolagim araci olarak devreye girmesi, Av-
rupa’dan ¢ok sonra olmustur. Béylece Dogu’ da feodal iiretim iliskileri
¢ok gee ¢oziildii. Bu ¢oziilme ¢ok agir ve sancili olmustur. Dogu halk-
lar1 yiizyillarca bunun acisini yasadilar. Dogu kdyliisii hem feodal tire-
tim iliskilerinin ¢ok uzun siire acisini ¢ekmis hem de bu liretim
iliskileri lizerine oturan dogu despotizminin altinda kalmustir.

Feodal-despot Osmanli devleti yiizyillarca hiikiim stirmiis ve bu
donemin tiimii boyunca Osmanli kdyliisii (niifusun esasim olusturur)
sOmiiriilmiis ve baski altinda tutulmustur. Koyli, savas zamaninda (ki
Osmanlilar sik sik savasmislardir) devlete evlatlarini asker olarak ver-
mis, barig zamanlarinda ise yine ayni devlete vergi vermistir. Osmanl
devletinde feodalite uzun siirdiigli i¢inde koyliiliigiin ¢ektigi acilar
uzunca dénemi kapsamistir. imparatorluk sinirlan iginde “akge”nin
devreye girmesi epey geg olmustur. Ayni vergi sistemi varligini uzunca
bir dénem korumustur. Ekonomik evrimin yavas gelisimi toplumsal
yapmin-yavas degisimini getirmistir.

Devlet-i Ali sinirlar iginde burjuvazi 1800’lerden itibaren gelisim
gosterdi. Ipek Yolu bir ticaret yolu olarak ¢ok eski olmakla birlikte,
Avrupa’nin deniz yoluyla doguya ulagsmasi sonucu, bu yol eski 6ne-
mini yitirdi ve sonrada ¢oktii. Osmanlilar Bati ile ticareti deniz yo-
luyla yapmaya basladilar. Bdylece Osmanlilarda burjuvazi, ticaret
burjuvazisi olarak liman kentlerinde olusmaya bagladi. Limanlarda
olusan burjuvazi daha ¢ok komprador (isbirlik¢i) nitelikteydi. iceride
ise komprador burjuvaziden farkli ve daha zayif olarak ticaret burju-
valari gelisti. Manifaktiirciiliigiin gelisimi ile birlikte pek ¢cok kentte ilk
burjuvalar olugtu. Cumhuriyet yillarina kadar, Osmanli siirlan i¢inde
pek ¢ok kentte yaygin olarak hatiri sayilir bir burjuva sinif ortaya ¢ikti.
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Iste bu burjuvalarin Osmanl feodal yonetimine karsi giristikleri ilk
devrim 1908 Jon Tiirk devrimidir. Jon Tiirk devrimi tiim klasik dev-
rimlerden ayr bir konuma sahip olmustur. Bu devrim smifsal 6z ola-
rak ve hedefler bakimindan bir burjuva devrimi idi. Ancak
tamamlanmayan, yan yolda kalmig bir devrimdir. Bu devrim halkg1
bir 6zellik kazanmamig ve Lenin’in sdzleri ile “siyasal bir devrim”
olarak kalmustir. Jon Tiirkler devrimine koyliiliik hi¢ bir destek ver-
memistir. Sonugta Jon Tirkler Osmanli hanedani ile uzlasma yoluna
gittiler. Feodal tiretim iliskileri devrimci tarzda degil evrimci (Prusya
tarz1) tarzda yerini kapitalizme birakmistir. Koyliiliik burada devrimci
roliinii oynayamamustir.

BURJUVA CUMHURIYETI BOYUNCA KOYLULUK

Burjuva cumhuriyeti bu devrim sonucu kurulmamus, I. Emperya-
list Paylasim Savasi sirasinda Alman miittefiki Osmanli hanedani ye-
nilmis, kurtulus savasini kazanan M. Kemal ve gevresi yeni yonetimi
olusturmustur. Burjuvazi Osmanli hanedanini iktidardan uzaklastirir-
ken, feodallerle uzlasmistir. Boylece koyliililk bu durumda da dev-
rimci roliinii oynayamamustir.

Tiirkiye de 19. yiizyilda baslayan feodalizmin evrimci tarzda
yavas ¢oziilmesi cumhuriyet boyunca da devam etti. Jon Tiirk dev-
rimi ile baslayan burjuva-feodal toprak sahibi uzlagmasi cumhuriyet
yillarinda devam etti. Burada olmayan Osmanli hanedani ve onun po-
litik iktidartydi. Ekonominin evrimi kendi yoluna devam etti. Feoda-
lizme karst bir burjuva devrim yapilamadigi i¢in koyliiliik
ozgiirlesemedi. Ozgiirliik koyliiliigiin ufkunda ortaya ¢ikmis ve kay-
bolmustur. Bundan boyle koyliiliik 6zgiirliigii proletaryanin dnderli-
gindeki devrimle kazanacaktir.

Tiirkiye’de feodal tiretim iligkileri siireg icinde yavas ve sancili bir
bigimde ¢dziildii. Kapitalist tiretim iligkileri giderek tiim alanlarda ege-
men oldu. Bugiin artik bir sermaye egemenliginden ve diizeninden
s0z edebiliriz. Koyliiliik cumhuriyetin uzun bir déneminde yalnizca
sermayenin baskisina ugramadi. Ayn1 zamanda feodal iligkilerin gec
¢ozlilmesinin agir sancisini yasadi. Feodal tiretim bi¢imi altinda, feo-
dal toplumun bir smifi olan koyliiliik, kapitalist {iretim bi¢imi altinda
artik kapitalizmin tamamlayici bir pargast durumuna gelir.

Para, metanin dolasim araci olarak Tiirkiye’de gectigimiz yiiz-
yilda ortaya ¢ikmaya baglamistir. Yine gecen yiizyilda Tiirkiye’de ban-
kalar kurulmaya baslamistir. Osmanli bankasi, Ziraat bankasi vb.
Cumhuriyet boyunca paranin ekonomideki islevi 6nemli degisimler
gecirmis artik para yalnizca bir dolagim aract degil ayni zamanda bir
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egemenlik araci olmustur. Tiirkiye’de bankalarin ekonomideki agirhkl
konumunu artik herkes biliyor. Bununla anlatmak istedigimiz sudur.
Paranin ekonomik iligkilerde oynadigi bu biiytik rol sonucu artik eko-
nomik yasamda feodalizmden s6z etmek olanakli degildir. Meta-para
(m-p) ve para-meta-para (p-m-p) siireci ekonomik yasamda tayin edici
konumdadir.

Kapitalist toplum meta iiretimi temelinde ortaya ¢ikar. Kapitalist
toplumda servet biiyiik bir meta y1gin1 demektir. Tiirkiye koyliisii de
bu toplumun bir pargasidir. Kapitalizm, tiim kirsal kesimde egemen
duruma gelmistir. Bunun sonucu olarak feodal toplumda bir biitiin
olan koyliiliik, kapitalist iligkilerin egemen olmasi sonucu par¢alanmig
ve ayrismustir. Koyliiliik burjuva koyliiliik, zengin koyliiliik, orta kdy-
liliik, kiiciik ve yoksul koyliiliik olarak birbirinden ayrismis ve koy-
luliiglin yoksul kesimi tarim proleteri durumuna gelmistir.

Kapitalizmin bir sinifi olarak koyliiliigii somiiren sinifla, is¢i si-
nifinin sémiiren sinif aynidir: Sermaye sinifi. Burada Marx’1n belirt-
tigi gibi iscilerle koyliilerin somiiriisii sadece bigim olarak farklidir.
Isci smifi art1 deger yoluyla somiiriiliirken, koyliiliik ipotekler vb. yolla
sOmiiriiliir. Ama somiiren sinif ayni sermaye simifidir.

Bu durum, is¢i smifiyla emekei kdyliiliigiin ittifakinm nesnel te-
melini olugturuyor. Yine ayni sinifa karsi olmak ve ayni saflarda sa-
vasmak, is¢i smift ve yoksul koyliiliigiin ittifakinin hem devrimin
birinci adiminda ve hem de sonraki adimlarinda devam edecegini gos-
teriyor. Burada is¢i sinifi, yoksul ve kiigiik koyliiliikle ittifaki bir anti-
feodal devrim temelinde degil, bir anti-kapitalist toplumsal devrim
temelinde olacaktir. Ciinkii “anti-feodal devrim” stratejisi nesnel ko-
sullar tarafindan asilmustir.

TARIM PROLETARYASI

Tarim proletaryasimin varligi, yaygmhigi ve yogunlugu kapitaliz-
min tarimsal alandaki egemenligini ortaya koyar. Tiirkiye’de tarim
proletaryas siirekli olarak tiim tarimsal alanlara yayilmis ve giderek
biiyiik bir giice ulasmustir. Tiirkiye’nin bilinen en belirgin tarim alan
Cukurova’dir. Cukurova pamuktan 6tiirli tarim proletaryasinin en
onemli kismini barindirir. Ancak tarim proletaryasi Cukurova ile sinirlt
degildir. Tiirkiye nin pek ¢ok ova ve bolgesinde tarim proletaryasi ¢a-
lisir. Amik ovasinda, Igdir ovasinda, Karadeniz bolgesinde, Ege’de ve
Marmara bolgesinde tarim proleteri calisir. Tiirkiye’de tarim proletar-
yast kisa degil, uzun bir gegmise sahiptir. Pamuk ekimi ve pamuk top-
lamada “irgat” calistiriimast on yillardir siiregelir. Tlk 6nceleri simrlt
olan tarim giderek tiim alanlara yayildi. Kapitalist ¢iftlik bigimde ya-
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pilan tarim ve giftlik yapisini agan tarimsal tiretim gelisim gosteriyor.
Tarimsal alanda ticretli emekgi olarak galisan yoksul koyliiliik ilk 6n-
celeri mevsimlik ig¢i olarak caligirdi ancak giderek artan kapitalist ¢ift-
lik yontemi (tavukguluk, seracilik, peynircilik vs.) ve ayni zamanda
tarim-sanayi komplekslerinin artmasi sonucu kalici bir 6zellik kazan-
mustir. Boylece tarim proletaryasi da kalici bir 6zellik kazanmustir.

Tarimm proleterleri, sanayi proleterlerinden daha az {icretle daha
agir ve uzun ¢alisma kosullarinda calistiriliyorlar. Tiirkiye’de tarim
proletaryasinin aldigi iicret, her zaman sanayi proletaryasindan daha az
olmustur. Bu devlet tarafindan da yasallastiriimistir. Ote yandan, tarim
proletaryasi her zaman sanayi is¢ilerinden fazla ¢alistirtlir. Buna kar-
silik en ufak bir sosyal “giivenceye” sahip degildir. Tarim proleterleri
yalnizca kendileri degil aileleriyle birlikte cok zor bir yasam siirdii-
riirler. Barmma kosullan genellikle ¢ok agirdir. Ote yandan hastalik-
lar tarim proletaryasinin yanindan hi¢ eksik olmaz. Pek ¢ok tarim
proleteri ise, kamyonlar ve romorklarla tasinma sirasinda kazalarda
oliir gider. Ezici cogunlugu ise sendikasizdir. Sendikali olanlar daha
¢ok devlet zirai donanim alaninda ¢alisanlardir.

Sosyalist hareket simdiye kadar, kiigiik koyliiliige ve yoksul koy-
liliige verdigi 6nemi tarim proletaryasina vermemistir. Devrimcilerin
orgiitledigi koylii eylemleri esas olarak kiigiik ve yoksul koyli ey-
lemleridir. Tarim proletaryasina yonelik sozii edilir bir eylem yapil-
mamistir. Tarimda kapitalizmin gelisimi ve tarim proletaryasinin
varlig1 nesnel bir gergcekken, sosyalistler bu gercege gozlerini kapa-
muglardir. Oysaki tarim proletaryasi ayaklandirilmadan Tiirkiye’de sa-
nayi proletaryasinin onderliginde bir devrimin basar1 sans1 yoktur.
Burada devrimin kesin basar1 sansi tarim proletaryasimin ayaklanma-
sina bagli olacaktir. Tarim proletaryast hem kesintisiz devrimin hem de
sosyalizmin kirsal kesimdeki temel giicii ve uygulayicisi olacaktir. Sa-
nayi proletaryast ile tarim proletaryasmin ittifaki devrimin proleter ni-
teligi icin de temel bir 6neme sahiptir. Devrimde proletaryanin
onderligi, tarimsal alanda tarim proletaryasi tarafindan yerine getiri-
lecektir. Tiim bu temel 6neminden 6tiirli tarim proletaryasinin orgiit-
lenmesi ve devrime yoneltilmesi bundan sonrasinin tayin edici
calismasi olmalidir.

TURKIYE KOYLULUGU

DEVRIM YASAMAMISTIR

Goriildiigii gibi koyliiliiglimiiz ne Osmanl déneminde ne de cum-
huriyet doneminde her hangi bir burjuva devrim yasamamistir. Kdy-
liliik bir anti-feodal devrim gérmeden kendini kapitalist ekonominin
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icinde buldu. Feodal {iretim iligkilerinin yavas ¢6ziilmesi ve burjuva
demokratik devrimin yaganmamasi, koyliiliiglin davranis ve diislince
bicimini etkilemistir. Bir devrim bilinci ve gelenegine sahip olmayan
kaoyliiliik, dar bir diigiince yapisina sahip olmus ve geriligi yiliziinden
on yillar boyu burjuvazinin destekgisi olmustur. Simdiye kadar kent-
ler oldugu kadar kdyler de sermaye partilerinin oy deposu olmustur.
Zaman zaman saf degistirmisse de bu sermaye partileri arasinda ol-
mustur. Devrimci geleneklere sahip olmayan koyliiler, sermayenin agir
baskilarma ragmen her hangi bir baskaldirtya bagvurmamislardir. Oysa
onyillardir ve tiim cumhuriyet dénemi boyunca jandarma dipgigi kdy-
liller tizerinden hig eksik olmadi. Ekonomik olarak da dolayli ve do-
laysiz vergiler, banka faizleri altinda ezildi, iirlinii yok pahasina alindi
ve bir kere daha somiiriildii. Koyliiliik sermayeye ve kentlere servet bi-
riktirmis ama kendisi hem ekonomik yonden zayiflamis ve yoksul-
lasmis ve hem de entelektiiel yonden geri kalmistir. Koyliiler tiim bu
baskilarin altinda sindirilmis ya da sinmistir.

Emekgi koyliiliik, sermayeye ve devlete karsi ayaklanmamasi ve
hi¢ bir devrimci geleneginin olmamasi sonucu proletaryanin devrim
miicadelesine yeterince katilmamistir. Bu durumda siif miicadelesi
nasil tam bir gelisim gosterebilir? Koyliiliik 70°1i yillara kadar toplam
niifusun en biiylik boliimiinii olustururdu. Simdi bile toplam niifusun
%43 nii olusturuyor, kitlesel olarak énemli bir potansiyel. Bu biiyiik
kitle potansiyeli simdiye kadar devrim miicadelesinden geri durmus ve
bu yiizden proletaryanin devrim miicadelesi istenilen gelisimi goste-
rememigtir. Sosyalizme kesintisiz olarak varacak olan Demokratik
Halk Devrimi miicadelesi, bu miicadelenin kdyliiliik tarafindan des-
teklenmesine baglidir. Bu destek ise simdiye kadar gelmemistir. Koy-
liliik sermayenin politik gliclerinin kirsal kesimdeki toplumsal destegi
olmustur. Bugiin tiim ¢ektigi sikintilara ragmen kdoyliiliigiin ezici ¢o-
gunlugu sermayeyi takip ediyor. Bu sonuglar, koyliilerimizin bir dev-
rim yasamamis olmalarmin sonuglaridir.

KUCUK VE YOKSUL KOYLULUK

DEVRIM POTANSIYELI TASIYOR

Koyliiliik bir devrime katilmamistir ancak, 6nemli bir devrimci
potansiyele sahiptir. Koyliiliik hem Osmanlilar doneminde feodaliz-
min bir smmifiyken, feodal egemen sinif tarafindan somiirtilmiis ve ezil-
mis hem de cumhuriyet doneminde kapitalizmin bir smifiyken
sermaye sinifi tarafindan ezilmis ve somiiriilmiistiir. Yani kisacasi koy-
liiliik yiizyillardir eziliyor ve sémiiriilityor. Ustelik artik son derece
yoksul bir duruma diigsmiistiir. Bu koyliiliigiin uzun siire sessiz kal-

171



C. Dagh

mas1 miimkiin degildir. Kosullar devrimci ve bu durum kéyliiliigii de
derinden sarstyor. Koyliiliige egemen olan yiizyillarin sessizligi bo-
zulma egilimi gosteriyor. Siif miicadelesi kirsal kesimde de tiim sid-
deti ile yasanmaya basladi. Buralarda bulunan yoksul ve kiigiik koylii,
tarim proletaryasinin dnderliginde tarim burjuvalara ve zengin koy-
liliige kars1 devrim miicadelesinin iginde yerini alacaktir.

Yirmi bes yildir devrimei hareket kirsal kesimde koyliiliige da-
yantyor. Yoksul ve kiiglik koyliiliik devrimci hareketleri bagrina bas-
mis ve zaman zaman onlara destek olmustur. Bu destegi verenler isin
basinda tiim emekg¢i koyliiliiglin cok az bir kismi bile olsa ¢cok 6nem-
lidir. Simdi daha fazla sayida koylii kitlesi bu destegi veriyor. Kiirdis-
tan’da verilmekte olan miicadeleye koyliiliik biiytik bir destek veriyor.
Bu destek giderek tiim kirsal alanlara yayilma egilimi gosteriyor.
Emekgi koyliiligiin ayaklanmasi ile tiim devrim giigleri harekete gec-
mis olacaktir. Bu da sermaye sinifina kars1 verilen sinif miicadelesinin
tam bir gelisim i¢ine girmesi anlamina geliyor. Devrim miicadelesi
toplumun tiim emekgilerini kapsama egilimi gdsteriyor.

Kiigiik koyliiliigiin devrimei olanaklari ilk defa olarak agiga ¢iki-
yor. Simdiye kadar bu biiyiik devrimci olanak kendi i¢inde kapaliydi,
kapal1 bir koza gibiydi. Koza simdi yavas yavas agiliyor. Emekei kdy-
lilik Demokratik Halk Devrimi’nin dnemli bir devrim giiciidiir. Koy-
liiliik bu devrimci olanagin tarihte ilk kez proletaryanin 6nderligindeki
devrimde ortaya koyacaktir. Bu devrimci olanak kiiglik koyliiliigiin
ilk ve son olanag1 olacaktir. Koyliililk demokratik devrimde oynamasi
gereken devrimci rolii oynayacak ve bu devrimci olanag: tiikenecek-
tir. Artik ondan sonra yalnizca proletaryanin tek basina devrimciligi
devam edecektir. Kesintisiz devrimimizin kii¢iik koyliiliigiin bu dev-
rimci olanagini kullanmasi ve bitirmesi son derece dnemlidir.

Kiiciik ve yoksul koyliiliigiin devrimci olanaklarini inkar eden ve
koyliiligiin destegi olmaksizin “saf proleter devrim” &nerenler, koy-
Liliigiin devrimci olanaklarinin ortaya ¢ikmasi ve Kiirdistan’da oldugu
¢gibi silaha sarilmasi karsisinda her nedense susar oldular. Yiizyillarin
sessizligini bozarak sahip olduklar1 devrimci olanaklar1 kullanmaya
baslayan koyliiliigilin giristigi eylemler, devrimci roliinii inkar eden-
lere iyi bir yanit oldu.

Devrimci Emek

Eyliil-1992
Say:: 14
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. TURKIYE’DE . .
SINIF MUCADELESININ GELISIMi-III

Tiirkiye’de smiflar miicadelesi tam bir gelisim yoluna girdi.
Ancak, durum her zaman boyle degildi. Daha 6nceki yazilarimizda
da belirttigimiz gibi, simdiye kadar, siiflar miicadelesi tam bir geli-
sim gosteremedi. Miicadele eksik bir gelisme asamasindan gegti.
Bunun temel nedenini, Tiirkiye’de kapitalist iiretim iligkilerinin evrim
yoluyla ve ge¢ gelisiminde yattigim belirttik. Bilindigi gibi tiim top-
lumsal olaylar belli bir ekonomik temel tizerinde meydana gelirler. O
halde irdelenecek olaylar, ekonomik temelleriyle birlikte ele alinmali.

Simiflar miicadelesi belirli bir ekonomik iligkiler temelinde mey-
dana gelmekle birlikte; bu miicadelenin kendisi tek basina ekonomik
nedenlere bagli degildir. Ekonomik durum temeldir, ancak, tarihsel
gelismede baska etkenler de var. Ornek olarak uluslararas1 savaslar,
diinya savaslari ve ulusal savaglar vb... tiim bu olgular smiflar miica-
delesini etkileyen etkenlerdir ve tarihsel gelismede rolleri vardir. Bu
anlamda biz de yazilarimizda ekonomik nedenlerin yaninda toplum-
sal-politik nedenler iizerinde durduk. Boylece anlatmaya ¢alistigimiz
olay hakkinda tam bir fikir vermis oluruz. Bu yazida Kiirdistan’daki
miicadele ve bu miicadelenin verilmekte olan birlesik miicadeledeki
yeri lizerinde duracagiz.
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KURDISTAN DEVRIM DINAMIZMI o

BIRLESIK DEVRIMIN ONEMLI BIR BILESENIDIR

Tiirkiye ve Kiirdistan devrimi, birbirinden ayr1 gelistikten sonra,
kendine 6zgii ekonomik ve tarihsel nedenlerle giderek zamanla, tek
bir devrim siirecinde birlesti. Her iki iilkenin devriminin tek bir sii-
recte birlesmesi, bu devrimin bir bileseni olan Kiirdistan devriminin
“ulusal” yoniiniin ortadan kalktig1 anlamina gelmez. Kiirdistan devri-
minin, Tiirkiye devriminden farki ve ayirdedici yonii ulusal sorundur.
Ancak, birlesik devrim Kiirt ulusunun “uluslarin kendi kaderini tayin
hakkin1” distalamryor, tersine igeriyor.

Kiirt ulusunun “ulusal kendi kaderini tayin hakki” ister bagimsiz
devlet bicimini alsin, ister Ttirkiye halklariyla birlikte esitlik temelinde
birlesik cumhuriyet bigimini alsin, hangi bigimi alirsa alsin, ulusal so-
runun ¢oziimiiniin kesinlikle klasik somiirgelerdeki gibi olmayacagi
aciktir,

Ingiltere ile Fransa’yi ele alalm. Ingiltere yillarca somiirdiigii en
biiylik somiirgeleri ABD, Hindistan ve Misir’1 kaybettigi halde, bu
biiyiik somiirgeci iilkede yer yerinden oynamadi. Ingiliz emperyalizmi
yeni somiirgecilik politikast sayesinde, eski somiirgelerindeki konu-
munu yeni bi¢imlerle de olsa korumustur. Eski somiirgeler gittigi
zaman, Ingiltere’de ne devlet yikilmis ve ne de iktidar degisikligi ol-
mustur. Fransa’nin durumu da benzerdir. Fransa, Giiney Asya ve Af-
rika’daki bir dizi somiirgesini kaybettigi zaman, kendi iginde bir
yikima ugramadi. Bu somiirge iilkelerden Cezayir, Fransiz somiirge-
ciligine kars1 diinyanin en uzun siiren ve kanli miicadelesini verdi.
Fransa bu iilkede biiyiik bir bozguna ugradi. Tiim bu kayiplara rag-
men, Fransa kendi durumunu korumaya galisti. O da, Ingiltere gibi
bunu yeni-somiirgecilik sayesinde gergeklestirdi.

Klasik somiirge, somiirgeci devlet iliskileri, ilhak edilmis tilke ve
ilhakg1 devlet iliskilerinden farklidir. Bundan dolay1 ulusal sorunun
¢Ozlimii ve yaratacagi sonuglar da farkli olacaktir.

Kiirt ulusunun “ulusal kendi kaderini tayin hakki” hangi bigimi
alirsa alsin sonugta, Kiirt ulusunun kendi {izerindeki politik tasarruf
hakkim kendisinin kullanmasi, birlesik devrimi hizlandiracak ve bu
stire¢ bir devrimle sonuglanacaktir. Bu nedenle Kiirt ulusunu “ulusal
kendi kaderini tayin hakki” yalnizca Kuzey Kiirdistan’la smirli kal-
mayacaktir. Kiirt halkinin devrim miicadelesi yalnizca Kuzey Kiirdis-
tan smirlart icinde kalmayacak kesinlikle tiim Tiirkiye’yi
kapsayacaktir. Hi¢ kimse Kiirdistan’daki devrim miicadelesini ulusal
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sinirlar i¢ine hapsedemez. Bu devrim, birlesik devrimin 6nemli bir bi-
leseni olarak kendi “ulusal ¢itleri” i¢cinde kalmayacaktir. Kiirdistan
devrimi, fasist Tiirk devleti yikilmadan, sermaye egemenligi devril-
meden sonuglanmayacagi gibi; Tirkiye devrimi de “ulusal sorunu”
tam olarak ¢cozmeden basariya ulagsamaz.

Simdiye kadar agik olarak ortaya ¢ikmistir ki, Tiirkiye devrim
miicadelesinin zaman zaman ileri diizeye vardig olmustur. Ornek 70’li
yillarda oldugu gibi Tiirkiye devrimi, Kiirt halkinin kesin ve aktif des-
tegini alamadig1 i¢in bir yere kadar gelmis ve tikanmistir. Ayni1 bi-
¢imde Kiirdistan devrimi de 6zellikle son on yil icinde 6nemli bir
gelisim gostermekle birlikte artik kendi basina yiiriiyebilecegi nok-
taya kadar yliriimistlir, simdi ise tikanmayla yiiz yiizedir. Son olaylar
gosteriyor ki, Kiirdistan’daki ulusal-simifsal kurtulus miicadelesi Ttir-
kiye proletaryasim, devriminin kesin destegi olmadan daha ileriye
gidemez. Simdiye kadar ulusal sorunun ¢6ziimiinii, Tiirkiye proletar-
yasindan bagimsiz ancak diger parcalardaki Kiirt ulusal hareketleriyle
birlik i¢inde ele alan Kuzey Kiirdistan’in devrimei giigleri, son olarak
Irak Kiirdistan’inda KDP ve YNK’nin arkadan hangerlemesi sonucu
artik ¢oziimii Tiirkiye proletaryasi ile birlikte arayacaklardir. Onlara bu
gercegi olaylar 6gretmistir. Olaylardan ders ¢ikaracaklarini umut edi-
yoruz.

Simdiye kadar TC Devleti “sinirlar1” iginde sinif miicadelesinin
eksiksiz ve tam bir gelisim gosterememesinin bir etkeni de “ulusal so-
runun” ¢éziimlenmemis olmasi ve bunun yaninda Kiirt halkinin yak-
lagik olarak 30 yil boyunca sindirilmis olmasidir. Bu durumu kisaca
irdeleyelim.

KURT ULUSAL HAREKETININ

EN YOGUN YUZYILI

Gegtigimiz ylizyilin ortalariyla bu yiizyilin ortalarina kadar Kiirt
ulusal hareketi en yogun ve yaygin yiizyilin1 yasadi. Gegtigimiz yiiz-
yilin i¢inde meydana gelen “Bedirhan Ayaklanmasi” ile baglayan ve
icinde bulundugumuz yiizyilin ortalarinda kurulan ve yikilan (1946)
Mehabad Kiirt Cumhuriyeti’ne kadar Kiirt ulusal hareketi bir dizi
ayaklanma ve olayi igerir. Tam bir yiizy1l boyunca meydana gelen
ayaklanmalar hi¢ bir zaman ne tiim Kiirdistan’a yayildi ve ne de, ger-
¢ek bir ulusal kalkismaya doniistii. Bu donem i¢inde meydana gelen
Kiirt ayaklanmalar yerel ayaklanmalar olarak kaldi. 1946°da kurulan
Mehabad Kiirt Cumhuriyeti, bir “Kiirt Cumhuriyeti” ismini almakla
birlikte yerel olarak kalmistir. Bazi ayaklanmalara bakalim: Kocgiri
Halk Ayaklanmasi, Seyh Sait Ayaklanmasi, Zilan Ayaklanmasi ve
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Dersim Halk Ayaklanmasi. Tiim bu ayaklanmalar yerel diizeyde kaldi.
Her ayaklanma Kiirt halkinm etkilemekle birlikte yerel olmaktan kur-
tulamamustir. Kiirdistan pargalanmadan dnceki Bedirhan Ayaklanmasi
tiim Kiirdistan’1 kapsamamustir. Kiirdistan’in TC ve Emperyalistler
arasinda pargalandigr Lozan Antlasmasindan sonra her parg¢adaki
ayaklanma kendi i¢inde kalmistir. Yakin bir 6rnek daha iki y1l olmadi,
Irak Kiirdistan’indaki Kiirtler Saddam y6netimine karst ayaklandiginda,
bu ayaklanma diger pargalardaki Kiirtler tarafindan desteklenmedi. Siip-
hesiz bunda emperyalizm ve bolgedeki Tiirk-Arap-Fars devletlerinin
Kiirt ulusunu bdl-parcala-yonet politikasimin biiyiik pay1 olmakla bir-
likte tek etken bu degildir. Bunun ekonomik ve tarihsel nedenleri de var.

Bir yiizyil boyunca birbirinden kopuk olarak gerceklesen Kiirt
ayaklanmalarinin toplami bize bir Kiirt ulusal hareketini verir. Kiirtlerin
ulusal uyanis hareketinin bu ylizy1l iginde olmasi bir rastlant1 degildir.
Bunun ekonomik ve tarihsel nedenleri var. Bu nedenleri kisaca soyle si-
ralayabiliriz:

1- Kapitalizmin Osmanli imparatorlugu smirlari i¢inde ve bu ara
Kiirdistan’da ortaya ¢ikmaya baslamasi: Bilindigi gibi gegen yiizyil “ka-
pitiilasyonlar” dénemi yasandi. Kapitiilasyonlarla birlikte kapitalizm
feodal Osmanli devleti simirlarma girmeye basladi. Osmanli ticareti,
uluslararasi kapitalist diinya pazarina baglandi. O dénemde kurulan Zi-
raat Bankasi vb.nin gérevi Osmanli ticaretini kapitalist diinya ticaretine
baglamakti. Kapitalist iligkilerin feodalizmin bagrinda ortaya ¢ikmaya
baslamast ile birlikte Kiirtler yavas da olsa uluslagma siirecine girdiler.
Kiirdistan zaten uluslasmanin safagindayken pargalandi. Bu siire igcinde
Kiirt ayaklanmalarina dnderlik edenlerin, Bedirhan gibi “hanlar” ve
Seyh Sait gibi “seyhler” olmus olmasi bu hareketlerin gelismekte olan
kapitalist iligkiler temelinde yiirliyen ulusal hareketler oldugu kabul edil-
melidir.

2- Feodalizmin bagrinda kapitalist iligkilerin filizlenmesi ve burju-
valarm Osmanli ve Kiirdistan’da ortaya ¢ikmasi temelinde 18. ylizyiln
basinda Avrupa’da esen esitlik-kardeslik-6zgiirliik diistincesinin Kiirtleri
etkilemesi. Kiirt halki gectigimiz yiizyilda burjuva devrimlerinin ve bu
ylizyilin basinda da proleter devrimlerin etkisinde kald1 ve etkilendi.
Kiirt ulusunun uluslagsma ve bagimsizlagma yolundaki kiiltiirel calig-
malart yiizyili agkin siiredir devam ediyor.

3- Osmanli Imparatorlugunun ¢okmeye baslamasi. Gegen yiizy1lin
baslarindan itibaren Osmanh Imparatorlugu dagilmayla kars: karstya
geldi. Gene ayni yiizyilin yarisindan sonra Osmanlilar Afrika ve Orta-
dogu’da arka arkaya yenilgi aldilar. Ruslar daha sonra Erzurum’a kadar
girdiler. Batida Bulgar ve diger balkan halklar1 Osmanlilara karsi ulusal
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kurtulug savast veriyorlardi. Avrupa’daki ulusal kurtulus savaglarmi diin-
yada Amerika ile Asya’daki kurtulus savaslart izledi. Tiim bunlar Kiirt-
lerin ulusal hareketleri baslatmalar ve yayginlagtirmalarinda 6nemli
etkenler olmustur.

Tam bir yiizy1l boyunca goriilen ulusal Kiirt ayaklanmalari her se-
ferinde kanl1 bir bigimde ezilmistir. Kiirdistan bir biitiinken (Dogu Kiir-
distan disinda) Kiirt ayaklanmalari Osmanli merkezi feodal despot
devleti tarafindan kanli bicimde ezilmis ve yiizbinlerce Kiirt goce zor-
lanmisg ve onbinlerce Kiirt bu zorunlu siirgiinler sirasinda dlmiistiir. Kiir-
distan pargalandiktan sonra da Kiirt halki bolgedeki Kiirdistan’1 ilhak
eden gerici Tlirk-Arap-Fars devletleri tarafindan baski altina alinmis ve
girisilen ulusal ayaklanmalar bu ilhake1 devletler tarafindan kirim dii-
zeyinde ezilmistir. Kiirt halki bityiik bir soykirima ugramus, diinyanin en
¢ok ezilen halklarindan biridir.

Kiirt ulusal ayaklanmalari ¢ok agir bicimde ezilmekle birlikte, bu
ulusal ayaklanmalar Kiirt ulusunun daha sonraki tiim gelismelerinde iz
birakmustir.

DERSiM AYAKLANMASININ

YENILMESINDEN SONRA

KUZEY KURDISTAN’DA DURGUNLUK

Soven-irk¢1 kemalist ordunun Dersim halk giiglerini kanli bir ki-
rimdan gegirmesi sonucu ayaklanma yenildi ve Kiirt halki agir bir ye-
nilgi aldi. Dersim katliamindan sonra Dersim halki ve tiim Kiirt halki
uzun siiren bir sessizligin i¢ine gdmiildii. Daha sonra onyillar boyu Kiir-
distan’da “yaprak kimildamadi”. Kiirt halki sindi ya da sindirildi ama
soven-irkei-ilhake1 Tiirk devletinin baskisi hi¢ sona ermedi. Kiirdistan’a
sevk edilen ordu birliklerinin sayis1 devaml olarak artirildi. Jandarma
karakollar1 tlim alanlara yay1ld1. Kiirt kéyliisii tizerinde jandarma dipgigi
hig eksik olmadi. Tiirkiye genelinde zaman zaman parlamento yénetimi
olmakla birlikte, Kiirdistan’da idare her zaman ordunun elinde olmus-
tur. Kiirdistan’da 70 y1l boyunca askeri diktatorliik vardi. Oyle ki, Kiirt
kdyliilerin kendi aralarindaki arazi ve kiz kagirma sorunlarinda bile jan-
darma, asil yonetici yargilayici rolii oynardi. Bunun yaninda ilhake1 Tiirk
devleti, Kiirtlerin diger parcalardaki Kiirtlerle olan ekonomik iligkileri
“kagakeilik” olarak nitelendirmis ve bundan dolay1 birgok Kiirt koyliisii
kursuna dizilmistir. “General Muglali” olay1 ve “Virangehir Katliam1”
bunlardan yalmzca iki tanesidir.

Dersim Halk ayaklanmasmin yenilgisinden sonra asimilasyon da en
st diizeye cikartildi. Kiirtlerin varligr inkar edildi. Kiirtler “Tiirklesti-
rilme” politikas ile asimile edildi. Ismet Inénii’niin yaymlanan “Kiirt
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Raporunda” Kiirtlerin “Tiirklestirilme politikas1” agik olarak goriiliir.
Bilindigi gibi onbin y1llik tarihi olan bir halk yok sayild1 ve hatta Tiirk
say1ldi. Kiirdistan’da Kiirtliigii hatirlatan ne varsa silindi. Isimler Tiirk-
lestirildi. Arkasindan soyadlar1 Tiirklestirildi ve boylece Kiirtlerin Tiirk
“soyundan” geldikleri gosterilmeye calisildi. Koy isimleri, ilge ve kent
isimleri degistirildi. Simdi pek ¢ok Kiirt’iin soyad Tiirk olarak gegiyor.
HEP Genel bagkan1 Mardin’li bir Kiirt aileden oldugu halde, bu aile
zorla Tiirk soyuna sokulmustur(!)

Asimilasyon kiiltiirel alanda da stirdiiriildii. Kiirtlere Tiirk tarihi ve
dili 6gretildi. Daga tasa “Ne mutlu Tiirkiim diyene” s6zli yazildi. Tiir-
kiye Tiirklerin, TC smirlar1 iginde yasayan herkes de Tiirk kabul edildi.
Kiirt cocuklar1 yogun olarak dgretmen okullarma alindi. Koy Enstitiileri
bunun ilk adim1 oldu. Buralarda Kiirt gocuklan Tiirk egitimi-kiiltiirii ve
ahlaki ile egitildi. Ttirklerin ne kadar kiiltiirii ve tarihi varsa tiim bunlar
zorla Kiirtlere kabul ettirilmeye caligildi.

Tiirk burjuvazisinin asimile galismalari kendini daha ¢ok aleviligi
benimsemis olan, Erzurum, Erzincan, Sivas, Malatya ve Tunceli’nin
belli alanlarinda gosterdi. Bu bolgelerde asimilasyon ileri diizeye var-
dirildi. Kiirdistan’da on yillar boyu hig ses ¢tkmamasinin en biiyiik ne-
denlerinden biri bu asimilasyondur.

Kuzey Kiirdistan’da ulusal-devrimci hareket 70°1i yillara dogru ye-
niden ortaya ¢ikmaya basladi. Kuzey Kiirdistan’da ulusal hareketin ye-
niden ortaya ¢ikmasinda iki yonlii etki rol oynadi. Bunlardan biri TIP’in
“Dogu mitingleri” ile baglayan ve THKO’nun Nurhaklardaki gerilla
miicadelesi, Kiirt gerceginin ve “ulusal sorunun” tartisiimaya baslan-
masidir. Tiirkiye sol hareketi TKP’den beri Kiirt ulusal hareketi karsi-
sinda-soven tutumun etkisinde kalmstir. Pek ¢ok konuda oldugu gibi
“ulusal sorunda da” Tiirkiye solu, kemalizmin etkisi altinda olmustur. Bu
yiizden uzun yillar Kiirtler bir ulus olarak kabul edilmedi. Bundan 6tiirii
TIP, sorunu bir “dogu sorunu” olarak gériiyordu. TIP’e kars1 gikan
MDD ise Kiirt ulusal sorununu bir kiiltiirel 6zerklik sorunu olarak g6-
riyordu. MDD’li programlarda Kiirt ulusu i¢in ulusal kiiltiirel 6zerklik
oneriliyordu. Tiirkiye solu iginde Kiirt gergegini ilk goren-ve kabul eden
THKO olmustur. Oyle ki THKO Tiirkiye devrimini bile baslatmak icin
Kiirdistan’1 segmis ve kitlesel olarak esas olarak Kiirt halkina dayan-
mustir. Bu insanlarin idam sehpasinda “Yasasmn Kiirt ve Tiirk Halklari-
nin Miicadelesi” demeleri iki halkin miicadele birligini rmede de biiyiik
bir kilometre tas1 olmustur.

Kiirt ulusal sorununun 70’li yillara dogru yeniden ortaya ¢ikma-
sinda ikinci etken Barzani’nin Irak Kiirdistan’inda (Giiney Kiirdistan)
Saddam’la bir 6zerklik antlagmasi yapmasi ve bu yillarda Tiirkiye’de
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kurulan Devrimei Dogu Kiiltiir Ocaklari(DKKO) nin ¢aligmalaridir.
Barzani’nin KDP’sinin Saddam’la bir 6zerklik antlagmasi yapmasi,
genel olarak Kuzey Kiirdistan’1 (Tiirkiye Kiirdistan’1) {izerine de olumlu
etki yapt1. Ozel olarak da DDKO’nun ¢alismalar1 Kiirt ulusal hareketi-
nin gelismesinde etki yapmustir. Esasinda 70°li yillardan sonra ortaya
¢ikan hemen hemen tiim “Kiirt Solu” DDKO kaynaklidir.

30 yillik sinmislik ve sindirilmislikten sonra Kiirt halki yeniden
miicadele sahnesine atildi.

BIRLESIK DEVRIMIN TURKIYE DINAMIZMI

ONDE OLURSA DURUM NE OLUR?

Tiirkiye ve Kiirdistan devrimi birbiriyle iligki halindeyken bile
tam bir geligki iginde geligmistir. Bu geliskili durum giliniimiize kadar
stirerek gelmistir. Cumhuriyetin ilk dénemlerinde iki iilkenin devri-
minin birbirinden ayr1 gelismesi ve bir “celiskinin yasanmasi dogaldi.
Ciinkii iki tilkenin devrim siireci ayr1 ayri siiregler bi¢iminde gelisi-
yordu. Iki iilkenin devrim dinamizminin birbirinden ayr1 ayr gelistigi
cumbhuriyetin ilk yillarinda Kiirt halk: Tiirkiye’ye kars1t miicadele eder-
ken, Tiirkiye solu kendi kemalist iktidarinin yaninda yer aldi. S6z uy-
gunsa Kiirt ulusal hareketi, Tiirkiye sol hareketinden daha
“bagimsiz”d1. Bu donemde TKP dagilmis ve sol hareket tasfiyeye ug-
ramigken ayni donem Kiirt ulusal ayaklanmalar1 yasaniyordu. Kiirt
halk hareketi Tiirkiye sol hareketinden daha ileri diizeydedir. Tiirkiye
sol hareketi dar konumlara hapsolmusken, Kiirt ulusal hareketi kitle-
sel boyutlarda gerceklesmistir. Ancak tiim ileri ¢itkmis olmasina kar-
sin, Tiirkiye is¢i hareketi tarafindan desteklenmeyen Kiirt ulusal
hareketi, bogazlanmis ve yillarca kendine gelememistir. Eger on yil-
larca, Kiirk ulusal hareketi geriye diistiiyse ve bu sirada Tiirkiye pro-
letarya hareketi 6ne ¢iktiysa, bu 6ne ¢ikma gorecelidir. Eger Kiirt
ulusal hareketi agir bir sekilde yenilgi almamis olsaydi ve eger Kiirt
halki biiyiik katliamlara ugramamis olsaydi Kiirt halkinin devrim mii-
cadelesi, Tiirkiye halklarinin devrim miicadelesinden geri kalmazd.

Tiirkiye sol hareketi 60’1 yilardan sonra biiyiik bir gelisme ve
yayginlik gdsterdi. 60—80 yillar1 arasinda is¢i sinifi Gnemli bir gelisme
gostererek devrimde 6ncii rol oynayacagini gosterdi. Bu yillarda mey-
dana gelen sanli is¢i eylemlerinin hemen hemen tiimii Ttirkiye kesi-
minde oldu. Biiyiik isci eylemleri 15—16 Haziran batida oldu. Yetmisli
yillarda bile yapilan is¢i eylemlerinin ¢ogu batida olmustur. Bu sira-
lar Kiirdistan proletaryasi kendi iginde pasif konumdaydi. Oyle ki
Tiirk-1s°i bile asamiyordu. Tiirkiye proletaryasmin miicadelesine des-
tek vermiyordu. Kiirdistan proletaryasi eylemsel olarak da orgiitsel
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olarak da Tirkiye proletaryasma gore geri kalmistir. Birlesik devri-
min Tiirkiye bileseni, Kiirdistan’a gore ileriye ¢ikmisti ancak, Tiirkiye
devrim miicadelesi, Kiirdistan devrimi tarafindan desteklenmedigi icin
tikandi. Eger Tiirkiye devrimi, Kiirdistan devrimi tarafindan destek-
lenmezse fazla ileriye gidemez. Kiirt halkinin destek vermedigi hi¢bir
hareket basariya ulagamaz.

KURT HALKI SAVASIYOR

BIRLESIK DEVRIMIN KOSULLARI

DAHA DA OLGUNLASTI!

Kuzey Kiirdistan da Kiirt halkinin verdigi 6zgiirliik savast sim-
diye kadar hi¢ bu kadar yayginlasmamis-yogunlasmamis ve sertles-
memisti. Kiirt halkinin, ilhake1 ve isgalci Tiirk devletine karsi verdigi
devrim miicadelesi ¢ok ¢etin siiregten geciyor. Son yillarda, Tiirk dev-
leti binlerce Kiirt insanimi katletti, onbinlercesini tutsak aldi. Onlarca
Kiirt kdyii bombalandi. Sirnak ve Kulp’ta da goriildiigii gibi cesitli
Kiirt kentleri en agir silahlarla doviiliiyor. Buradaki insanlarin can ve
mal giivenligi kalmamistir. Fagist Tiirk devleti tiim askeri giiciinii kul-
lanarak, Kiirt halk hareketini ezmeye calisiyor. MGK Kiirt halk hare-
ketine ve Tiirkiye devrimci hareketine kars1 “toplu miicadele” cagrisi
yaptt. Bunun anlami sudur: i¢-savas potansiyel olarak tiim Tiirkiye’ye
yayilmistir. Siniflar miicadelesi kesin olarak bir i¢-savastan gegiyor.

Tiirkiye ve Kiirdistan’1 kapsayan birlesik devrimin en 6nemli bi-
leseni olan Kiirdistan devrimi biiylik bir asama gosterdi. Kiirdis-
tan’daki devrim dinamizmi harekete gecti. Kiirt halki elde silah savasa
yonelmistir. Kiirt halkinin verdigi silahli miicadele giderek biitiinsel
bir miicadeleye dogru yoneliyor. Kiirt halkinin elde silah savagmasi,
birlesik devrimin basaris1 i¢in temel dnemdedir. Bu durum bundan
sonraki tiim gelismeleri kesin olarak etkileyecektir.

Tiirkiye sosyalist hareketi i¢inde, Kiirdistan devrim dinamizmi,
birlesik devrimin 6nemli bir bileseni olarak kabul edilmezdi. Kiirdis-
tan devrimi, Tiirkiye devriminin basit bir “destekg¢isi” olarak gorii-
liirdii. Bunun igin de “ulusal sorun”a gereken 6nem verilmezdi. Bu da
gelismenin dengesiz olmasina yol agardi. Simdi her sey yerli yerine
oturuyor. Kiirdistan devrimi olmadan Tiirkiye devriminin kisir kala-
cag1 ve sonuca ulasmayacagi anlasilmis durumdadir. Eskiden sosya-
listler, Kiirdistan devrimini, Tiirkiye devrimine bagiml olarak ele
alirlardi. Simdi durum farklidir. Artik her iki devrim, bir tek devrim sii-
recinde birlestikten sonra, karsilikli bagimlilik var. Kiirt halki 6zgiir ol-
madan Tiirkiye devrimi sonuca ulagmis olmayacaktir.
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SIMDI PROLETARYA ENTERNASYONALIZMI

SINAVDAN GECIYOR

Tiirk sermaye sinifi tim askeri ve politik-toplumsal giicleriyle
Kiirt halkina kars1 “toplu miicadele” baglatmisken; Kiirt kdylerine bin-
lerce top bomba, yagdirilirken, Kiirt gerillalar katledilirken ve sonug
olarak Kiirt halki bogazlanirken Tiirkiye sol hareketinin biiytik bir bo-
[iimii utang verici bir sessizlik i¢ine gomiilmiistiir. Esasinda Tiirkiye
sosyalist hareketinin reformist kesimi tam bir ¢okiis sitirecindedir. Bun-
lardan devrimci bir tutum beklemek icin saf olmak gerekiyor. Kiirt
halkinin ve devrimcilerinin bunu gordiiklerini bilmemiz gerekiyor.

Tiirkiye proletaryasi kendi iizerindeki sovenizmin tiim ideolojik
etkilerini tamamen atmali ve Kiirdistan proletaryasi ile tam bir enter-
nasyonalizm iginde olmali. Kiirt ulusunun “ulusal kendi kaderini tayin
hakki”’n1 savunmanin bir demokratiklik kistas1 oldugu kabul ediliyor.
Devrimcilik ise, Kiirt halkinin 6zgiirliigiinii kendi 6zgtirligii kabul
etmek ve bu ugurda miicadele etmektir. Proletarya enternasyonalizmi
devrimci 6ze sahiptir. Biz lafazan degil, eylemci enternasyonalistleriz.
Bunun i¢in tiim giiciimiizle Kiirdistan proletaryasmin miicadelesini
veriyoruz. Proletarya enternasyonalizmi kesin bir sinavdan gegiyor.
Tiirkiye proletaryasi bu smavdan “alninm akiyla” ¢ikmalidir.

Devrimci Emek

Ekim-1992
Sayi1: 15
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. TURKIYE'DE . . .
SINIF MUCADELESININ GELISIMI-1V

Uzun bir gecmisi olmakla birlikte, proletaryanin, burjuvaziye
kars1 sinif miicadelesi eksiksiz ve tam bir gelisim gdsteremedi. Daha
onceki yazilarda bunun nesnel nedenleri lizerinde durduk. Tiirki-
ye’deki proletarya miicadelesinin olmasi gereken diizeyde olmamasi-
nin nedenlerinden biri de 6znel olandir. Bilindigi gibi sinif miicadelesi
(proletaryanin burjuvaziye karsi miicadelesi) pratik (ekonomik), poli-
tik ve teorik miicadele biitlinliigiinii icerir. Bu biitiinliiklii miicadelenin
kendisinin gelisimi kapitalist ekonomik kosullarin gelisim diizeyine
baglidir. Ancak, simifin sinifa karsi miicadelesinin ayni zamanda 6znel
etkenleri de icerdigi bir gergektir.

Tiirkiye proletaryasinin, kapitalist sinifa kars1 verdigi miicadele-
nin biitlin yonleriyle tam bir gelisim gdsterememesinin bir nedeni de
reformizmdir. Tiirkiye proletarya hareketi igerisindeki reformizmi bil-
meden, sinif miicadelesinin neden tam bir gelisim gosteremedigini an-
lamak olanakli degildir. Bu yazinin konusu proletarya hareketi igindeki
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reformizmi, ekonomik temelleri, tarihsel kosullar ve miicadeleye ver-
digi tahribat1 irdelemektir.

REFORMIZMIN EKONOMIK VE

TARIHSEL KOSULLARI

Tiirkiye proletarya hareketi i¢indeki reformizmin uzun bir geg-
misi var. Reformizm on yillar boyu inatgi olarak direnmis ve simdiye
kadar yasaya gelmistir. Proletarya hareketi icinde bu kadar uzun siire
yasabilen reformizmin ekonomik temelleri var. Bunlar1 bilmek gere-
kiyor. Simdiye kadar sosyalist hareket, reformizmi ekonomik temel-
lerinden bagimsiz olarak ele aldi. Béyle olunca reformizm {izerine
kesin bir degerlendirme yapamadi. Proletarya hareketi i¢indeki refor-
mizmin baslica iki nedeni ve temeli vardir.

Bunlardan ilki, Tiirkiye’de bir burjuva demokratik devrimin ya-
pilmamis olmasidir. Burjuva simf feodalizme karst bir demokratik bur-
juva devrimine girismeden, feodal toprak sahipleriyle uzlasarak
kapitalizmi evrimei bir tarzda egemen kildi. Sermaye sinifi, kapitalist
iiretim bigimini, bir burjuva demokratik devrim yapmadan yerlestirdi.
Sonugta burjuvazi ve kapitalist tiretim bigimi egemen duruma geldi.
Ancak, bu siire¢ ¢ok sancili ve acili olmustur. Emekgi siniflar hem ka-
pitalizmin baskilar1 altinda aci1 giinler yasadilar ve hem de feodal iire-
tim biciminin ge¢ ¢dziilmesinin acisim ¢ekti. Oyle ki Cumhuriyetin
ilk yillarinda, o zamanki sosyalist hareket miicadelenin daha az san-
cisiz geligmesi igin anti-feodal miicadeleyi temel miicadele perspek-
tifi haline getirdi. Onlara gore eger feodal iretim iliskileri bir devrim
yoluyla tasfiye edilirse, Tiirkiye’de halk kitleleri demokratik ve 6zgiir
bir ortama kavusacaklardir. Burada ne 1848 Almanya’simin kosullari
var ne de 1917 Subat dncesi Rusya’nin kolelik kalintilarinin ve serf-
ligin oldugu kosullar. Bu iilkelerden farkli olarak Tiirkiye’de burju-
vazi iktidarda idi. Kapitalist iiretim iligkileri ise, siirekli olarak gelisiyor
ve yogunlastyordu. Eski sosyalistler hep burjuvaziye ragmen bir bur-
juva demokrasisi i¢in miicadele ettiler. Her ne kadar bir anti-feodal
devrimden s6z ediliyorduysa da, bu “devrim” egemen olan burjuva
sinifa kars1 yonelmedigi i¢in, sonugta kapitalist diizen sinirlari i¢inde
kalan bir demokratik reformdan 6te bir sey degildi.

Eski sosyalistlere gore Kurtulus savasiyla baslayan burjuva dev-
rimi, daha sonra yar1 yolda kalmisti, simdi yar1 yolda kalan, tamam-
lanmayan bu devrimi tamamlamak gerekiyordu. Goremedikleri sey
suydu, burjuvazi bir burjuva demokratik devrime yonelmemisti ancak,
burjuvazi iktidara gelmisti. Kapitalist {iretim iliskileri devamli olarak
yayginlastyordu. Sermaye birikimi daha da biiytiiyerek kapitalizmi tiim
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alanlara dogru gelistiriyordu. Eski sosyalistler kapitalizmin yalnizca
Fransiz usulii gelisimini anliyorlardi. Yani bir burjuva devrim yapila-
cak ve bu devrim proletaryanin devrimine yol acacakti. Oysaki ayni
zamanda kapitalizmin geligsiminde bir de Almanya usulii vardi. Yani
burjuva devrimin sonuna kadar gotiiriilmeden, feodal soylularla uzla-
silarak kapitalizmin siire¢ i¢inde evrimci olarak yerlestirilmesi, tarih-
sel gelisme gostermistir ki, burjuvazinin iktidara gelisinin ve kapitalist
iiretim bi¢iminin egemen {iretim bigimi haline gelmesinin tek yolu ve
bicimi yoktur. Burjuva tiretim iliskilerini gergeklestiren burjuvazi, bu
iiretim iliskilerini ¢esitli yol ve bigimlerle gelistirebilmistir.

Eski sosyalistler bunu kavrayamadilar. Diyalektigi bilmiyorlard.
Ulkelerin somut ekonomik ve tarihi kosullarmin somut irdelemesini
yapamadilar. Bundan dolay1 Tiirkiye’de zaten gelismekte olan kapi-
talist Giretim iliskilerini gelistirmek igin 6nlerine koyduklari anti-feo-
dal miicadeleyle ugrasirken dmiirleri gelip gecti.

Tiirkiye’nin emperyalizme olan bagimliliginin belirgin olarak 6ne
cikmasiyla birlikte anti-feodal miicadeleye bir de anti-emperyalist mii-
cadele eklendi. Boylece daha sonra “tam bagimsiz ve gercekten de-
mokratik Tirkiye” slogani bi¢ciminde ortaya konan MDD, yakin
zamana kadar sosyalist hareketin temel stratejisi oldu. TIP’in kurul-
mastyla birlikte, TIP bir “sosyalist devrim”den sdz etmekle birlikte
esasinda bu oportiinist partinin sdyledigi bir “devrim” degil reformlar
dizisiydi. Tiirkiye’nin kapitalist yoldan kalkinma planlarim hazirla-
yan bu partiden bagkasi degildi. Tiirkiye sosyalist hareketi yarim yiiz-
yildan fazla bir siire bir burjuva demokratik ortam i¢in miicadele etti.
Onerdikleri bir devrim degil reformdu. Demokratik reformlar ister po-
litik alanda olsun, isterse ekonomik alanda olsun yakin zamana kadar
tlim sosyalist hareketin temel miicadele hedefi olarak kaldi. Tiirkiye
proletarya hareketi i¢indeki reformizm on yillar boyu iste bu ekono-
mik kosullara dayanarak yasadi.

Ikinci neden, birinci nedenin sonucu olarak Tiirkiye nin bir kiiciik
burjuvalar iilkesi olmasidir. Kapitalist iiretim bi¢imi siire¢ iginde tiim
alanlarda egemen iiretim bi¢cimi durumuna gelmekle birlikte, kapita-
list iligkilerin tam bir geliskinlik i¢inde olmamasi, kapitalizm oncesi
iliskilerin varligim siirdiirmesi sonucu kirda ve kente yiiksek oranda
kiiglik miilk sahiplerinin varligina tanik olduk. Ger¢i kent ve kirlar-
daki kiiciik miilk sahipleri artik kapitalizmin tamamlayic1 pargasi du-
rumundalar. Buna ragmen, kiiciik miilk sahipleri bir dnceki donemden
kalmadir. Ekonominin kendi gelisimi sonucu Tiirkiye tam bir kiiglik
burjuvalar iilkesidir. Reformizm, sinifsal ve toplumsal temel olarak
buradan beslenmistir. Kapitalizmin geligimi, sermayenin birikiminin
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artmas1 ve tekelciligin ortaya ¢ikmasiyla birlikte giderek sayilart de-
vamli azalmakla birlikte, yine de kii¢iik burjuvazi niifusun ¢ok 6nemli
bir boliimiinii olusturuyor. Kii¢lik burjuvazi smifsal konumu geregi
stirekli istikrarsizlik ve tutarsizlik i¢inde olmustur. Bir yandan kendini
mahveden bilyiik sermayeyi goriiyorlar ve ona kars1 miicadelenin ge-
regini anliyorlar 6te yandan; kiiglik miilk sahipligi konumlari, yani son
¢oziimlemede burjuva olmalar1 onlar1 bu miicadelede tutarsiz ve is-
tikrarsiz bir konuma diisiiriiyor. Tiirkiye’de sosyalist miicadeleyi uzun
stire temsil eden aydinlar ya kiiciik burjuva kokenlidir ya da dogrudan
kendileri kiiglik burjuvadir. Onlar, sosyalizme yonelmelerine ragmen
toplumsal olarak bir kiiglik burjuva olarak kaldilar. Onlar, toplumsal
konumlari geregi proletaryanin toplumsal devrimini savunamazlardi.

Proletarya hareketi iginde reformizmi temsil eden orgiitler siirekli
degistiler, her seferinde yeni isim ve yontemlerle karsimiza ¢iktilar.
Reformizmin proletarya hareketi icinden sokiiliip atilamamasinin ne-
deni yukaridaki nedenlerdir. Tiirkiye bir kiiclik burjuvalar iilkesi ola-
rak kaldig1 takdirde ve bunun ekonomik temelleri ¢oziilmedigi
takdirde reformizm yasamaya devam edecektir. Hep diisiinmiisiizdiir,
bir TKP bir TIP ve buna benzer reformist hareketler nasil oluyor da on-
yillar boyu ayakta kalabiliyorlar ve inatla direniyorlar. Bu reformist
partilerin sadece burjuvazi karsisinda degil ayn1 zamanda proleter dev-
rimciler karsisinda direnmelerinin nedeni ne olabilir? iste bu nedenler
yukarda gosterdigimiz nedenlerdir. Bu partiler yakin zamanda ¢oktii-
ler. Yerlerine yeni bigimler altinda ayni reformizmi siirdiiren bagka-
lar ¢iktilar. Demek ki bu egilimi yasatan toplumsal ve politik kosullar
varligim siirdiirmeye devam ediyor.

Proletarya hareketi i¢indeki reformizmin bir diger nedeni kent-
lerdeki kiiciik burjuva konformist yasamidir. Kentlerde yasayan kiigiik
burjuva sol aydinlar, genel olarak su alanlarda bulunurlar. Yayincilik,
basim, burjuva medya faaliyetlerine bagli alanlar, meslek olarak tek-
nik alanlar, sendikalarin yonetici organlar vs. yasam tarzi olarak ta-
mamen kii¢lik burjuva yasam siirdiiriin sol kiiciik burjuva aydinlar,
toplumsal konumlarinin yitirilmemesi i¢in bu toplumsal konuma
uygun olarak is¢i sinifi hareketi i¢inde reformizmi temsil ederler. Bun-
lar ayn1 zamanda burjuva legalizmi tarafindan beslenirler.

Kesintisiz olarak sosyalizme varacak olan proletarya hegemon-
yasmdaki Demokratik Halk Devrimi ile sermayenin egemenligi yiki-
larak Tiirkiye demokratik ve 6zgir bir ortama kavusur. Boylece kiigiik
burjuva reformizminin politik temeli ortadan kalkar. Bunun ekono-
mik Temelleri ise sosyalizme dogru biiyiime siireci iginde ortadan kal-
kar.
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REFORMIZMIN TARIHSEL GELISIMI

Kii¢iik burjuva sosyalizmi tiirtinden politik hareketler, Osmanl
devletinin son donemlerinde goriilmekle birlikte, sosyalist hareket 6r-
giitlii olarak 1920’lerde TKP olarak kuruldu. TKP kurtulus savast yil-
larinda kurulmakla birlikte, Kurtulus icinde etkin bir rol
oynayamamustir. Bu parti belli sayidaki is¢i kitlesine dayanmakla bir-
likte siifsal karakter olarak kiigiik burjuvadir, aydindir. Bu dénemin
komiinistlerinin lider kadrosunun kirimindan sonra parti dagilmis ve
cesitli pargalara boliinmiistiir. TKP ve tiirevleri on yillar boyu is¢i si-
nifi ve emekei koyliiliik iginde herhangi bir varlik gosteremediler. TKP
bir parti olarak is¢i sinifin1 marksist-leninist bilingle donatip egitmek
yerine, ig¢i sinifini kemalistlerin yedegi durumuna diistirmiistiir. Bun-
dan dolay1 da proletaryanin hem bilincini karartmis ve hem de miica-
delenin yoniinii saptirmistir. TKP ve tiirevleri burjuva iktidar, Kemalist
diktatorliik ve iilkenin ekonomik toplumsal durumunu dogru olarak
kavrayamadiklari i¢in yanlis sonuglara ulasiyorlardi. Dénemin ko-
miinistleri her zaman burjuvazi ile uzlasma iginde oldular.

Reformistler on yillar boyu proletarya iginde bir varlik olmadilar
ne zaman bir gii¢ haline geldiler, o zaman da bu gii¢lerini devrime
karst kullandilar. Reformizm TIP’le en etkin ve kitlesel donemlerin-
den birini yasadi. TIP “herkese is, kdyliiye toprak” slogantyla o giinkii
kosullarda biiyiik bir emekgi kitlesinin destegini aldi. TIP politik ola-
rak reformist ve miicadele perspektifi olarak da parlamentaristti. Bu
oportiinist parti kendiliginden yiikselen is¢i sinifi hareketinin yoniinii
burjuva parlamentosunda bir kag “sandalye” olarak gosteriyordu. ilk
onemli uyanis icinde olan isci simfi, TIP’in reformist-parlamentarist
politikasinin kurbani oldu. TIP bdylece kapitalist diizenden kaynak-
lanan ve kapitalizme kars1 yonelen proleter ve emekei hareketinin he-
defini saptirip, bu hareketi diizen i¢i bir reform hareketine dontistiirdii.
Bu dénemde TIP’e alternatif olan MDD reformculuk ve parlamenta-
rizm konusunda TiP’ten 6z olarak nemli bir farklilik gdstermemekle
birlikte, daha sonra MDD, hareketi sol radikal ¢ikiglarin yatagi oldu.

Devrimci miicadelenin ortaya ¢iktig1 68’lere dogru, 6nce Dev-
Geng, daha sonra THKO ve THKP-C devrimci eylemlerine kadar is¢i
hareketine egemen olan reformizm-parlamentarizmdi. Dev-Geng,
THKO ve THKP-C’nin miicadeleleriyle Tiirkiye’de yeni bir ¢igir
acildi.

Reformist hareket en biiyiik atagini1 73’ten sonra yapt1. Once
kiiciik burjuva aydilar yanina alan reformizm, ardindan sendikacilar
“tepeden inme” yontemlerle yanina ¢ekti. 75°1i yillara gelindiginde
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reformizm DISK’te tamamen egemen duruma gelmisti. Reformizm
proletaryaya, devrime ve devrimci harekete en biiyiik kotiiliigi bu do-
nemde yapti. Burjuva uzlagmaci oportiinistler, ele gecirdikleri sendi-
kal mevzileri, devrimci isgileri fabrikalardan temizlemek igin
kullandilar. Iscileri devrimcilere karsi kiskirttilar. Reformistler isci s1-
nifi i¢indeki burjuvazinin ajanlart gibi ¢alistilar. Gorevleri, devrimei-
lerin sendikalarin yonetimine gelmelerini engellemek ve ihbar edip,
igyerinden attirmakti. Reformistlerin ihbarlan sonucu binlerce dev-
rimci ig¢i igyerlerinden atildi. Reformistler devrime karsi eylemlerini
tiim kitle orgiitlerinde de siirdiirdiiler. Reformistler, devrimcilere karst
miicadele ederken, is¢ileri de sermayenin diktasi altina sokuyorlardi.
Burjuva liman, onlar i¢in en gilivenli limandi. Hemen hemen tiim ka-
pitalist {ilkelerde reformizm, is¢i siifi hareketine zarar vermistir,
ancak Tirkiye’deki reformizm devrimci harekete karsi diigmanlik,
burjuvaziye de usaklik yapti. Onlar burjuvaziye usaklik yaptik¢a, bur-
juvazi tarafindan beslendiler, gelistiler, olgunlastilar ve gelinen nok-
tada tam anlamiyla burjuvaziye sigindilar. Simdi burjuva saflarda,
proletarya saflarma kars1 salvo ati yaptyorlar. TKP, TiP, TSIP vb. re-
formistlerin yaptiklarma baktigimizda reformizmin karsi-devrimci bir
rol iistlendigini daha agik olarak gorebiliyoruz.

REFORMIZMIN KEMALIZMLE TLISKIST

Cikisindan bu yana her zaman kemalizmin etkisinde olan refor-
mizm, kemalizmin yedegi ve destek¢isi oldu. Bunun nedeni, refor-
mizmin kii¢iik burjuva dogasina uygun olarak kemalist diktatorliigiin
siifsal ve politik ¢oziimlemesini yapamamasidir. Reformistlere gore,
kemalizm ilerici anti-emperyalist bir iktidardir. Yine onlara gore ke-
malist hareket “Kuvva-i Milliye” hareketidir, devrimcidir. Bunun i¢in
eski sosyalistler kendilerini “Kuvva-i Milliye” hareketi olarak goriir ve
nitelendirirlerdi. Birinci Kuvva-i Milliye hareketi yar1 yolda kalinca,
reformistler kendilerin yar1 yolda kalan bu hareketi kaldig1 yerden alip
amacina ulastirmayi gorev edindiler. Kendilerine “eski tiifek” diyen bu
burjuva uzlasmacilari, baska bir ifade Ile “Ikinci Kuvva-i Milliyeci-
ler”i kendilerini bu milli géreve dyle adadilar ki, ileri hareketi “Milli
Kuvvet” olarak gordiikleri TC ordusundan bekler oldular. Hatta icle-
rinde 1960°taki askeri darbeyi “Ikinci Kuvva-i Milliye hareketi” ola-
rak gorlip selamlayan bile oldu. Ayni burjuva ulusalci yaklasgim
reformistlerin gozlerini dylesine kapatmusti ki, 12 Mart Askeri Fasist
diktatorliigiinii bile zamaninda dogru ¢dziimleyemediler ve halk kit-
lelerinin zamaninda tavir almasini engellediler. Reformistler, Kiirt
halk1 ve tiim halklar iizerinde baski uygulayan gerici, soven, 1rket, is-
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galci Tiirk ordusunu halkin yaninda bir ordu gibi gosterdiler. Bunun so-
nucu olarak da halk kitlelerin devletin temel kurumu olan, bask1 aygiti
olan Tiirk ordusunu “ilerici” bir gii¢ olarak gosterdiler. 1970’lere kadar
sokaklarda “ordu-genglik, el ele milli cepheye” soven slogan ilerici bir
slogan olarak atildi. Ordunun yaninda yer alan bir “ilerici” hareket dii-
stinlin(!) Bizim “milli sosyalistlerimiz” on yillar boyu halk kitlelerinin
hedefini iste boyle saptirdilar.

Burjuva uzlagmaci “eski tiifekler” gerici burjuva diktatorliigii olan
kemalist iktidarm bir teshirine gidemediler. Onlarin goziinde kemalizm
ileriyi temsil ediyordu. Bundan dolay1 da on yilar boyu “ilericilik” mis-
yonu gerici bir burjuva hareketi olan kemalizme kaldi(!). Reformistler,
gerici burjuva iktidarim halkin “ilerici” iktidar olarak gosterirken, bunu,
sosyalizm adima yapiyorlardi. Kiigiik burjuva sosyalistleri kemalist ik-
tidar halka “ilerici” iktidar1 olarak gdsterirken, bunu yapmakla, halk
kitleleri tizerindeki kemalist burjuva hegemonyanin pekismesini
de saglamus oldular. Eger kiiciik burjuva sosyalizmi olmasaydi, kema-
lizmin kitleler iizerindeki politik hegemonyasi bu kadar uzun stiremezdi.

Sosyalistler burjuva partilerinden ayr1 bir parti biciminde 6rgiitlen-
mislerdi. Ancak, ayri parti ile ortaya ¢ikmalari, onlarin burjuvaziyle bag-
larm kopardiklar1 ve burjuvaziye karsi bir politik ¢izgi izledikleri
anlamina gelmedi. Reformistler ayr1 bir parti ile burjuva propagandasi
yapiyorlardi. Tam yarim yiizy1l boyunca burjuvaziden bagimsiz bir is¢i
hareketinin ortaya ¢ikmamasinin temel nedent, is¢i sinifi adina davranan
oportiinistlerin her zaman burjuvazi ile birlikte davranma ¢abalartydi.
Bu durum, burjuva ulusal kurtulusgulugun yasandigi tiim tilkelerde go-
riilen bir durumdur. Ormek olarak Mistr, Suriye, Irak, Cezayir, Hindis-
tan gibi ulusal kurtulus sonucu kurulan devletlerde, ulusal burjuva
glicler, tiim toplum tizerinde uzun siire hegemonya kurdular. Buralarda
bulunan Komiinist partileri de bu burjuva hegemonyay1 kabul etmisler-
dir. Yakim bir 6rnek olarak Irak ve Suriye’deki Baas diktatorliigii bura-
lardaki komiinist partiler tarafindan “ilerici, anti-emperyalist™ olarak
goriildii ve desteklendi. Dolayisiyla bu iilkelerde proleter hareket ba-
gimsiz bir gelisim gosteremedi. Irak ve Suriye’de burjuvazi nasil ki Baas
iktidarlar sayesinde proletarya hareketini kontrol altinda tuttuysa ayni
bicimde bizde de, sermaye sinifi, kemalist iktidar aracilig ile Tirkiye
proletarya hareketini on yillar boyu kontrol altinda tutmustur.

Her yonden burjuvazinin etkisi altinda kalan, gerici burjuva dikta-
torliigiin baskilarma boyun egen reformist hareket, ulusal sorunda da
kendi burjuvazisi ile ortak davrandi. Soven Tiirk burjuvazisi 1920-1940
yillar arasinda genis kapsamli bir Kiirt soykirimi yapip, kalanlart koyu
bir ulusal baski altinda tutarken, eski sosyalistler, ulusal sorunda soven
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bir tutum alarak, Kiirt ulusal hareketine kars1 ¢iktilar. Ulusal sorundaki
soven goriis acis1 1970’1 yillara kadar devam etti. 70’1i yillarda belli bir
oranda bu soven etki kirildi. Buna ragmen halen tiim etkileri ortadan
kaldirlmug degildir. Yakin zamana kadar burjuva “misak-1 milli sinirla-
rin1” kabul eden sosyal soven hareketin tutumu, Kiirt halk hareketinin
ayr1 kanallarda geligsmesi ve orgiitlenmesinde rolii vardir. Surasi kesin-
dir, kemalizmle hesaplasamayanlar tiim sorunlarda oldugu gibi ulusal
sorunda da dogru proleter ¢oziime ulasamazlar. Kemalizmin ideolojik
politik etkisi “eski tiifeklerin™ her politikasina sinmistir.

Kiigiik burjuva sosyalizmin CHP ile iliskisi bunun agik bir gdster-
gesidir. Kemalizmin parti diizeyindeki en iyi temsilcisi olan CHP, re-
formist hareket tarafindan ilerici bir parti olarak gosterildi. Bu goriis
70’11 yillarda da devam etti. CHP’ye iliskin ¢arpik yaklagimlar sadece
sag reformist hareket icinde degil, ayn1 zamanda kendine “devrimei”
diyen sol oportiinist hareketlerde de egemendi. Ecevit CHP’si zama-
ninda Ornegin se¢imlerde “bagimsiz-sosyalist” aday ¢ikarmak bile
biiyiik bir cesaret 6rnegiydi. Kemalizm sol kitleler {izerinde dylesine
biiytik bir etki yapmusti ki, kemalist partiler disinda davranma yanlis bu-
lunuyordu. Bunun yaninda sagidan-soluna kadar tiim sosyalist hareket
icinde CHP’de ¢alisma bir moda idi. Bunu yapmayana “garip garip ba-
kalirdr”. Simdiki sosyalist okurlar, bunu dgrenince sastracaklardir. Oy-
ledir! Simdiye kadar herkesin sasiracagi seyler yapildi. Simdi burada
soralim, sol hareket tizerinde burjuvazinin ideolojik-politik etkisi bu
kadar derin iken, bu durumda bagimsiz bir proleter hareket nasil geli-
sebilirdi? Marksist-leninist temellerde bagimsiz bir proletarya hareketi,
hem kemalizm ve hem de reformizmle miicadele ederek geligebilmis-
tir. Bugiin biiyiik 6l¢lide hem kemalizm ve hem de onun proletarya ha-
reketi i¢indeki uzantisi olan reformizm asilmistir. Simdiye kadar ise
Tiirkiye proletarya hareketinin tam bir gelisim gosterememesinin en
onemli etkenlerinden biri iste bu burjuva etki ve onun tastyicisi olan re-
formizm olmustur.

REFORMIZM COKTU YENI REFORMIST

HAREKETLER ORTAYA CIKTI

70 yildir proletarya i¢inde bulunan eski reformizm artik ¢oktii.
Eski reformizmin ¢okmesinin nedeni, bizim yaptigimiz teshir ¢alig-
malart degildir. Eski reformizmin ¢okiisiine yol acan olaylar gelisen
devrimcei durum ve i¢ savas ortamidir. Devrimci durum, eski refor-
mizme Oliimciil darbeyi indirdi ve onu tarihin ¢opliigiine gonderdi.
Eski reformizm ¢okmekle birlikte, toplumsal temeli devam ettigi i¢in,
reformizm yeni isimler ve bigimlerle tekrar karsimiza ¢ikiyor. Yeni
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reformist hareketler DY, Kurtulus, Emek ¢evresi, maocularin biiyiik
bir boliimil. Yeni reformist hareket, azzimsanmayacak bir sol kitleyi
kontrol ediyor. Yeni reformist hareket, sol kitlenin devrimci kanalda
gitmemesi i¢in 6zel bir ¢aba i¢indedir. Yeni reformist hareket kendini
su teorik kilifin igine sakliyor: “Tiirkiye ‘de devrimci durum yoktur, ko-
sullar da devrim igin olgun degildir, evrimci gelisim uzun siire devam
edecektir. Bundan dolay: taktikler evrimci duruma dayandirilmali.
Yasal orgiitlenme oniimiizdeki hedeftiv. Calismanin agirligt bu yone
kaydirilmalidir” Devrimci durum tiim gostergeleriyle yasaniyorken,
maddi kosullar devrim i¢in tam anlamiyla olgun iken bu gercegi kabul
etmemek devrimden kagmaktir. Kosullar devrim i¢in olgun duruma
gelmigken bunu kabul etmemek sag bir yaklagimdir, burjuvaziyle uz-
lagmaya varir.

Tiirkiye ve Kiirdistan’da giderek yayginlasan ve sertlesen bir i¢
savag yasaniyorken, bunu gérmemek i¢in bir insanin bilincinin korel-
mesi, diisiincesinin ise burjuva goriis agistyla bulanmasi gerekiyor. Bu
yeni reformist hareketler, gelisen devrim karsisinda kitlelerin elini ko-
lunu baglamak istiyorlar. Tekelci sermaye tiim yogunlugu ile i¢ savasa
hazirlanirken, tiim gerici fasist glicler, tiim giicleriyle i¢ savas diizenine
gecmisken, bizim kiigiik burjuva devrimcilerimiz kalkmislar, “devri-
min kosullar1 yoktur” diyorlar. Bunlar, denetimleri altinda tuttuklar
sol kitleleri, pasifize ederek ve hedef saptirarak devrime en biiyiik ko-
tiiliigii ediyorlar. Yeni reformist akimlara kargsi kesin bir miicadele ve-
rilmeli.

Nasil ki simdiye kadar proletaryanin marksist-leninist hareketi eski
reformizme kars1 miicadele i¢inde dogdu ve gelisti, proletaryanin dev-
rimci hareketi bundan sonra iktidara, yeni reformist akimlarla miicadele
ederek, onlart is¢i sinifi hareketi icinden teshir ve tecrit ederek ytiri-
yecektir. Yeni reformist hareketler, TKP, TIP, TSIP’in temsil ettigi eski
reformist hareketten daha tehlikelidir. Tehlikesi suradan ileri geliyor:
Yeni reformist hareketler uzun siiredir sol kamuoyunda “devrimci” ola-
rak biliniyorlar. Onlarm durumunu halen ayni bigimde bilenler var. Ya-
nilma ve tehlike asil buradadir. Yani bu hareketler kitlelerin karsisina
“sosyalizm adina” ve “devrim adma” ¢ikiyorlar. Kitlelerin bir kismi ise
onlar1 halen dyle biliyor. Oysa bu hareketler tam anlamryla reformist
konumdadirlar. Yeni reformistler daha tehlikeli bicimde eski refor-
mistlerin yerini aldilar. Yeni reformistlerin yonetiminde bulunduklar
kitle orgiitlerinin ve sendikalarin politikasina baktigimizda tehlikeyi
acik olarak goriiriiz. Reformistlerin agirlikli oldugu kamu emekgi sen-
dikalari, devrimci tabanin varligina ragmen, devletle uzlasma iginde
bulunuyorlar. Kitlenin devrimci adimlarini engellemek i¢in biiyiik bir
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gayret icindeler. Kitlelerden, devlete karsi ne zaman ileri-devrimei bir
eylem Onerisi gelse, reformist yonetimler buna kars1 ¢gikiyor ve en
iliml eylem Onerileriyle kitlenin karsisina ¢ikiyorlar. Yeni reformist
hareketler devrim yolunda tam bir engel olusturuyorlar.

Tiirkiye ve Kiirdistan’da maddi kosullar bir devrim i¢in tam an-
lamiyla olgunlasmustir. Devrimei durum tiim olgulariyla ortadir. i¢
savag tiim siddetiyle yayiliyor. Devrim kapimizdadir. Bu kosullarda
yeni reformist hareketlerin kitleleri devrim yolunda engellemelerine
kesinlikle izin verilmemeli. Yeni reformist hareketlerin siirekli gerici-
lesen yiizleri agiga ¢ikarilip teshir edilmeli. Onlarm etkiledigi sol kit-
leye gercekler anlatilmali. Devrime ¢ekilmesi gereken tiim miicadele
yanlisi kitle devrime ¢ekilmelidir. Tiirkiye ve Kiirdistan’da siniflar
miicadelesi Cumhuriyet tarihinin en yogun dénemi’ne girdi. Smiflar
miicadelesi on yillardir sancili bir gelisimden sonra tam bir gelisim
stirecine girdi. Proletarya ve tiim ezilen ve somiiriilen kitlelerin mii-
cadelesini bir Demokratik Halk Iktidar ile taglandirmak igin kosullar
bizden yanadir, devrimden yanadir.

Devrimci Emek

Aralik-1992
Sayi1: 16
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. TURKIYE'DE
SINIF MUCADELESININ GELISIMI-V

Tiirkiye'de proleter sinifin yaklagik olarak 150 yildir siirdiirdiigii
bir miicadele var. Bu miicadele ilk 6nce feodal Osmanli devletinin
bagrinda ¢ok zayif olarak ve kendiliginden bir bi¢imde verildi. Bur-
juva gerici cumhuriyetinin kurulmasi ve kapitalizmin siireg icinde ge-
lismesi ve tiim alanlara yayilmasi ile birlikte proleter sinifin
miicadelesi gelisti ve kesintisiz bir karakter kazand1. Artik tek tek ka-
pitalistlere kars1 degil; proleter smifin, kapitalist siifa karst miicade-
lesinden s6z edebiliriz. Bir siifin miicadelesi agisindan ¢ok uzun
sayilabilecek bir donemi kapsamakla birlikte, Tiirkiye'de smiflar mii-
cadelesi tam bir gelisim gosteremedi. Bunun temel nedeninin kapita-
lizmin yavas; evrimci ve sancili bir tarzda gelisimi oldugunu daha 6nce
belirttik. Daha sonraki yazilarda bunun 6znel nedenleri iizerinde de
durduk. Amacimiz, smiflar miicadelesinin gelisiminin, bugilinkii du-
rumunun ve bundan sonraki dogrultusunun dogru bir bigimde kav-
ranmasina yardimci olmaktir. Bu konuda kisa bir irdeleme yaptik.
Simdi son olarak ele alacagimiz yazi ile okuyucunun s6z konusu ko-
nuda bir fikir edindigi kanisindayiz. Tiirkiye'de siiflar miicadelesine
bakis agis1 burada kalmayacak; bundan sonra da konu irdelenmeye ve
genisletilmeye devam edilecektir.

Tiirkiye'de proleter sinifin miicadelesinin tam bir gelisim goste-
rememesinin bir etkeni de siireklilik gosteren burjuvazinin politik zo-
rudur. Bu yazida bu konu irdelenecektir.

GERICI BURJUVA DIKTATORLUK ALTINDA

SINIF MUCADELESI

Feodal egemenlik kosullarinda is¢ilerin miicadelesi goriilmekle
birlikte, proleter sinifin miicadelesi asil sekillenmesini kapitalizmin
hakim oldugu burjuva egemenlik kosullar1 altinda tamamlamistir. Ge-
rici bir burjuva diktatorliigii olarak dogan TC, asyai dzellikler tasiyan
Osmanl despotizminin topragi lizerinde boy vermistir. Boylece bur-
juva devleti, ta igin baginda her tiir gericiligi igermistir. Proletaryanin
toplumsal devriminden korkan burjuva smif bu korkunun etkisiyle,
kendi damgasini tagtyan devletin kurulusunun baslarinda saldirgan ve
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terdrist bir politika izledi. TC'nin ilk pratigi is¢i ve halk hareketini
ezmek olmustur. Mustafa Suphi ve arkadaslarinin katledilmesi, arka-
sindan “Takrir-i Siikin Kanunu”, “Istiklal Mahkemeleri”, “zorunlu
iskan” yasalariyla devlet terorii yasal hale getirildi. TC'nin kurulus ve
ilk egemenlik yillari, kitle katliamlarinin agik olarak yapildig: ve tir-
mandirildigr yillar oldu. Komiinistlerin katledilmesinden sonraki en
kitlesel katliam Kiirt halkina kars1 yapilan katliam oldu. 1920-1938
yillart arasinda binlerce Kiirt katledilmis ve on binlercesi zorunlu ola-
rak siirgiine gonderilmistir. Soven devlet, isgal ve ilhakini tiim Kiir-
distan'a yaydi. Kiirt ulusu bu isgal yillarinda biiyiik kayiplar verdi,
derin acilar ¢ekti. Kemalist diktatorlilk ayn1 donemde yasal ne kadar
dernek (cemiyet) varsa, tiimiinii kapatti. Sosyalistlere yonelik kogus-
turma ve sorugturma yogun olarak siirdiiriildii. Mussolini'nin fasist ya-
salarindan alinan 141-142 sayili ceza yasalartyla isc¢i sinifinin
orgiitlenmesine yasal yollari kapatti. Gerici Kemalist diktatorliigiin
temel politikas1 kan ve ates oldu. Is¢i simfi, Kiirt halki, diger halklar
ve sosyalistler tam bir ates gemberinden gectiler. Béylece burjuva simif
yasa, tank, top ve tiifekle egemenligini glivence altma aldz.

Sovyetler Birligi'ni ortadan kaldirmak ve tiim diinyada kanli ege-
menlik kurmak amaciyla Ikinci Diinya savasini baglatan Alman ve
Italyan fasizmi, tam alt1 y1l boyunca Avrupa'y1 ve diinyay1 kana bula-
dilar. TC bu savasta Alman ve Italyan fagizminin yamnda yer aldi. Her
ne kadar sicak savasa dogrudan girmediyse de, fasist devletlerin ya-
ninda yer almakla, onlarla ayn1 sugu iglemistir. Diinyanin ezici ¢o-
gunlugu SSCB, ABD ve Ingiltere'nin yaninda yer alirken, Tiirkiye,
fagist-emperyalist devletlerin yaninda yer aldi. Diinyada fasist devlet-
lerin yaninda yeralan TC, igerde de halklar tizerinde koyu bir terdr es-
tirdi. Bu donemde ilerici sosyalistlere yonelik baskilar ve
sorusturmalar yogunlastirildi. Hitler yontemlerine uyarak, yayinev-
leri, gazete ve kitaplar yakildi. “Cumbhuriyet gazetesi” bu isin ideolo-
jik onderligini yapti. TC, Ikinci Diinya savasi boyunca igte fasist
politika ve yontemler, gerici burjuva diktatorliigiiniin yapisina uy-
gundu.

Tiirkiye 1945'ten sonra miittefiki oldugu Almanya'y1 tamamen terk
etmemekle birlikte, asil iligkilerini ABD ile gelistirdi. Tiirkiye hem i¢
kosullarin etkisi ve hem de dogmus olan yeni diinya kosullarinin be-
lirleyici etkisiyle “cok partili doneme” gecti. Cok partili donem, yal-
nizca burjuva smifin érgilitlenmesi i¢in gegerliydi. Komiinistlerin parti
kurmas1 ve agik ¢alismasi kesinlikle yasakti. Bu donemde kurulan sos-
yalist partilerin varlig1 uzun siirmemis ve bunun acisi, sosyalistlerden
cikartilmigti. Cok partili dedikleri ve adina “demokrasi” dedikleri sey,
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emekegi kitleler iizerinde birden fazla burjuva partisinin egemenlik kur-
masindan bagka bir sey olmamustir. CHP, DP, AP ve giiniimiize kadar
gelen ve gesitli zamanlarda iktidar olan burjuva partileri, halkin iistiinde
bir gii¢ oldular ve emekgi kitleler {izerinde baski uyguladilar.

Gerici burjuva diktatorliigiin egemenlik yillart olan 1920'li yillar
ile 19601 yillarin sonunun hemen hemen biiyiik boliimii sikiyonetim
altinda gecti. Ordu-polis-hiikiimet tam bir uyum ve biitiinliik i¢inde kit-
leler iizerinde baski uyguladilar. Tiirkiye'de ne rekabetci kapitalizm ya-
sand1 ne de burjuva liberalizmi. Tiirkiye'de sermaye siifinin ve
kapitalist devletin {iretim araglar1 tizerinde tekeli vardi. Ve ayni za-
manda emekgiler lizerinde gerici burjuva diktatorligii.

S6z konusu donemde is¢i sinifi miicadelesi esas olarak kendili-
ginden miicadele niteligindedir. Bu zaman i¢inde kendine “komiinist”
ya da “sosyalist” ismini veren partiler kurulmakla birlikte, is¢i sinifi
adma yola ¢ikan partiler ne politikalariyla ne de pratikleriyle is¢i sini-
fin1 yonlendiremediler. Burjuva smif gercek bir komiinist partiye izin
vermiyordu. Kurulan partilerin tiimii diizen i¢i “sol partiler”di. Burju-
vazinin ¢ogu zaman onlara bile tahammiili yoktu. TKP “51 tevki-
fati”ndan sonra “illegalite”’ye ge¢mekle birlikte; bu “illegalitesi”
Leninist anlamda zora dayanan miicadele icin bir “illegalite” degil,
saklanmak igin ve kendi yasami i¢in bir “illegalite” idi. Bu burjuva
uzlagmaci reformist ¢gevre, on yillarca yurt diginda tam da asalak miil-
teciler olarak kaldilar. Tiirkiye'deki sinif miicadelesinin kendi geligim
cizgisinden dolay1 devrimci siif partisi olan marksist-leninist partinin
kurulmasi ancak, 70'li yillarda olanakli olabilmistir. .

Kapitalist sinif, gerici burjuva diktatorliik yillart boyunca isgi s1-
nifi hareketine gz agtirmadh. Isci smifi agir devlet terorii kosullarinda
yol aldi. Her ciddi hareketinde, devletin tiim giiciinii karsisinda buldu.
Isciler siirekli baski ve denetim altinda tutuldular. Burjuvazi, iscileri
kontrol altinda tutmak i¢in birgok mekanizmaya sahipti. Bunlar “is¢i”
sendikalari, partiler, yasalar vs... is¢i sinifinin kapitalist sinifa karsi
miicadelesini yiikselttigi yillar 60'l1 yillardir. Bu dénemde bir¢ok fab-
rika iscisi etkin eylemlere basvurdu. Iscilerin miicadelesi birbirini iz-
ledi. Bu dénem kapitalizmin i¢ ¢eliskilerinin kendilerini belirgin olarak
one cikardiklar1 bir donemdi. Hem kapitalizmin i¢ ¢eliskileri gelisi-
yor ve hem de bunun ifadesi olan sinif miicadelesi gelisiyordu. Dev-
let bos durmadi; o da tiim giicii ve silahi ile is¢ilerin iizerine ¢ulland.
Isciler dayaktan gecirildi, iskence gordii, 6ldiiriildii, a¢ birakilds, igsiz
birakildi. Diizen, kendisine bas kaldiran eylemcileri cezalandirtyordu.
Iscilerin miicadelesi 15-16 Haziran biiyiik isci eylemleriyle doruga
ulastr. Orgiitsiiz olan ve devrimci dnderlikten yoksun olan is¢i sinifi,
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ciktig1 zirvenin tepesinde uzun siire kalamadi. Emperyalizm ve igbir-
lik¢i tekelci sermaye tarafindan tezgahlanan 12 Mart Askeri Fagist
Diktatorliigii ile isci sinifi dagin zirvesinden indirildi ve koyu bir terdr
altina alind1.

ASKERI FASIST DIKTATORLUKLER ALTINDA

SINIF MUCADELESI

Isci smifinin ve halk kitlelerinin devrim miicadelesi ne 12 Mart
Askeri fagist diktatorliigii doneminde ne de 12 Eyliil askeri fasist dik-
tatorliigli doneminde sona erdi. Miicadele kanli terdrist diktatorliik ko-
sullarinda da siirdii. Ancak, is¢i sinifi ve halk hareketi bu donemlerde
agir darbeler yedi ve derin yaralar aldi. Tiirkiye'de fasist diktatorliik-
ler donemi igkence tezgahlariin kuruldugu ve buralarda binlerce in-
sanin devlet tarafindan sistematik iskenceye tabi tutuldugu;
daragaclarinin kuruldugu, onlarca devrimcinin idam edildigi; yiizlerce
devrimcinin operasyonlarla katledildigi, ortadan kaldirildig, yok edil-
digi, insanlik onurunun ¢ignendigi, tiim temel insan haklarmim ayak-
lar altina alindi81, yasaklarin genisletildigi, halklarin aciya gomiildigi;
aclik, issizlik ve somiiriiniin en iist diizeye ¢iktig1 bir donem oldu. Ka-
pitalist sinif, diizenini ve egemenligini kan ve atesle korudu.

12 Mart'ta emekgi halklarin miicadelesini THKO ve THKP-C
temsil etti ve siirdiirdii. Bu iki devrimci o6rgiit agir darbe yedi, ancak
miicadele son bulmadi, siirdii gitti... THKO ve THKP-C, halklarimi-
zin lizerine ¢oken fasizm karanliginda parildayan 151k oldu. Bu 151k,
halklarm gelecegini aydmlatan bir 1s1ktir.

12 Eyliil'de, burjuva uzlagsmaci reformistler teslim bayragini ¢e-
kerken, kimileri “diizenli geri ¢ekilme” adina miicadeleden kagarken,
is¢i siifi ve emekei halklarm miicadelesini marksist-leninistler ve sol
devrimci giicler stirdiirdiiler. Hareket agir darbe yedi ancak, kesintiye
ugramadi. Miicadele agir teror kosullarinda illegal temellerde orgiitlii
olarak devam etti.

Fasist diktalar déneminde is¢i smifinin ve emekei kitlelerin kit-
lesel diizeyde miicadelesinden s6z edilemez. Kitlesel diizeydeki mii-
cadele biiyiik diisiis oldu. Binlerce devrimci tutuklandi, binlerce is¢i
gbzaltina alind1 ya da tutuklands. Isci sendikalar1 kapatildi. Dernekler
kapatildi. Uzun siire savas hali hiikiimleri uygulandi. Fasist dikta d6-
nemleri Kiirt halki tizerindeki ulusal baskinin en yogunluk kazandig
donemler oldu. Bu dénemlerde Kiirt ulusundan binlerce insan 6ldii-
riildii, sakat birakildi, tutuklands, iskence gordii katledildi. Ozcesi fa-
sist dikta donemleri, kitle miicadelesinin devlet zoruyla, katliam ve
her tiir vahsetle bastirildigi donemlerdi.
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Fasizmin koyu vahseti altinda, miicadele on binleri kapsami-
yordu, ancak, miicadele onlari, yiizleri kapstyordu. Onciiler siirekli
miicadele halinde oldular. Kirildilar, tutsak edildiler, aghiga mahkum
edildiler, idama mahkum edildiler, tiim esitsiz, zor, acili, kosullara rag-
men susmadilar, boyun egmediler, diz ¢okmediler; onurlu, gururlu,
kararly, bilingli coskulu ve aktif olarak proleter hareketin genel ¢ikar-
larmi temsil ettiler.

Uzun bir ge¢misi olmakla birlikte, is¢i sinifi miicadelesinin tam
bir gelisim i¢inde olmamasinin bir etkeninin burjuvazinin politik zoru
oldugunu belirttik. TC, kurulusundan bu yana yetmis yildir, ilk 6nce-
leri gerici burjuva diktatorligli bigimini, ardindan bu fasist diktatorliik
bi¢imini almistir. Burjuva sinif, gelisen is¢i sinifi hareketini 6nlemek
icin her zaman gericiligi ve koyu baski rejimine bagvurmustur. Tiirk
burjuvazinin uyguladigi vahset karsisinda baski ifadesi yetersiz kali-
yor. Yapilan terordiir, katliamdir, vahsettir. Agir devlet terérii altinda
kalan proleter sinifin miicadelesi tam bir gelisim gosteremedi. Hemen
hemen tiim burjuvalar egemen olduklar iilkelerde emekgi kitleler iize-
rinde baski uygularlar. Tiirk burjuvazisi yaptiklariyla tiim tilkeleri geg-
mistir. Nasil ki Tiirkler, Osmanl imparatorlugunda asyai despotizmde
onde idiler, ayn1 bicimde ayni ulus ve onun egemen sinifi (burjuvazi)
soykirim, katliam, terdr, yasaklamalar ve vahsette de dnde bulunuyor.

DEVLET TERORU ALTINDA. .

TEORI POLITIKA VE KULTUR MUCADELESI

Tiirkiye'de Komiinist teori, devlet terorii ile savasa savasa geli-
sebilmistir. Proletaryanin toplumsal devriminden korkan burjuva sinif,
tlim Latin tilkelerin de yaygmlik gosteren bilimsel sosyalist teorinin
Tirkiye'ye sokulmamasi i¢in siirekli yasaklara bagvurdu. Sosyalist-
lere ve Kiirt ulusal hareketine kars1 girisilen savastan “alin akiyla ¢ik-
tik”tan sonra, fagist 142. madde ile Komiinizm propagandasi tamamen
yasaklandi. Her zaman devlet terdrii ve yasaklari altinda kalan prole-
tarya uzun yillar uluslararasi komiinist teoriyle bulusamadi. Bu zaman
icinde proletaryaya teori olarak gétiiriilen sey, Tiirk irk¢iligindan baska
bir sey olmayan Kemalizmden baskasi degildi. Teoriye yer verme ba-
kimindan burjuvazinin kurdugu cumhuriyet Osmanli monarsisinden
ileri gidemedi. Pek ¢ok bakimdan daha yasake1 ve sansiircii davrandi.
Cumbhuriyetten 70'li yillara kadar Tiirkge'ye ¢evrilebilen sosyalist kla-
siklerin say1s1 parmakla gosterilebilir. Onlar bile ¢ok az basilabilmis ve
yayimlayanlar yillarca mahkemelerden ¢ikamamiglardir. Agir yasak
ve teror kosullari, uluslararasi sosyalist teorinin proletaryayla bulus-
masini engelledigi gibi, burjuva gericiligi proletaryanin sosyalist teo-
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riyi gelistirmesini de engellemistir.

Uluslararas1 sosyalist teoriye kapali olan Tiirkiye'de Kemalizm
ve onu yorumlayan teorilere yer verildi. Tamamen idealizm temelinde
yazilmig goriisler ileri ya da sol goriis olarak ileri siiriildii. Dogan Av-
cioglu ve pek ¢ok kemalistin goriisleri “ilerici goriis” olarak okutuldu.
Marksist-leninist teorinin girmedigi yerlerde, “teori” adina yazilmig
pek ¢ok “safsata”, teori katina ¢ikartildi. Ve ne zaman ki bilimsel sos-
yalist teori Tiirkiye'ye girmeye basladi. iste o zaman, kemalist ve tim
burjuva “teori” yasadig1 “altin ¢agina” veda etti. Komtinist teorinin
gelisimine kadar, egemen olan “sol cuntacilik” ve “kuvva-i milliyeci-
lik” bilimsel sosyalist teorinin yayilmastyla birlikte agir yara aldi. Tim
diinyada oldugu gibi Tiirkiye'de de tiim burjuva “teoriler’” marksist-le-
ninist teori karsisinda geriledi. Eger bilimsel sosyalist teori daha 6n-
celeri Tirkiye'ye girmis olsaydi, Tiirkiye halklart devrimci teori
bakimindan bugiin ¢ok daha ilerilerde olacakti.

Yakin zamana kadar gercek bir komiinist partinin olmayisindan
dolay1 sosyalist teori ile ilgili yapitlar, tek tek yayinevleri tarafindan
cevrilmistir. Orgiitlii olmadiklar1 igin yayinevleri devlet terorii ve ya-
saklar karsisinda gereken direngen tutumu gosteremediler. Pek ¢ok
yaymevi ve ¢evirmen hakkinda on yillarca siiren davalar ve bir dizi
mahkumiyetler verildi. Devlet terdrii sonucu birgok yayinci, yayin ala-
nindan ¢ekildi. Kalanlar ise siki denetim altina alindilar. Pek ¢ok sol
yazar, eserini yazdiktan sonra, uzun siire bunu basacak matbaa, ya-
yinlayacak yayimevi bulamamistir. Komiinist teoriyle ilgili yapitlari
yaymlamak “6liimle” bile sonuglanmistir. 12 Eyliil fagizmi kosulla-
rinda yayinci oldugu i¢in igkence ile dldiiriilen yayinci bile var. Sos-
yalist teoriyi ¢evirmek ve yaymlamak bile pahali bir bedelle
Odenmistir. Uluslararasi proleter devrimci teori, Tiirkiye'de iste bu ko-
sullar altinda yayildi.

Tiirk halki, Kiirt halki ve Tiirkiye'de yasayan diger halklar eko-
nomi-politik, sosyalizm ve felsefe agisindan ciddi denebilecek her
hangi bir yapit ortaya koyamamustir. Ornek olarak gosterecek olursak,
Ingilizler ekonomi politik alaninda (ister kii¢iik burjuva ekonomi po-
litigi alaninda olsun, isterse burjuva ekonomi politigi alaninda olsun)
onemli ilerleme gosterdi. Kiiglik burjuva ekonomi politigin babasi olan
Wiliam O. Petty burjuva ekonomi politigin ustalarindan Adam Smith
ve David Ricardo bunlardan bazilaridir. Fransiz toplumu sosyalizm
teorisi alaninda diger Avrupa tilkelerinden ileri gitti. Fourier ve Prud-
hon bunlardan ikisidir. Almanlar ise bilindigi gibi felsefe alaninda di-
gerlerinden ileri gittiler. Feuerbach, Hegel bilinen énemli felsefeci
isimleridir. Ruslar ise Lenin'i yetistirerek ve Rusya'nin leninizmin top-
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rag1 olmasi acisindan diger toplumlardan sosyalist teori ve felsefe agi-
sindan geri kalmadiklarini gésterdiler. Yine Rus halki, Cernisevski,
Herzen, Tolstoy, Gorki gibi dnemli filozof ve romanci yetistirdi. Teori
alanindaki gelismeler bu toplumlarin teori alaninda diger toplumlarin,
Oniine gecmesini getirdi. Tiirkiye'de yasayan halklar genel olarak teori
alaninda ¢ok ¢orak olmustur.

Tiirk toplumunda felsefeci, sosyal bilimci, sosyalist teorisyen ¢ik-
madi. Ayni bigimde ekonomi politik a¢isindan da durum farkl degil-
dir. Bunun temel nedeni, feodalizmin uzun siirmesi ve ge¢ ¢oziilmesi,
kapitalizmin evrimci tarzda ve yavag gelisimidir. Bu nesnel temelidir.
Nasil ki Almanya'da kapitalizmin sancili ve ge¢ gelisimi sonucu orada
ekonomi politik bilimi gelisemediyse, ayn1 bicimde Tiirk toplumunda
da kapitalizmin geg gelismesi, sancili siire¢ ve feodalizmin toplumun
yakasini birakmamasi sonucu ekonomi politik bilimi yeterince geli-
sememistir. Tiirkiye'deki ekonomik kavramlarin ¢ogu eskidir. Feoda-
lizmin ve Islam ekonomisinin etkisi altindadir. Felsefe ve sosyal
bilimler alaninda da durum aynidir. Gene nasil ki Alman ulusu eko-
nomi politik ve bilimsel sosyalist teori alaninda gelismekte olan pro-
letarya hareketiyle sonug elde ettiyse ve Alman felsefenin tek takipgisi
proletarya olduysa, Tiirkiye'de de ekonomi politik, felsefi ve sosyalist
teori alaninda gelisme proletarya hareketinin gelisimi ile ortaya ¢ikt1.
Yizyillar boyu Latin toplumlarindan teori alaninda geri kalan Tiirk
ve tiim Tiirkiye de yagayan halklar, proletarya hareketinin gelisimi te-
melinde simdi teori alaninda olmalar1 gereken noktaya dogru ilerli-
yor.

Tiirkiye'de teori alaninda gelisimin 6niindeki bir etken de agir
terdr, yasa ve sansiir kosullaridir. Nasil ki feodal merkezi Osmanl dev-
leti, Latin iilkelerinde ortaya ¢ikan teoriye kapali kaldi, ayn1 bigimde
kemalist burjuva cumhuriyet de Avrupa ve doguda geligsen bilimsel
teorilere kapali kalmistir. Ancak bir farkla, “cumhuriyetciler” bu
alanda monarsistlerden daha giiliing duruma diistiiler. Burjuvazi, terdr,
yasak ve sansiirle bilimsel teoriyi uzun siire, engelledi. Ancak, bu belli
bireylerde kirildi. Kapitalizmin igerde gelistirilmesi ve Tiirkiye eko-
nomisinin uluslararast ticarete baglanmasi, uluslararasi serbest ticare-
tin gelismesi sonucu, kapali olan Tiirk toplumu, toplumsal iligkiler,
teori ve kiiltiir alaninda da disa acilmak zorunda kaldi, agildi. Ulusal
citler yikildi. Ulusal teoriler de ¢itlerin altinda kaldi. Toplum birden
bire kendini uluslararast iligkilerin i¢inde buldu. Sonra, kapitalizm te-
melleri lizerinde goriilebilen tiim politik, felsefi ve toplumsal akimlar
goriilmeye bagladi. Proletarya uluslararasi bilimsel teoriyle tanisti.
Marksist-leninist teori kisa siirede biiyiik bir gelisme gosterdi. Eger
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gerici cumhuriyetin terori, yasaklar1 ve sansiirii olmasaydi, halklari-
miz teori alaninda diinyadaki yerlerini ¢oktan almig olacaklardi.

Burjuva sinif ileri kiiltiir ve teori yetenegi olan insanlari, stirekli
terdr, yasak altinda tutmus, sansiir uygulamis ve katletmistir.

1920"erde ilk komiinistlerin katliamiyla baglayan gericilik yillari,
daha sonraki tiim agamalarda ayn1 koyulukta devam etmistir. Sosya-
lizm alaninda ugrasan insanlar daima terdr ve denetim altina alindilar.
Etrafi demir cemberle oriildii. i1k sosyalistler, teori alaninda en verimli
yillarini iskence odalarinda, siirgiinlerde ve cezaevlerinde gecirdiler.
Sosyalistlerin cezaevlerinde yazdiklar yapitlar parasizlik, yasaklar ve
koyu sansiir yiiziinden uzun siire yaymlanamadi. Eger agir terdr, yasak
ve sansir kosullart olmasaydi, eger insanlarimiz yagsamlarimin biiyiik
boliimiinii cezaevi ve siirgiinlerde gecirmeselerdi ve eger teori yapa-
cak ortami bulsalardi, sosyalist teori simdi daha gelismis olacakti.
Roman siir ve edebi alanda da durum farkli degildir. Proleter-sosyalist
siir alaninda bir otorite olan Nazim Hikmet, yazarliginin en verimli
donemini cezaevinde ve sorguda gegirmistir. Nazim, tiim engelleme-
lere ragmen bu donem ¢ok dnemli eserler verdi. Eger teror, yasak san-
stir olmasaydi hig siiphe yok ki, sairimiz kendi alaninda daha bir siirii
yapit verecek, proleter sanatin gelisimine de biiylik katki yapabile-
cekti. Yine, toplumsal gergekei yazarlarimiz, sairlerimiz, mizah ya-
zarlarimiz yazarken agir kosullar altinda kaldilar. Devlet terorii hig
eksik olmadigr gibi yasaklar ve sansiir yakalarmi hi¢ birakmadi, hep
burjuva gericiliginden paylarina diiseni aldilar. Bu yazarlarimiz tiret-
tiklerinden ¢ok daha fazlasini ve verimlisini iiretebilirlerdi eger bur-
juva smifin demir penge politikasi olmasaydi. Daha sonra devrimci
miicadelenin ortaya ¢ikardig1 yazarlar, sosyalistler bir 6nceki kusagin
ugradig1 agir baskilara ugradilar. Tekelci sermaye ve 12 Mart Askeri
Fasist Diktatorliigi, devrimcei miicadele alaninda oldugu gibi teori
yapma alaninda da yetenekli olan Mahir Cayan, 1. Kaypakkaya ve
THKO'un 6nderlerini katletti. Boylece sadece miicadele darbe ye-
medi, sosyalist teori de dnemli darbe yedi. Tiirk sermaye smifinin pro-
letaryanin toplumsal devriminden duydugu korku ve anti-komtinizmi,
Tiirkiye'de devrimci-proleter teori politika ve kiiltiiriin gelisimine set
cekmistir. Lenin, biiyiik Rus filozofu ve yazari1 Cernisevski'den s6z
ederken, eger Rusya'nin koyu sansiircii kosullar1 olmasaydi Cerni-
sevski'nin Marx diizeyinde bir filozof olabilecegini yaziyor. Bizde de
eger Tirkiye'nin koyu devlet terorii, yasaklari ve sansiirii olmasaydi,
uluslararasi alanda etkin olan materyalist diisiiniirler, arastirmacilar ¢i-
kardi.
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MUCADELE ZOR ALTINDA

ZORA RAGMEN VE ZORA KARSI GELISIYOR

Tiirkiye'de emekgilerin miicadelesi hi¢ bir zaman yasal ve barisei
kosullar icinden gecmedi. Miicadele, burjuvazinin politik zoruna karst
uzun yillar siiren ¢etin bir miicadele siirecinden gegerek ilerlemistir.
Proletaryanin simif miicadelesi onca baskiya ragmen, 150 yildir devam
ediyor. Proletaryanin siif miicadelesi teori, politika ve pratik alanda
terore, yasaklara, sansiire ragmen kesintiye ugramadan stireklilik gos-
terebilmistir. Son derece agir kosullardan gecen miicadele boyunca
pek cok insan saflari terk etti, doneklesti, tovbekar oldu ve hatta kargi-
devrim saflarindan proletarya mevzilerine salvo atis yapanlar bile ¢ikti.
Gericilik yillar1 (hem de tiim yillar) boyunca siirekli insanlar saflari
terk ediyorlardi. Devlet teroriiniin daha da artirildigi 12 Mart ve 12
Eyliil kosullarinda saflar terk, kitlesel boyutta oldu. Nasil ki, Rus-
ya'nin Stolipin gericiligi yillarinda komiinist saflar terk eden amprio-
kritikgiler ¢iktiysa, bizde idealizme ve burjuvaziye sigman déneklerin
sayist hi¢ de az degildir.

Bunun yaninda miicadele eden insan agisindan proletaryanin ka-
yiplari hi¢ de az degildir. Kiirt ve Tiirk halklart devrim miicadelesine
simdiye kadar binlerce evladini verdi. Bundan sonra da devrim ug-
runa binlerce evladini vermeye hazirdir. Tekelci gligcler emperyaliz-
min Onderliginde, devrimin Onderlerini katlederek miicadeleyi
Onlemeye caligtilar. Komiinist, devrimci, ilerici katliami1 burjuvazinin
diistindiigiiniin tersi sonug verdi. Yeni yeni insanlar verilen miicade-
lenin etkisiyle saflara katildilar, mevzilere kostular. Diin bizimle bir-
likte mevzilerde miicadele eden pek ¢ok devrimci insan simdi
aramizda bulunmuyor, yanimizda ise binlerce yeni devrimci insan var.
Devrim miicadelesi bir diyalektik akis i¢indedir: miicadele doguyor,
gelisiyor ve ilerliyor. Gelisme, ilerleme ve doniisiim, toplumlarm ev-
riminin biricik yasasi Tiirkiye ve Kiirdistan'da da isliyor. Varsin kapi-
talist simf proletaryanim Onciilerini halklarin en iyi evlatlarim
katletmeye devam etsin, varsin emperyalizm tiim giici ile iizerimize
cullansin ve varsin tiim gericilik azginca komiinistlere saldirsin dursun,
sermaye egemenliginin yikilis1 ve proletaryanin kurtulusu ayni bi-
¢imde kaginilmazdir.

Devrimci Emek
Ocak-1993
Sayi: 17
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KAPITALIST SISTEM |
DERIN SARSINTI ICINDEDIR

Bu yazinin konusu burjuva toplumun politik durumunu irdele-
mektir ancak, ekonomik durum bilinmeden, politikanin igerisinde bu-
lundugu durumu kavramak olanakli degildir. Ciinkii, birbirleriyle
ekonomik iliskiler gelistiren insanlar, buna denk diisen politik iliski-
ler kurarlar. Baska bir sdylemle, politika, ekonominin yogunlasmis bir
ifadesidir. Politika, kendi ekonomik temellerinden ayr1 olarak ele ali-
namaz. Politika kendi bagina ele alinmaya kalkilirsa bu, ancak gore-
celi bigimde miimkiin olur. Bu durumda bile, ekonominin durumu
biliniyor olarak kabul edilir.

Sinifli toplumun varoldugu her yerde, mevcut toplumun resmi
ifadesi olarak politika varolur. Insanin insan iizerinde her tiir egemen-
liginin sona erdigi smifsiz toplumda, politika da kendiliginden sona
erer. Politika, siifli toplumun temeli iizerinde hareket eden smiflarin
catigmasini yansitir. Bu anlamda politika siniflarin, diger siniflart kendi
egemenligi altina alma aracidir. Buradan da anlasilacagi gibi politika
smiflarin damgasini tasir. Nasil ki sinifsal olmayan demokrasi olma-
missa, ayni bicimde sinifsal olmayan politikada olmamistir hi¢ bir
zaman. Politika ve bunun araglar1 6zel miilkiyet iizerinde hareket eden
toplumlarin resmi sentezidir. Bu boyledir ancak, sinifli toplumlarda
politika denince yalnizca egemen sinifin politikasi anlagilmamali; ayni
toplumda egemen olan smifin disinda da politika vardir. Ornek, kapi-
talist toplumda ¢ikarlari birbiriyle zit olan iki siif (burjuvazi ve pro-
letarya) ve iki sinifin gene birbirlerine karsit farkli nitelikte politikalart
vardir. Egemen simnif olan sermaye sinifinin politikasi ve politikanin
araglart olan devlet, politik partiler ve digerlerinin gorevi, ezilen ve
sOmiiriilen emekgi siniflart bask altinda tutmaktir. Buna karsit olarak

201



C. Dagh

ortaya ¢ikan ve gelistirilen proletaryanim devrimci politikasiim amaci
da egemen sermaye sinifinin erkine son vermek ve kendi politik erkini
kurmak, buradan da dogrudan siniflart ortandan kaldirmaktir. Her iki
smnifin politikasi birbirleriyle tamamen farkl araglarla yiiriitiiliir. Pro-
letarya, burjuva egemenlige son vermek ve egemen sinif durumuna
yukselmek i¢in tiim 6zel miilk sahiplerinden ayri olarak kendi dev-
rimci sinif partisinde orgiitlenir. Devrimci sinif partisi, iktidar miica-
delesinde, proletaryanin en etkin silahidir.

Bu bakis agisinin 1s181nda, Tiirkiye'nin bugiinkii politik durumunu
ele alalim. Tiirkiye'nin kapitalist ekonomisi uzun siiredir kriz i¢inde-
dir. Ekonomik kriz, ge¢mis ylizyilin ortalarinda batinin ufkunda bir
goriilen bir kaybolan tiirden dénemsel bir kriz degil; kapitalist toplu-
mun ufkunda siirekli duran kalici bir krizdir. Tekelci sermaye, ekono-
mik krizini atlatmak i¢in simdiye kadar ekonomik, politik birgok
onleme basvurdu. Alinan 6nlemlerin hi¢ biri durumu diizeltemedi.
Sermaye sinifinin, krizi ¢éziimlemek ic¢in bagvurdugu her “¢oziim
yontemi” krizin iyice derinlesmesine yol acti. Burjuva smif, kapitalist
meta ekonomisinin yapisindan ve isleyisinden kaynaklanan ekonomik
krizin nedenini, her zaman proletaryanin ticretlerinin artisma bagla-
mistir. Sermaye hem g6z diktigi licretleri gasp etmek ve hem de pro-
letaryanin ve diger emekgilerin devrimci miicadelesini ezmek i¢in
“politik istikrar” demagojisine bagvurur. Ona gore eger “politik istik-
rar” saglanirsa, yani emekgi kitle hareketi ezilip, ticretler asag1 ¢eki-
lince, ekonomi “istikrara” kavusacaktir. Bu amacla tekelci sermaye
iki defa askeri fasist diktatorliige bagvurdu. Diger zamanlarda da séz
konusu donemleri aratmayan yontemlere bagvurdu. Sonuglar ters
yonde gelisti: ekonomik kriz daha da tirmandi.

Burjuva ekonomistlerinin ve politikacilarimin “politik istikrar” sa-
vina gelince; esasinda bu sav, dogrudan kapitalist gelismenin kendisi
tarafindan ¢iiriitiildii. Bizim de yapacagimiz bunu gostermektir. Eko-
nomi-politigi bilen herkes, sunu da kesin olarak bilir: ekonomik kri-
zin siireklilik gosterdigi yerde “politik istikrar” olmaz. Politikanin az
¢ok “istikrar” icinde olmast1 i¢in ekonomide gbzle goriiliir bir iyilesme
olmasi gerekir. Ancak tiretici giiglerin gelisimini saglayan bir ekono-
mik iyilesme emekei siniflar miicadeleden kisa bir stire i¢in geri dii-
stirebilir. Yok eger ekonomik iyilesme yerine kotiilesme varsa, yani
emekgei smiflart mutlak yoksullagsmaya iten bir ekonomik kriz ortanm
yagantyorsa, emek¢im smiflarin miicadelesi, mevcut ekonomik duru-
mun dolaysiz bir sonucu olarak ortaya ¢ikar. Bu durumda da orta yerde
“politik istikrar” diye bir sey kalmaz. Ekonomik kriz, politik krizle
boyutlanir. Ekonomik kriz, politik krize kaynaklik eder; politik kriz,
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ekonomik krizi iyice derinlestirir. Gelisen Kiirt ulusal hareketinin, Tiir-
kiye’nin ekonomik krizini nasil trmandirdig ortadadir. Proletarya icin
sOylenenler, Kiirt halki i¢inde tekrarlanir: “eger, Kiirdistan'da 'politik
istikrar' saglanirsa, buraya daha ¢ok sermaye yatirimi yapilir”. Oysaki
Kiirt halkinin bugiinkii diizeye yiikselmesini saglayan nedenlerin biri
ulusal sorunun ¢oziilmemesi, diger neden de ekonomik krizdir. Bur-
juva ideologlarmin tiim “politik istikrar” aldatmacasina ragmen ne
proletarya ne de Kiirt halki devrim miicadelesinden geri duruyor. Ezi-
len ve somiiriilen kitlelerin devrimei politik miicadelesi yiikseldikgce,
kapitalist diizenin ekonomik ve politik krizi daha azgin duruma geli-
yor. Kapitalist sistem alt ve {ist yapisiyla derin bir sarsint1 geciriyor.

DEVRIMCI DURUMUN GELISIMI

Tiirkiye'de uzun bir donemdir yasanan devrimci durum hem eko-
nomik ve hem de politik nedenlerden fiskirmistir. Ekonomik neden
stirlip giden ekonomik krizdir. Kriz, kapitalist ekonominin hareket ya-
salarinin sonucudur. Burada kriz, devrimci durumu ortaya ¢ikaran ne-
denlerden biridir ama, krizin kendisinin nedeni kapitalist ekonomik
iliskilerdir. Bu demektir ki, burjuva tiretim iliskilerinin ekonomik ya-
salar1 varolmaya devam ettikce, ekonomik kriz de bu temel {izerinde
ortaya cikar. Kapitalist ekonomik iligkiler Tiirkiye'de tam bir ¢okiis
icindedir. Bunun yaninda emperyalizme bagimlilik devrimei durumu
ortaya ¢ikaran ¢ok dnemli bir nedendir. Emperyalizmin Tiirkiye'deki
stiper karlilig1, Tiirkiye halklarmin korkung yoksullagsmasi pahasina
saglaniyor. Tiim bunlarin toplam sonucu, siniflararast ugurumun bii-
yiimesi, emek-sermaye antagonist ¢eligkisinin keskinlesmesi, dolaysiz
olarak siniflararasi ¢atismalarin siddetlenmesidir. Emek¢i siniflar bu
nedenlerin sonucu olarak sokaga dokiiliirler, kitle miicadelesi daha on-
ceki donemlere gore aktif hale gelir. Devrimei durumu olusturan ne-
denlerden biri olarak politik nedenlerden sozettik. Eger, devrimci
durumun kaynaklarini yalnizca ekonomik duruma baglamis olsaydik,
hig siiphesiz yanilgiya diismiis olurduk. Politik durum, devrimci orta-
min gelisiminde dnemli rol oynuyor. Kiirt ulusal sorununun ¢6ziim-
lenmemesi, gerici burjuva ortamin varhi§inin siirmesi, tekelci
egemenlikle, halklarin demokrasi istemi arasindaki geliski ve catigma,
fagist devlet terorii ve burjuva vahset... Bunlar, devrimei durumun ¢i-
kisi1 ve gelisimini etkileyen politik nedenlerdir. Devrimei durumun
en belirgin pratik gostergesi devam eden ig-savastir. ig-savas en yo-
gunluklu haliyle Kiirdistan'da yasaniyor. TC, yiiz binlere varan askeri
giiciinii Kiirdistan'a siirdii. Isgalci Tiirk ordusu son on yil i¢inde bin-
lerce Kiirdi katletti. Kiirt halki fagizmin demir 6kgesinin altina alindi.
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Cezaevleri binlerce Kiirt yurtseveriyle dolduruldu. Bolge insansizlag-
tirihiyor, halkin ne can giivenligi var ne de ekonomik yasamini siirdii-
rebiliyor. Halk, TC'nin onca vahsetine ragmen, 6zgiirliikk yolunda
ilerlemeye devam ediyor. Tiirk ordusu, Kiirt halkna kars1 ylriittigi
katliamlari adina “Egref Bitlis Harekat1”” dedikleri yeni bir askeri ha-
rekéatla genisletmeyi planliyor. Bu da ¢atismanin tiim alanlara yayil-
mas1 demektir.

I¢-savas yalnizca Kiirt halkinim 6zgiirliik miicadelesi olarak, yani
ulusal bigimlerle siirmiiyor; ayni zamanda Tiirkiye proletaryasinin si-
nifsal miicadelesi olarak, smifsal temellerde ytikseliyor. Zaten Kiir-
distan'la Tiirkiye'nin i¢ ¢eligkileri birbirinden farkli oldugu igin, emekgi
smiflarmim miicadele bigimleri de birbirlerinden farklilik gosteriyor.
Son dénemlerdeki kitle gelisim ¢izgisine bakildiginda, agik olarak go-
riilecektir ki miicadele siireklilik kazanmistir. Her defasinda yeni bir
fabrika iscileri sokaga cikiyorlar. Burjuva sendikacilarin ve refor-
mistlerin proletaryanin sokaga ¢ikmasini 6nlemek i¢in burjuvaziyle
yaptiklart anlagmalara ragmen, isciler hak aramay1 sokaklarda stirdii-
rityorlar. Iscilerin eylemlerine diger emekgilerin eylemleri ekleniyor.
Boylece ortaya genisleyen kitle eylemleri ¢ikiyor. Gergi Tiirkiye pro-
letaryasmin ve emekgilerinin eylemleri heniiz silahli eylemler diize-
yinde degildir, ancak, her is¢i eylemi polisin siddeti ile karsilasti ve
eylem kendiliginden siddetli duruma doniistii. Bu gelismenin yaninda
polisin kentlerde devrimcileri katletmesi, tekelci sermayenin toplumu
yonetemediginin, halka karsi savastiginin ¢ok somut gdstergesidir. Bu
yolla elliden fazla devrimci katledildi. Buna karsilik devrimciler ey-
lemlerini yiikseltiyorlar. Miicadelenin gelisim yontii siddetlenme bigi-
mindedir.

Kitle miicadelesinin gelisimine toplu bir bakis atalim. Kitle mii-
cadelesi, 12 Eyliil'iin yarattig1 geri konumdan ¢ikip yavas yavas ge-
lisme ve yiikselme gosterdi. Onceleri ne Kiirt halkinin miicadelesi bu
kadar yaygin ve sertti ne de Tiirkiye proletaryasmim miicadelesi
bu kadar yogundu. Kitle miicadelesi yukarida soziinii ettigimiz neden
ve gelisme agamalarindan gecerek bugiinkii diizeye geldi. Zaten kitle
miicadelesi birden bire i¢-savas gibi iist diizeyde bir ¢atisma nokta-
sina gelmez. Hareket belirli gelisme asamalarindan gecer. Tiirkiye ve
Kiirdistan'daki kitle miicadelesi de belirli gelisme asamalarindan gecti.
Tipka iki diisman ordusunun belirli gelismelerden sonra birbirleriyle kar-
silagtiklar1 gibi kitle miicadelesi de boyle gelisti; egemen tekelci ser-
maye ile ezilen emekei siniflar siire¢ iginde birbirleriyle catisma
noktasina geldiler ve ¢atigma bagsladi. Kimi yerlerde ¢ok siddetli, kimi
yerlerde yari-barisgil karaktere biiriinmiis olsa da miicadelenin geligim
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dogrultusu kanh kavgali bir asamaya ulagmig bulunuyor.

Tiirkiye'deki kitle miicadelesi halen kendiliginden bir bigimde
devam ediyor. Kendiliginden gelme eylemler agir bastyor. Gergek sudur
ki, miicadelenin agirlikli yam kendiliginden de olsa, eylemler kesinlikle
siireklilik kazanmustir. Ustelik miicadeleye her gegen zamanda yeni yeni
giicler katiliyor. Hem de yeni yeni alanlara kayarak. Tekelci sermaye
artik eskisi gibi yonetemeyip, topluma kars1 savastigina gore, bu miica-
dele nereye varacaktir? Eylemlerin ardi kesilmedigine gore, politik ik-
tidarn ele gecirilmesi noktasinda yogunlasacaktir. Kendiliginden gelme
kitle eylemlerine gereken 6nem mutlaka verilmelidir. Ciinki belli bir
gelismeden sonra, eylemler sicrama gosterebilir. Tiirkiye ve Kiirdistan
icin devrimci durum tespitinde bulundugumuz dénemde, bugiin ¢ok be-
lirgin olarak ortaya ¢ikan kitle eylemleri o zaman zayifti, cilizdi. Diya-
lektik yontemden hareket ettik, o an igin ciliz gibi goriinen yoniin kisa
stire sonra asil ve giir duruma gelecegini belirttik. Gelismeler proleter ko-
miinistleri dogruladi. Peki diger sosyalistler ne yaptilar. Onlar yalnizca
gortiniime baktilar ve gelismenin asil yoniinii goremediler. Gene daha
sonra miicadelenin bir i¢-savag bigcimini aldigini soyledigimizde, bu defa
da bunun bir “abartma’ oldugu sdylendi. Cok kisa siire sonra MGK mii-
cadele halindeki emekgilere kars1 “topyekiin miicadele” ¢agris1 yapti.
Tiim karsi-devrim giigleri i¢-savas diizenine gectiler. Bu durumu bazi
yayinlar gorebildi. Duruma ig-savas ¢dziimlemesi getirdiler. Nesnel
durum {iizerine devrimcilerle, reformistler arasinda goriis farklihgi bu
bicimde kendini gosterdi.

Kosullar, diyalektik yontemi esas alan marksist-leninistleri dogru-
ladi. Sonugta goriiniime bakan ve bu yaklasimiyla metafizik goriisten
hareket edenler 6nlerine ¢ikan agaca bakip, ormani géremeyenler sani-
yorlar ki devrimei durum ve bunun somut ifadesi olarak i¢-savas de-
nince iki ordu topyekiin birbirine girip, kiran kirana bir savasa tutusacak.
Evet; Tiirkiye'de giderek sertlesen, Kiirdistan'da ise kiran kirana siiren
bir savas var. Bugiin bunu herkes gorebilir. Esas mesele ise bugiinii 6n-
ceden gorebilmektedir. Devrimci, olaylarin gelisimini tiimden goremese
bile, olaylarin ana gelisim yontiinii 6nceden gorebilen kimsedir.

DIS DINAMIGIN ETKISI

Her maddi sey kendi basina delildir; kendi disindaki maddi orta-
min i¢indedir. Her nesnenin tekligi, yani diger nesnelerden ayrimlar
gorecelidir. Nesneler bu durumlariyla kendi disindaki maddi gelisme-
leri etkiledikleri gibi, kendileri de diglarindaki maddi hareketten etki-
lenirler. Toplumlar i¢in de durum boyledir. Her ulus toplulugu kendi
digindaki uluslar toplulugundan etkilendigi gibi; kendisi de digindaki-
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leri etkiler. Bu karsilikli diyalektik etkilesimdir. Bu gergevede Tiirki-
ye'de yasanan gelismelerde dis dinamigin etkisi lizerinde kisaca dura-
lim.

Dis dinamik Tiirkiye'deki smiflar miicadelesini iki yonden etki-
liyor. Birincisi; Tiirkiye'nin, iginde bulundugu kapitalist diinya siste-
minin ekonomik bunalimindan etkilenmesi. ikincisi; sosyalizmin
gelismesinden etkilenmesidir. Tiirkiye'nin ekonomik bunaliminin bu
kadar agir olmasinin bir nedeni de kapitalist diinyanin yasadig1 eko-
nomik bunalimin sonuglarini bizim gibi bagimli iilkelere dogrudan
yansitmasidir. Her zaman emperyalizm, kendi bunaliminin faturasini
bagimli iilkelere ddetir. Bu da bagimli iilkelerin agir dig borg altinda
kalmas1 ve bunun sonucu ekonomisinin iyice bozulmasi demektir.
Tiirkiye, yiiksek diizeyde emperyalizme bor¢lanmis, girtlagina kadar
dis borg batagina batmis durumdadir. Béylece ulusal gelirin biiyiik bo-
[imti dis borglara ve faizlerine aktariltyor. Ekonomik servetin biiytik
boliimiiniin emperyalist iilkelere aktarilmasiyla igerde ekonomik ya-
tirim yapilamaz duruma geliyor, igsizlik ¢1§ gibi biiyiiyor, emekgi kit-
lelerin ekonomik yasami iyice diiserek, kitlelerin mutlak yoksullasma
diizeyi arttyor Emperyalist iilkelerin i¢ine girdikleri yeni ekonomik
kriz, bundan sonra Tiirkiye gibi bagimli iilkeler kategorisine giren -
kelerin ekonomisini daha olumsuz yonden etkileyecektir. Tiirkiye gibi
bagimli ve ekonomik kriz i¢indeki tilkeler biiyiik bir alt-iist olugla karsi
karstyalar.

Dis dinamigin diger yonii sosyalist tilkelerdeki gelismelerdir. Sos-
yalizm i¢ine girdigi agir sorunlarin tahrip edici etkisinden kurtulup,
yeniden toparlanma i¢ine giriyor. Bunun psikolojik etkisiyle kapitalist
iilkelerde proleter hareketin uzun bir aradan sonra yeniden goriilmeye
baglamasi, Tiirkiye proletaryasmin miicadelesini olumlu yonde etki-
leyecektir. Komiinizmin tiim diinyada bagslayan giiglenmesi “komii-
nizm hayaletinin” Avrupa ve diger kapitalist iilkeler tizerinde yeniden
dolagmaya baglamasi, Tiirkiye ve Kiirdistan'da verilmekte olan devrim
kavgasini daha da gelistirecektir. Bilindigi gibi, sosyalist {ilkelerin var-
1181 ve uluslararast devrimci miicadele, herhangi bir tilkedeki devrim
miicadelesinin dolayli rezervidir, destegidir. D1s devrimci destek bun-
dan bdyle i¢ devrimci miicadeleyi ileri yonde daha da etkileyecektir.

DEVRIMCI DURUM KOSULLARINDA

ONCUNUN ROLU OLAGANUSTU ARTAR

Devrimci durum kosullarmda, devrim bir gergeklik haline gelir.
Devrime artik bu noktada pratik-politika acisindan yaklagim gerekiyor.
Aciktir ki, her devrimei durum kendiliginden devrime yol agmayabi-
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lir. Burada subjektif hazirliklarin diizeyi belirleyici olur. Eger devrimin
Onciisii olan proletarya, boylesi donemlerde burjuvaziyi devirmek igin
pratik hazirliklarin tamamlayamazsa, eger giiclii eylemlerle burjuva
smifi deviremezse; diger zamanlarda bunu hi¢ yapamaz. Sermaye si-
nifi en kritik anlardan bile kurtulabilir. Devrimei durumun yasandig
kosullarda egemen sinif, en zayif ve zor durumdadir. Devrimei sinif,
kendisi i¢in uygun olan gelismelerden yararlanmasini bilmelidir.
Ciinkii devrimci durum her zaman ortaya ¢ikmaz. Tali sorunlarla ug-
rasip zaman yitirmemelidir. Devrim, bos gevezelikler yapilirken, goz-
lerimizin 6niinde akip gider. Devrim bir yasam kadar ani ve stiratli
olarak akip gider.

Proletaryanin devrimci 6nciisii kosullar1 devrime doniistiirmek
igin tiim hazirliklarim tamamlamaktan uzaktir. Oniimiize biiyiik ola-
naklar ¢ikiyor. Tiim bu olanaklari en iyi bir bigcimde degerlendire-
mezsek, gelecek i¢in cok dnemli bir firsat1 kendi ellerimizle kagirmig
olacagiz. Devrimi basarmak i¢in tim devrim giiclerini miicadele
icinde birlestirmek (miicadele birligi), gdziipek askeri saldirilarin tim
olanaklar seferber edilerek diizenlenmesi, kitleleri yonlendirme gii-
ciinii kullanmasini bilmek. Mesele ne yapilacagim tekrarlayip durmak
degildir. Mesele diinyay1 degistirmektir. Simdi yalnizca ve yalnizca
devrimci pratige ihtiyacimiz var. Devrimei girisimcilik ve Stalin'in
sozleriyle soyleyecek olursak “devrimci Rus atakligr” calisma tarzimiz
olmalidir. Acaba sonradan ne olacak bi¢imindeki pasifist anlayislardan
uzak kalarak, once ise giriselim sonra gorelim. Bu yontem, devrimci
durum kosullarinda esas anlamini kazanir.

Tekelci sermaye ve fasist TC, halklarm devrim miicadelesini n-
lemek, devrimci hareketi ezmek i¢in siirekli katliamlara bagvuruyor.
Sermaye babalarinin bagvurduklar1 katliamlar onlarm ne kadar aciz
duruma distiiklerini gosteriyor. Devrimciler ise tiim bu kirima rag-
men, ylikselttikleri eylemlerle ne kadar kararl olduklarimi gosteriyor-
lar. Varsin burjuvazi ¢iirlimiis ve ¢okmeye baslamis kohne kapitalist
diizeni kurtarmak i¢in katliamlarini on kat, yiiz kat arttirsin, varsin ku-
durdukca kudursun; yenilgisi kaginilmazdir; Demokratik Halk Devri-
minin zaferi de kaginilmaz olacaktir.

Devrimci Emek
Nisan-Mayis-1993
Sayi1: 20
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PROLETARYA DIiKTATORLUGU

Proletarya diktatorliigli ve proletarya devrimi, uluslararasi tiim
proleter hareketler icin aynidir. Proletarya hareketi, sosyalizm agisin-
dan ulusal olani, tiim uluslararasi proleter hareket igin ayni ve esas
olanin 6niine gegiremez. Proletaryanin dnciisii, ancak uluslararasi pro-
letarya hareketi igin ayni, olan proletarya diktatorliigli ve proletarya
devrimi goriisleri temelinde kazanilabilir. Oncii, ulusal olan 6ne ¢i-
kartilarak komiinizm davasina kazanilamaz. Boylesi bir ulusal tonlu
yaklasimla ancak “yurtsever” kadro yetistirilir. Birincil olanin yerine
ikincil olami esas alanlar, proletaryanin uluslararasi ¢ikarlarmi, yani
evrensel olani proletaryanin ulusal dar ¢ikarlarina feda ederler. Lenin
ve Bolsevikler, 6nciiyii kazanmak igin uluslararasi proletarya hareketi
icin ayn1 olmasi gereken goriisler temelinde hareket ettiler. Hatirlan-
mali, Lenin'in II. Enternasyonal ve yoneticileriyle tiim kavgasi, onla-
rin 1rzina gectikleri proletarya diktatorliigii ve proletarya devrimi
izerinedir. Lenin'in temel eserleri bu konu iizerine yazilmstir. Lenin,
Onciiyli yalnizca Rusya igin degil, tiim kapitalist iilkeler icin kazan-
mak istiyordu. Her iilkenin ulusal kosullar ve tarihi durumu birbirin-
den farkli olduguna gore, bu durumda 6nciiyili kazanmak igin herhangi
bir tilkenin ulusal konumunu esas alamazdi ve almadi. Lenin, II. En-
ternasyonalin oportiinist liderlerine kars uluslararasi ¢apta bir teorik
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kavgaya giristi. Lenin'in ve tiim 6teki Marksistlerin oportiinizme karst
miicadelede temel silahlar1, Karl Marx'in bilimsel 6gretisi oldu.

Marksist-Leninistler, 1900'lerin ilk on yillarinda, daha sonralari
sosyal sovenizme doniigerek tam anlamiyla gliriiyen ve dagilan II. En-
ternasyonal oportiinizmine karst ¢ok sert bir teorik miicadele verdi.
Daha sonra gerek Rus devrimlerinde, gerekse de Avrupa'da ki dev-
rimci ayaklanmalarda biiyiik rol oynayan tiim oncii-komiinist kadro-
lar bu firtinal1 y1llarda yetisti. Verilen teorik  kavganin sonucu hemen
hemen tiim Avrupa iilkelerinde ¢ekirdek Marksist gruplar ortaya cikti.
Marksist 6gretiyi savunma savasi yalnizca 6nciiyii kazanmakla smirh
kalmadi, esas olarak leninizm bu miicadele iginde bigimlendi ve ge-
listi. Lenin, oportiinistlerin kargisina Rusya'nin 6zgiil ulusal kosullar
ve bu kosullari temel alan taktiklerle ¢ikmadi. Biiylik devrimei diisii-
niir Marx'in temel dgretilerini tekrar giin 1518ma ¢ikarmak, Lenin'in ve
oteki Marksistlerin gerg¢ek ve olagantistii ¢abasi oldu. II. Enternasyo-
nalin oportiinist goriislerine kars1 verilen teorik miicadele sonucu, tiim
yiizyilimiz etkileyen, Marksist-Leninist tipte partilerin temeli atild1.

Proletaryanin komiinist dnciisii, Marx-Engels ve Lenin'in prole-
tarya diktatorliigii, proletarya devrimi ve sosyalizm 6gretisi basa ali-
narak kazanilir.

TURKIYE VE KURDISTAN'DA

ULUSAL OLAN ONE CIKARTILDI

Tiirkiye sosyalist hareketinin 75 yillik miicadele tarihinin uzun
sayilabilecek bir doneminde, iilkenin ulusal somut durumu 6ne ¢ikar-
tildi. Bu yaklagim tarzi yakin zamana kadar siirtip geldi. Bu uzunca
stireg iginde, 6zellikle de 70'li yillarda ¢ok yogun olan tartigmalar, pro-
letaryanin ulusal plandaki devrim stratejisi iizerine oldu. Ulusal dev-
rim stratejisinin one ¢ikartilmasi, kendini sosyalist programlarda
gostermistir. Birgok sosyalist ya da, komiinist partinin politik progra-
minda proletaryanin evrensel 6gretisi ya arka plana itilmistir ya da
ulusal taktik ve strateji arasinda eritilmistir. Tiirkiye'deki sosyalist ha-
reketin uzun bir ddnemine egemen olan oportiinizm, ¢ok bilingli ola-
rak temel sosyalist 6gretiyi yok saymis ya da kemalizm gibi gerici bir
burjuva akimryla harmanlamistir. Daha sonra gelen sosyalist kusaklar,
oncekilerin biraktig1 oportiinist anlayisin etkilerinden kendilerini kur-
taramamuistir.

Bilimsel sosyalizme iyi niyetlerle yaklagmak isteyenler tarafin-
dan ise, teorik kavrayis yetersizligi sonucu devrimci-proleter dgreti
kabalastirildi (vulgarize edildi).

Her seyden Once sosyalist hareketimiz, Marx, Engels ve Lenin'in
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devrimci dgretisini hazir buldu. Bolsevizmin yasadigi teorik dev so-
runlar yaganmadi. Rusya kosullarinda mensevizme, diinya kosullar
acisinda da II. Enternasyonal oportiinizmine kars1 verilen teorik mii-
cadelede Marx'm bilimsel 6gretisi iyice kavranmist. Carpigma, esas
iizerinde yogunlasmist1. Bu carpismada ¢apli, gercek marksist kadro-
lar yetismisti. Tiirkiye ve Kiirdistan devrimci hareketi ise, Bolsevizmin
devrimci birikimlerini de hazir buldu. Bu yiizden sosyalist gortisler,
kavranmadan ¢ok ezberlendi, kabalastirildi ve ¢ogu zaman 6greti, ta-
ninmaz bigimlere sokuldu.

Sosyalizm, proletarya devrimi ve proletarya diktatorliigii tizerine
tartismalar 70'li y1illarda yapildi. Bunun nedenleri: Birincisi; Tirkiye
kapitalist iliskilerinin daha fazla uluslararasi kapitalist iligkilere bag-
lanmasi ve bu temelde proletaryanin soruna biraz da diinya ¢apinda
bakma zorunlulugudur. Diger neden de uluslararasi sosyalist hareke-
tin kendi i¢inde yasadig1 derin goriis ayriliklaridir. Bu donemde sanki
marksizm-leninizm yeniden kesfediliyordu.

Devrimci kadrolar ¢ok yogun olarak sosyalist eserleri inceliyor,
marksist klasikleri adeta ezberliyorlardi. Komiinist hareketin diin-
yada tartistig1 sorunlarm Tiirkiye'de de tartisilmasi, teorik olarak biiyiik
bir dinamizm ve atilim getirdi. Oyle ki sosyalizm, proletarya dikta-
torlligii, proletarya devrimi, proletarya enternasyonalizmi goriis ve il-
keleri hemen hemen tiim kitle orgiitlerinde tartisiliyordu. Isciler,
sosyalizm diigiincesiyle boylesi yogun ve sert tartismalarin tozu du-
mani arasinda tanistilar. Giinlerce stirdiiriilen teorik tartismalar i¢inde,
daha sonraki yillarda miicadeleye damgasini vuran éncii kadrolar ye-
tisti.

[k 6nceleri dikkatler sosyalizmin evrensel ilkelerine ¢ekilmis olsa
da, ulusal stratejik goriisler her zaman 6ndeydi. S6zli olarak yapilan
sosyalizm ve temel politik ilkeler {izerine tartismalar, sosyalist hare-
ketin temel belgelerinde tam yansitilmiyordu. Yapilacak olan devri-
min igerigi tiim tartigmalarn odagi olarak kaldi. Politikada ulusal olan,
tiim proletarya i¢in ayni olan, uluslararasi sorunlarin éniine kondu.
Ulusal goriis agist, tiim politik goriis agisini etkisi altina aldi. Tiirk dev-
leti, Kiirt ulusu ve diger ulusal topluluklarin kdlelestirilmesi {izerine
kuruldugu halde, Tiirk yurtseverligi temel politik goriis haline geti-
rildi. Tiirkiye'nin kendi kosullart agisindan ise Tiirk yurtseverligi pek
cok politik hareketi sosyal-sovenizme gotiirdii. Bu yiizden Kiirt ulu-
sal sorunu marksist agidan savunulmadi ve fasist TC ordusu “yurtse-
ver” ordu olarak goriildii. Bunun sonucu olarak, o déonemler polise
kars1 kararli bir miicadele verilirken; ayni tutum ordu karsisinda gos-
terilemiyordu. Bu da miicadeleye zarar veriyordu. Komiinizmin temel
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devrimci 6gretisi Onciilerce kavranana kadar, teori ve politika cephe-
sinde durum bdyleydi.

KAPITALIZMDEN KOMUNIZME GECISIN
POLITIK BICIMI OLARAK PROLETARYANIN
DEVRIMCI DIKTATORLUGU

Proletarya diktatorliigii sosyalizmin temel bir ilkesidir, marksist
olmanin 6l¢iitiidiir. Proletarya i¢in bu kadar temel 6neme sahip bir konu
hakkinda yazi1 yazarken; Marx-Engels ve Lenin'in sorun iizerine go-
riislerinin elimin altinda olmamast biiyiik bir eksikliktir. Buna ragmen
konunun artan éneminden 6tiirti, bu konudaki kavrayisimizi ortaya
koymamiz da gerekiyor. Uluslararasi komiinist hareket yeniden prole-
taryanin giindemine oturunca, bununla birlikte, uluslararasi proletarya
icin ayni olan proletarya diktatorliigli ve proletarya devrimi goriisleri de
beraberinde yeniden 6ne ¢ikiyor. Herhangi bir yerdeki komtinist hare-
keti ele alirken elimizde sasmaz kistaslar bulunuyor. Iste bilinen bir
konu tizerine yazi yazmamiz bundandir.

Kapitalizmden, komiinizme gecis uzunca bir tarihi dénemin tii-
miinii kapsar, burada iktidar, proletaryanin devrimei diktatorliiglinden
baska bir sey degildir. Boylece, proletarya diktatorliigii, kapitalizmden
komiinizme geg¢isin politik bi¢imi oluyor. Proletarya s6z konusu gecisi
ancak kendi politik iktidar aracihigiyla gerceklestirebilir. Proletarya po-
litik iktidar ele gegirip devrimci diktatorligiinii kurmadan, komiinizm
amacina ulasamaz. Bundandir ki proletarya diktatorliigi ilkesi, mark-
sizmin temel politik ilkesidir.

Marx, tarihi goriislerini agiklarken, proletaryanin egemen sinif du-
rumuna gelmesinden s6z eder. Siniflar miicadelesi, sonunda buraya
varir ve egemen sinif bigiminde orgiitlenmis proletarya, politik iktida-
rina dayanarak dogrudan smiflarm kendilerini ortadan kaldirir. Paris
Komiinii, proletarya diktatorliigii goriisiiniin marksist literatiire gec-
mesini saglar. Marx, kapitalizmden komiinizme gegiste, bir politik ge-
¢isin bu doneme denk diisecegini ve bunun proletaryanin devrimci
diktatorliigii olacagini sdyler. Lenin, Marx'm tarihi goriislerini agik-
larken ayirt edici yoniinii esas alarak, “Bir kimsenin marksist olabil-
mesi icin, siniflar miicadelesinin kabuliinii proletarya diktatorliigiiniin
kabuliine kadar vardirmasi gerekiyor” der.

Bir komiinist partisinin, marksist anlamda komtinist partisi olup
olmadigini anlamanm 6l¢iitii, proletarya diktatorliigii ilkesine yer verip
vermedigidir. Eger marksist olmanin temel kriterleri olmasaydi, bu
devrimci 6greti, kendi temellerinden ¢oktan uzaklastirilmis olurdu.

Proletarya diktatorliigii, proletaryanin politik iktidaridir, prole-
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taryanin egemen sinif durumuna yiikselmesidir, orgiitlenmis proletar-
yadir. Buradan da anlasilacagi gibi, iktidar tek bagina proletaryanin
eline geger. Proletarya, politik iktidarini ya da egemenligini baska bir
sinifla paylasmaz. Eger proletarya, bagka siniflarla iktidar aygitini pay-
lasmak zorunda kalirsa, buna proletarya diktatorliigli denmez. Burada
dikkat edilmesi gereken sey, proletaryanin egemen sinif konumundan
kendisini uzaklastiracak bir ¢6ziimii kabul edemeyecegi, tersine, pro-
letaryanin sonugta proletarya diktatorliigliyle sonuglanacak ¢oziimleri
kabul edecegidir.

Lenin'in belirttigi gibi politik iktidarin ele gecirilmesi, heniiz dik-
tatorlilk anlamina gelmez. Proletarya, ele gecirdigi politik iktidar ay-
gitin1 elinde tutmak ve devrimi slirdiirmek i¢in mutlaka enerjik bir
diktatorliik kurmalidir. Bu, ayn1 zamanda iktidardan uzaklastirilan eski
smiflarin ezilmesi ig¢in de zorunludur.

Proletarya diktatorliigii soyut bir sey degildir, somut bir olgudur.
Proletaryanin politik iktidar1 demek, proletaryanin devrimci devlet 6r-
giitlenmesi demektir. Proletaryanin devrimci devleti ise orgiitlenmis
proletarya demektir. Anarsistler, devleti ortadan kaldirmaktan s6z edip
durmuglar. Oysa Engels'in belirttigi gibi, proletaryanin devlet rgiit-
lenmesi, proletaryanin devrimci doniisiimler i¢in basvuracagi biricik
aragtir ve proletarya kendini bundan yoksun kilamaz. Eger proletarya
bos yere savagsmis duruma diismek istemiyorsa, iktidardan uzaklasti-
ran eski siniflar {izerinde kesin bir diktatorliik uygulamalidir. Proleter
devlet, burada devrimci yontemlerle ¢alisir.

Proletarya, politik iktidara ya da politikaya gereksinme duyu-
yorsa, buna, politik iktidarini sonsuzlastirmak i¢in degil, siniflar1 or-
tadan kaldirmak i¢in gerek duyar. Siniflar1 var eden ekonomik kosullar
ve siniflarin kendisi ortadan kalktig1 zaman ne politik iktidara ihtiyag
kalacak ne de orta yerde bunun araglari. O zamana kadar proletarya-
nin politik iktidar1 ya da proletarya diktatorliigi kesin bir zorunluluk-
tur. Burada proletaryanin devlet orgiitlenmesi artik kelimenin gergek
anlamiyla devlet degildir. Burada devlet, ilk 6rnegi Paris Komiinii olan
ve diger bir 6rnegi Sovyet devleti olan, kelimenin gercek anlamiyla
devlet olmayan bir devlettir.

Ote yandan halk demokrasili iilkelerde isin basinda ortaya ¢ikan
devlet bigimi, proletaryanin devrimci diktatdrliigiiniin 6zgiil bir bigimi
olarak gosterildi. Proletarya diktatorliigliniin bu bi¢imde, icerik ola-
rak genisletilmesi yanhstir. Bilindigi gibi tiim halk demokrasili tilke-
lerde proletarya, politik iktidar1 bir politik ittifak bigiminde ele gegirdi.
Burada proletaryanin devrimci diktatorliigiinden degil, olsa olsa pro-
letarya ve halkin devrimci-demokratik diktatorliigiinden soz edilebi-

212



Toplu Yazilar

lir. Halk demokrasili iilkelerde, politik iktidar ele gegirilir gecirilmez
iktidar tizerine kapigsma bagladi. Aradan uzun yillar gegmesine rag-
men kim kazanacak sorusu soruluyordu. Proletarya, buralarda da dev-
rimin motoru ve yoOnetici giictidiir, ancak tek basina bir egemenlik
degildir buradaki. Buna ragmen proletarya tek basina egemen simif
durumuna gelmek ya da proletarya diktatorliigiine gecmek igin getin
bir miicadeleyi devam ettirir. Dogrudur, her iilke bize sosyalizme ge-
¢isin farkli bigimlerini verir, her lilke sosyalizme kendinden bir seyler
katacaktir. Proletarya diktatorliigiiniin de bir politik bigim olarak kimi
farkliliklar gosterecegi mutlaktir. Ancak, bigimlerin ¢esitliligi, eger
0zde ayni1 olmazsa, “cesitlerin birligi” bos, temelsiz bir s6z olur. Pro-
letaryanin politik iktidar1 hangi bi¢imi alirsa alsin, burada devlet, 6r-
giitlenmis proletarya olacaktir. Halk demokrasili iktidarlarda siire¢
icinde proletarya diktatorliigiine doniistirler.

Proletarya diktatorliigiinii kabul etmek demek, zora dayanan dev-
rim miicadelesini kabul etmek demektir. Zora dayanan ve zorun esas
olay1 olan silahli miicadele olmadan ne burjuva devlet makinesi yiki-
lip-parcalanir ne politik iktidar ele gegirilir ve ne de devrimei 6nlem-
ler yerine getirilebilir. Proletarya diktatorliigiinii kabul edenler, bunun
temellerini daha simdiden doserler.

Devrimci Emek

Haziran-1993
Sayi: 21
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TURKIYE, VE KURDISTAN'DA
DEVRIM MUCADELESI

Kiirdistan'da, TC'nin askeri giigleriyle Kiirt halki arasinda siiren
catisma daha da sertlik kazandi. Halkla karsi-devrim giicleri arasin-
daki savas genis alanlara yayildi. Binlerce insan giderek tiim Kiirdis-
tan zeminine kayan genis bir alan iizerinde kendi gelecegini belirlemek
icin miicadeleye atildi. Fasist devlet terorii ve katliamlari Kiirt halkini
sindirmek bir yana, kurtulus ve 6zgiirliik bilincini iyice biliyor. Bin-
lerce insan ulusal-sinifsal kurtulus miicadelesine bu bilingle katiliyor.

PKK'nin Mart'ta tek tarafl olarak ilan ettigi “ateskes” hic bir
sonug yaratmadan bitti. Proleter-komiinistler bunun bdyle olacagim
belirttiler. Kiirt yurtseverleri yaym organlarinda, yapilan “ateskes”in
Kiirt halkina zarar vermekten baska sonug getirmeyecegi bicimindeki
goriisiimiizii “agir bir iislupla” elestirdiler. Gelismeler ortaya ¢iktik-
tan sonra kendileri de istemeden ayni1 sonuca geldiler. PKK Genel Se-
kreteri A. Ocalan, “ates-kesin muhatab1 Ozal'd, o Sliince 6nerimiz
mubhatapsiz kald1” diyerek yapilan uzlasma girisiminin sonugsuz kal-
digim kabul etmek zorunda kaliyor. Ozal'a ¢ikartilan davetiye, Tiirk
burjuvazisinin yénelimini dogru ¢6ziimlememekten ileri geliyor. Ozal
liderligindeki sermaye giiclerinin “Kiirt sorununa” sahip ¢ikar gibi go-
riinmesinin nedeni kendini iki bicimde gosteriyor: Birincisi, yiikselen
ulusal-sinifsal kurtulus savasini kismi istemlerle engellemek; ikincisi,
Musul-Kerkiik petrollerini kapsayacak bicimde "misak-1 milli" simir-
larm1 genigletmek. Boylece Tiirk tekelci sermayesi hem kendi ege-
menlik alanini genigletmis olacak ve hem de Kiirt halkinin kurtulusg
miicadelesini bastirmis olacaktir. Bu anlamda da tek tarafli “ateskes”
Kiirt halkinin yararina degil, zararma olmustur. Kiirt ulusal sorunu kar-
sisinda TC'nin temel politikas1 6z olarak degismeden devam ediyor.

Baris iizerine kopartilan giiriiltiiler TC'nin Kiirtlere yonelik temel
politikasini degistirmedi. Fasist-irk¢1 TC, baris ¢agrilarin yapildig
dénemde de katliamlarma devam etti. ilhak-isgal-asimilasyon; Tiirki-
ye'nin temel politikasidir. Egemen sermaye sinifi ekonomik giiciinii
iicretli emekgilerin ve ezilen uluslarin ve ulusal topluluklarin somii-
riilmesine dayandirtyor. Tekelci sermaye, kendini bu ekonomik giig-
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ten yoksun birakacak hig bir dneriyi kabul etmez. Varlikli ve somiiriicii
siifin ayricaliklarinin koruyucusu olan devlet ayn1 zamanda iscilerin
yani sira halklarin ulusal baski altinda tutulmasi politikasi ile bigim-
lendi. Siifsal ayricaliklarini tehlikeye diisiirecegi i¢in sermaye smifi,
devleti zayiflatmaya ve parcalamaya gotiirecek ¢oziimleri kesinlikle
kabul etmeyecektir. Deniyor ki, “biz, ulusal istemlerimizi zor yoluyla
kabul ettiririz” . Zor yoluyla ulusal istemlerin kabul ettirilmesi yerine,
ayn1 yontemle mevcut devlet makinesini parcalamak, halklarin kur-
tulusu icin tek gecerli yoldur.

PKK kendi eliyle siiren atese son verdi. Ancak TC; katliamlarma
son vermedi. Bunun nedeni, iddia edildigi gibi Tiirkiye ilerici-dev-
rimci kamuoyunun, devletin yapilan “baris ¢cagrilarini” kabul etmesi
i¢in yeterince bask1 yapmamasi degildir. Soven devletin katliamlarini
stirdiirmesinin nedeni sermaye smifinin ¢ikarlaridir, politik yonelimi-
dir. Bu da onun dogasina uygundur. TC, toplumun barisg1 baskilarin-
dan etkilenecek bir yaprya sahip degildir. Kokl toplumsal sorunlar
ve ulusal sorun, karakteri itibariyle devrimi gerektiriyor. Devrimei kitle
eylemleri olmadan, devrimei doniisiim olmadan, halklarm koklii so-
runlar1 ¢éziimlenemez. Eger Tiirkiye devrimei hareketine bir elestiri
yapilacaksa, neden baris¢i baski yapmadigi i¢in degil, neden devrimci
eylemlere yonelmedigi i¢in olmalidir. Cilinkd, Kiirt ulusal sorunu
ancak devrim yoluyla ¢éziimlenebilir.

Ozgiirliik miicadelesi veren Kiirtleri “hain” ilan eden G. Kurmay
Baskani, “hain Kiirtleri” katletmek i¢in uzun zamandir planlanan imha
hareketini baglatti. Daha simdiden yiizlerce koy haritadan silindi, top-
raklar “insansizlastirildi”. Teror, katliam, iskence, politik cinayetler,
fagist TC'nin tirmandirdig giinliik uygulamalardir. Soven devlet Kiirt
gerillalari etkisiz hale getirmek ve Kiirt halkim kitlesel katliamlar-
dan gegirmek i¢in yiiz binlerce askerini, 6zel timini tepeden-tirnaga
modern silahlarla donatarak Kiirdistan'a gonderdi. Mevcut askeri giicii
ve teknigi ile sonug alamayan Tiirk ordusu, ABD'den yeni kitle imha
silahlar getirtiyor. Hiikiimet ulusal gelirin biiyiik boliimiinii Kiirt hal-
kin1 ve devrimcileri imha etmek amaciyla silaha yatirtyor. Emperya-
list devletler bu konuda TC'ye genis olanaklar sunuyorlar. Tiirkiye ve
Kiirdistan'da devrim, yalnizca icerde birlesik bir kars1 devrim yarata-
rak ilerlemekle kalmiyor; ayni zamanda emperyalizmi de karsisina
alarak ilerliyor.

PKK topyekun ayaklanma igin “seferberlik” ilan etti. Bu amagla
gerilla eylemlerine hiz verildi. Yer yer kitlesel kepenk kapatma ey-
lemleri uygulamaya sokuluyor. Askeri giiglerle koyliiler sik sik ca-
tisma ortamina giriyor ve bazen de catisiyorlar. Catisma ve eylemler
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Kiirdistan'r agip Turkiye'ye de sigradi. Kepenk kapatma eyleminde
Adana 6nemli rol oynadi. Kavganin diger alanlara dogru kayacagi ke-
sindir. Kiirdistan'da baslayan bir miicadelenin belli bir asamada, Kiir-
distan'1 asip Tiirkiye'ye sicrayacagi tersine olarak da Tiirkiye'de
baslayan bir miicadelenin, Kiirdistan'a sigrayacagi pratik olarak ortaya
¢ikt1. Her iki tilkedeki miicadelenin birbirini etkilemesi, ekonomik ve
toplumsal durumun sonucudur. Halklarm miicadelesi birlesik karakter
kazanmigtir. Halklarm birlesik karakter almis olan miicadelesini, bir-
birinden koparmaya kalkanlar, belli bir “turdan” sonra kendi iradeleri
disinda ortak miicadelenin diyalektigine teslim oluyorlar. Kiirt halki-
nin miicadelesi artik yalniz Kiirdistan'la simirli degildir, miicadele Tiir-
kiye'de de siiriiyor. Ortak devrim dinamizmi, birbirini etkileyerek
gelisiyor ve yiikseliyor.

HEP’in yerine kurulan DEP'in kendini “Kiirt ve Tiirk demokrat-
larn partisi” ilan etmesi; ayn1 bigimde Tiirkiye'deki sendikalarin Kiirt
ulusal sorunu karsisinda sessiz kalmayacaklarini agiklamalari ve dev-
rimcilerin halklarin ortak miicadelesini yiiriitmeleri ortaya ¢ikan yeni
gelismelerdir. Ortak davranis gergek anlamda halklarin kurtulusunu
ve Ozgirligiint getirecektir. Birlesik devrim stratejisinin tek dogru
strateji oldugu artik kitleler tarafindan benimseniyor. Proleter komii-
nistler tarafindan siarlastirilan “Kiirt-Tiirk halklarinin miicadele bir-
ligi” anlayis1 her gegen giin daha fazla kabul goriiyor. Halklar
toplumsal kurtulus i¢in tek ¢ikar yolun ortak miicadele oldugu gerce-
gini benimseyerek, miicadeleyi pratik alanda devam ettiriyorlar.

Halklar nezdinde kurtulus i¢in ortak miicadele kesin olarak kav-
randigina gore artik burada devrimci 6nderlik lizerinde durmak gere-
kiyor. Teoride oldugu gibi pratikte de ispatlanmustir ki, emekei siniflar
marksizm-leninizm teorisiyle donanmig bir komiinist partisinin 6n-
derlik ettiginde devrim davalarini zafere ulastirabilirler. Devrimci 6n-
derlik yalnizca teorik bir sorun degil, esas olarak pratik bir sorundur.
Emekgi siiflar, kurulu ticretli emek diizenine kars1 teorik degil, pra-
tik olarak saldirmalidirlar. Ciinkii diinyanin doniisiimii devrimei bir
istir. Devrim ise pratik olarak kazanilir. Tiirkiye ve Kiirdistan prole-
taryasi marksist-leninist devrimci dnderlik etrafinda orgiitlenirlerse
kurtulusa ve 6zgiirliige ulasabilirler. Milliyetci ve reformist 6nderlik
yenilgi; marksist-leninist onderlik zafer getirir. Zafer devrimle gele-
cektir.

Devrimci Emek
Temmuz-1993
Sayi: 22
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FASIST DEVLETIN SiVAS KATLIAMI
VE iC SAVASIN BOYUTLARI

Emperyalizm ve isbirlik¢i tekelci sermaye ekonomik egemenli-
gini stirdiirebilmek i¢in fagist devlet terdrii denen politik zorunu tim
emekegi kitleler tizerinde uyguluyor. Fasist devlet terriiniin uygulama
alan1 ve siddeti genisletiliyor. Sivas katliami, sermaye babalarinin
halka kars1 giristigi katliamlarin yeni bir halkasidir. Yapilan katlianmi
yeni katliamlarin izleyecegi agiktir. Ezine'de devletin orgiitledigi kat-
liam girisimi bunu gosteriyor. Egemen kapitalist sinif fagist terorle
ayakta durabiliyor. Kapitalist giicler ve devlet egemenlik sisteminin
bundan sonraki yonelimi, halklarmn teror ve katliamlarla baski altinda
tutulmast ve susturulmasi olacaktir.

Egemen somiiriicti smif, terorii ve i¢ savas1 Tiirkiye ve Kiirdis-
tan'in tlim alanlarina yaydi. Simdiye kadar en yogun bi¢imini Kiirdis-
tan'da gosteren ig-savas, Tlrkiye'de de yogunluk ve yayginlik kazandi.
I¢-savas hem alan olarak genislerken, hem de tiim toplumu etkisi al-
tina almis durumdadir. I¢-savas simflararasi miicadelenin sertlestigini
ve {ist diizeye tirmandigimi gosteriyor. Giiniimiiziin en biiylik catig-
mast olan smif savagi, girdigi i¢-savas siirecinde herkesi saflagmaya iti-
yor. Uzun siiredir sermaye ile proleterler arasinda kararsiz kalan orta
smiflar i¢-savasin siddetlenmesine bagli olarak yavas yavas saflasi-
yorlar. Orta siniflarin bir kesimi karsi-devrim saflarinda yerini alirken,
belli bir kesimi de devrim saflarinda yerlerini almaya bagladi. Miica-
delenin gelisim ¢izgisi tiim toplumu saflasmaya gotiiriiyor. Devrim
denen, toplumun bir kesiminin, toplumun diger kesimi ile toplu sa-
vasi daha genis zemin iizerinde mayalaniyor. Her gegen giin daha da
sertlesen, yayginlagan ve yiikselen siiflar miicadelesi, pasifistleri ve
“barigcilar’ 1 da saflarmi belirlemeye itiyor. Hig kimse saflasmanin di-
sinda kalamayacaktir. Devrimin ve karsi-devrimin saflasmasi yiirii-
yen miicadelenin boyutlarini gdsteriyor.
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Reformistler, pasifistler ve teslimiyetciler gézlerini kapasa da,
Tiirkiye ve Kiirdistan'da diinyanin en siddetli i¢ savaslarindan biri ya-
santyor. Her giin ig-savasta onlarca insan dliiyor ve yiizlercesi yarala-
niyor. Kurulan hiikiimetler i¢-savas hiikiimetleridir. S.Demirel
baskanligindaki hiikiimet de, T.Ciller bagkanligindaki hiikiimet de
birer i¢g-savas hiikiimetinden baska bir sey degildir. Bundan sonra ku-
rulacak hiikiimetler de yine i¢-savas hiikiimeti olacaklardir. I¢-savas
giinlimiiziin as1l olayidir. Olaylarin geligsimi, en “giiclii”” gibi goriinen
hiikiimetleri kisa stirede sarsiyor, maskesini diisiiriiyor ve bu hiikii-
metlerin ig-savasi slirdiirmek i¢in kurulduklarini ortaya seriyor. Dev-
rimci durumun gelistigi, siniflar savasinin ileri boyutlar kazandigi,
toplumun sokaga dokiildiigii bugiinkii kosullarda hig bir hiikiimet ya-
rinindan emin degildir. Kurulan hiikiimetlerin ne kadar siire ayakta ka-
lacagimi hiikiimeti kuranlar bile bilemiyorlar. Kapitalist sinif toplumu
yonetemiyor. Toplum koklii degisiklik istemi ile kurulu sosyal diizeni
derinden sarstyor.

SIVAS KATLIAMI KARSI-DEVRIMIN

PLANLI VE ORGUTLU BIR EYLEMIDIR

Sivas katliamini yasayanlar ve toplumun ileri kesimi olaym 6ziinii
kavramig durumda. Katliam iizerine yapilan degerlendirme kisaca
sOyle belirtiliyor: “Sivas katliami devlet ve gerici giiglerin planl ve
orgltli eylemidir”. Katliamin, karsi-devrimin bir eylemi oldugu bigi-
mindeki belirleme dogrudur. Bunun yaninda yapilan diger bir belir-
leme ise yanlistir. O da su sekilde ifade ediliyor: “Seriatcilar laikligi
hedef aliyorlar”. Bu belirleme hem yanlis ve hem de tehlikelidir.
Cilinkii, kemalistler on yillar boyu toplumun ileri kesimini kendi ege-
menlikleri altinda tutabilmek i¢in, onlart her zaman “seriat tehlikesi”
demagojisi ile korkutmuslardir. Simdi yapilan da budur. Oysaki on
yillardir yasanan gelismeler ve en sonu Sivas olaylar gostermistir ki,
esasinda devlet her zaman dini ve dini hareketi, halklarin devrim mii-
cadelesine karsi kullanmistir. Din ve dini hareket kapitalist diizene ve
devlete karst degil, diizenin ve devletin bir uzantist olmustur. Din ve
dini hareket kars1 devrimin, devrime kars1 kullandig1 bir ideoloji ve
politik harekettir. Gergek bu iken, Sivas katliamini “seriat¢ilarin laik-
lige kars1 eylemi” olarak gostermek sermayenin ve kemalistlerin pla-
nidir, oyunudur. Amag toplumun genis kesimini devletin baskist
altinda tutmaktir. TC kurulugsundan bu yana dini gericiligi kendi iginde
barindirmugtir. Bagka bir sdylemle sdylersek burjuva gericiligi her tiir
gericiligi igerir. Burjuva gericiligin de dini gericiligin de ortak noktast
ve hedefi tarihin ileri evrimine ve devrime karst ¢ikmak. Bunun igin
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burjuvazi her tiirlii gericiligi korur. Devrim korkusu, burjuvaziyi her
tiir gericilikle ittifaka gotiirmistiir. Daha 6nceki yazilarimizda TC'nin
bir din devleti oldugunu belirttik. Burjuva laisizmi kapitalizmin, feo-
dalizme kars1 miicadelesinin liriiniidiir. Burjuva laisizmini kabul etmek
demek, burjuva egemenligi de kabul etmek demektir. Burjuvazi, feo-
dal soylular ile sorununu ¢ozdiikten sonra, kendisini devirecek prole-
tarya devrimi korkusundan otiirii, ge¢misin her tiir gericiligi ile
uzlasma i¢ine girmistir. TC, daha isin basinda gerici karakterde olus-
tugu i¢in ve feodalizmi evrimci yoldan tasfiye ettigi icin {ist yapida
her tiir gerici ideolojiyi barmdirmstir. Halklarin kurtulus ve 6zgiirliik
miicadelesi gelistikce, sermaye sinifi gericilige daha sarilir oldu. Bu
amagla dini faaliyetler devletin 6nderliginde gelistirildi. Son donem-
lerde biitcede en ¢ok pay diyanete ayrildi. Gerici-fasist sivil giicler
hem ekonomik olarak ve hem de politik olarak giiclendirildi. Amag
halklarm devrim miicadelesini dnlemektir.

Sivas katliami, sermayenin, ordunun-polisin, hiikiimetin, mecli-
sin burjuva partilerinin ve tiim sermaye gevrelerinin Kiirt-Tiirk ve tiim
halklara kars1 baglattiklar1 “topyekun miicadele” stratejisinin bir par-
casidir. Egemen smif bu tiir olaylarla kendi giiclerini saflastirtyor. Ge-
rici glicler aym “ulusal birlik” ¢cagrilarini anti-Kiirt politikasi temelinde
yaptilar. Tekelci burjuva giigler soven ve anti-komiinizm temelindeki
politikalarina, toplumun genis kesimini ¢ekmek i¢in Sivas tipi eylem-
lere yonelecektir. Bu politika burjuvazinin yeni bir politikas1 degildir.
Yillarca yapilmaya caligilan sey budur. Burjuvazi emekgi kitleleri y1l-
larca kendi anti-komiinist politikasina ortak etmeye calisti. Tiim ¢a-
balarina ragmen hedefine ulasamadi. Tekelci sermaye emekgi kitleleri
devletin diktasi altinda tutamiyor. Bunun nedeni burjuvazinin topluma
bir ey vermemesi, tersine egemenligi stirmesi halinde toplumdan ¢ok
sey gotiirmesidir. Sermaye egemenligi toplumun gelisiminin 6niin-
deki esas engeldir. Bu egemenlik yikilmadan, yani bir toplumsal alt-
ist olus olmadan toplum ileri yonelik gelisim gosteremez.
Kapitalizmin varligindan 6tiirii toplumun yikim i¢inde oldugu ve yi-
kimin her gegen giin kendini daha bariz olarak gosterdigi kosullarda,
Ozcesi egemen burjuva sinifin artik toplumu yonetemedigi kosullarda,
kitlelerin ¢cogunlugunu nasil yaninda tutabilir? Bu anlamda sermaye-
nin yaratmaya caligtig1 anti-komiinist ve anti-Kiirt politika toplumda
gecici bir etki yaratir. Bu etki, kosullarm devrimei gidisi tarafindan
darmadagm ediliyor.

Sivas ve ¢esitli ilgelerde ortaya ¢ikan anti-komiinist ve anti-K{irt
eylemler ve bu eylemlere katilanlarimn yapisi bir defa daha gosteriyor
ki kargi-devrim yalnizca devlet giigleri ile sinirl degildir. Karsi-dev-
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rim glicleri devletin yaninda sermaye sinifi ve sivil dinci-fasist glicleri
de kapsiyor. Bu gercek goz oniinde tutulmadan dogru bir politik ve
askeri strateji ¢izilemez. Halklarin proletaryanin 6nderligindeki dev-
rim miicadelesi, devlet giileri, sermaye smifi ve sivil gerici-fagist giic-
leri ezerek zafere ulasacaktir.

SIVAS KATLIAMINI PROTESTO EYLEMLERI
YENI BIR DONUM NOKTASIDIR

Ankara, Istanbul, Izmir, Tunceli, Sivas ve diger alanlarda yiizbin-
lerce insan katliami protesto etmek i¢in sokaklara dokiildii. Katliam
Tiirkiye ve Kiirdistan'da biiyiik bir 6fke yaratti. Katliam ilk 6nce An-
kara’daki kamu emekgilerinin biiyiik eyleminde protesto edildi ve
eylem Sivas katliamini protesto mitingine doniistii. Ardindan tiim il-
lerde eylemler patlak verdi. Bu eylemlerin en gorkemlisi Ankara'da
ylizbinlerce insanin katildig1 ve meclisin taslandigi gosteriler oldu. Bu-
rada polis ve asker, kitlelerin karsisina ¢ikma yiirekliligini gosteremedi.
Katliamm ortaklaridan Indnii'niin yiiriiyiisten ¢ikartilip kovulmast,
kitlelerin sermaye partilerine karsi tutumunun netlestigini gosteriyor.
Ankara'daki eylem, devrim giiclerinin tam bir gévde gosterisine don-
{istii. Istanbul'da yapilan yine yiizbinlerce insanin katildig1 protesto gos-
terileri tam anlamiyla fasizme karsi devrimci bir eylem niteligini
gosterdi. [zmir'de yapilan gosteriler ve diger illerde yapilan gosteri-
lerde on binlerce insan fasizme karsi miicadele karar-
liliklarini ortaya koydular.

Sivas katliamini protesto eylemleri igerik olarak yalnizca bir “pro-
testo” olarak kalmadi, eylemler devrimin kitlesel boyutlarini ve ka-
rarlihigm da ortaya koydu. Istanbul'da &nlerine konan tiim devlet
barikatlarini agan kitleler, Ankara'da devlete meydan okuyan devrimci
tavir, devrimin bundan sonraki gelisimi agisindan doniim noktasidir.
Yiizbinlerce insanin eylemleri gosteriyor ki fagist devlet ne kadar te-
rore bagvurursa vursun, ne kadar katliama bagvurursa vursun halkla-
rnimiz artik susmayacaktir. Devletin giristigi her katliam kitleleri
sindirmek-susturmak bir yana daha genis kitlelerin miicadeleye atil-
malarma yol agiyor. Halklarimiz miicadele birligini saglayarak kur-
tulmaya ve 6zgiir olmaya kararlidirlar.

Devrimin hareket halindeki kitlesi nicelik olarak ve nitelik olarak
Kiirdistan'da 12 Eyliil 6ncesi diizeyi astig1 halde, Tiirkiye'de Sivas kat-
liamin1 protesto eylemleri ile, yeni olarak '80 dncesi kitlesellige ula-
sabilmigtir. Devrimin biiyiikk bir gli¢ olarak ayaga kalkmasi
miicadelenin tiim ¢ehresini etkilemistir. 12 Eyliil kosullarinda yiizlerle
ifade edilen kitle eylemleri, daha sonra binlerle, on binlerle ve simdi
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yiiz binlerle ifade ediliyor. Cok ge¢meden kitle eylemleri milyonlarla
ifade edilecektir. Bu kitle eyleminin ve devrimin diyalektik gelisimi-
dir.

Kitle gosterilerinde toplumun tiim ezilen kesimi temsil edilmis-
tir. Kentlerde isgiler, kamu emekgileri, 6grenciler, demokrat kiigiik
burjuvalar, kirsal kesimde koyliiler ve Kiirdistan'in ulusal ve sinifsal
giicleri eylemlerde ortak olarak yerini almistir. Boylece devrimin giig-
leri sermayeye ve fasizme kars1 miicadelede bir araya geldi.

Uzun zamandir aktif miicadelenin disinda kalmaya c¢aligan sa-
nateilar, yazarlar, sairler, edebiyatgilar, ozanlar ve folklorcular ilk defa
Sivas katliamin1 protesto eylemine katildilar. Bu onlar i¢in ¢ok dnemli
bir degisim ve gelisim olmakla birlikte; ayni zamanda devrimin kitle
tabanimin da daha genis bir zemine dayanmasi anlamina gelmektedir.

Ote yandan onyillar boyu CHP'nin yani kemalistlerin yaninda yer
alan alevi kitlesi, Sivas katliami ile kemalistlerin ger¢ek yiiziinii gor-
meye ve saflarini devrimin yaninda tutmaya basladi. Milyonlarca al-
evinin devrimin saflarinda yer almasi, devrimin biiylimesi i¢in ¢ok
onemlidir.

Yapilan gosterilerin en 6nemli yonlerinden biri de kitlelerin hizla
burjuva partilerinden uzaklagmalari ve onlara karsi tavra yonelmele-
ridir. Bu durum, karsi-devrimin toplumsal tabaniin daralmasi; buna
karsilik devrimin toplumsal tabanmin genislemesi demektir ki bu da
yasamakta oldugumuz i¢-savasta devrimin basarisi i¢in ¢ok dnemli
bir noktadir.

SIVAS KATLIAMI VE SILAHLI HALK MILISLERI

Temmuz'da Sivas'ta Pir Sultan Abdal Senliklerini kutlayan 1500
kisi devlet destegindeki gerici glicler tarafindan kusatiltyor, catismaya
doniisen karsilasmada belli bir siire sonra karsi-devrimcilerin daha
biiytik bir gii¢ getirmesi ile Ustiinliik gerici gliglerin eline gegiyor. De-
mokrat kitleyi dagitan gericiler, aydinlar1 da bir otelde kusatip daha
sonra kitlesel olarak katlediyorlar. Tiim bunlar bilinen gelismelerdir.
Burada tizerinde asil durulmasi gereken yon bu olaylarin bundan sonra
da tekrarlanacagi ve yayilacagi gergegi gbz oniinde bulundurularak,
kitlelerin ~ fasizme karsi, miicadelede nasil davranmasi gerektigidir.
Pir Sultan senliklerini kutlayan kitle hazirliksiz yakalandi. Oysaki dev-
letin orgiitledigi dinci-fasist kitle planh ve orgiitliiydii. Sonugcta planlh
ve hazirlikli olan gerici kitle kisa siirede tistiinltigii ele gegirdi. Si-
vas'taki demokratlar, devrimciler ve aleviler hem hazirliksizdi ve hem
de silahsizdi. Bu durum, devam edemez ve devam etmemeli. Devrim
giicleri ve tiim devrimci kitleler siiratle silahlanmalidir. Hem devrimci
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halk komiteleri bigiminde ve hem de silahli milisler bigiminde 6rgiit-
lenme kaginilmaz hale gelmistir. I¢-savasin gelisme mantig kitlelere
bunu dayatiyor. Devrim, kitleleri tiim alanlarda 6rgiitlii davranisa ¢ek-
melidir. Derneklerin 6nemi devam etmekle birlikte, miicadelenin sert-
lesmesi, yasa-dig1 orgiitlenmeleri 6n plana ¢ikartiyor. Fabrikalarda is¢i
komite ve konseylerinin yaninda silahli ig¢i milisleri; semtlerde dev-
rimci halk komiteleri, kdylerde devrimci kdylii komiteleri, ve yine si-
lahli emekgi koylli milisleri devrimin dayanmasi gereken miicadele
araclaridir. Bunlarla birlikte devrimei kitlelerin gerilla birliklerini des-
teklemesi ve gerilla taktiklerine hazirlanmasi i¢-savasin oniimiize ge-
tirdigi bir zorunluluktur. Eger devrim i¢in somut hazirlhik
yapmamigsak, eger devrimin zaferi i¢in devrimei komiteler kurma-
migsak, eger kitleler milisler bi¢iminde, orglitlenmemisse, eger kitle-
ler proletaryanin Onderliginde harekete gecirilmezse ve eger
proletaryanin Leninist Partisi kitleleri devrim i¢in orgiitleyip yonlen-
diremiyorsa, iste o zaman devrim, biz “gevezelik” yaparken, gozleri-
mizin 6niinden gegip gidecektir.

Sermaye smifi, devleti, basini, meclisi, partileri ve sivil, fagist
giicleri ile tiim karsi-devrim, proletaryaya ve tiim halklarimiza, karsi
yoneltilmis bir silahl1 giigtiir; proletarya ve devrimci miittefikleri de
kendisine kars1 yoneltilmis burjuva silahini etkisiz duruma getirmek
icin giiclinii silahli devrimde bulacaktir.

Devrimci Emek

Agustos-1993
Sayi: 25
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BIiRLESIK DEVRIM

Ezen ve egemen Tiirk ulusu, devlet giicleri, gerici-fasist politik ve
toplumsal kurumlariyla Kiirdistan ve Tiirkiye halklarina karsi giris-
tigi “topyekun” saldirinin kapsamini genisletti ve yogunlastirdi. Fa-
sist devlet terdrii Kiirdistan'da en agik ve vahsi bigimiyle yasaniyor.
Yiiz binlerce askerin katildigi askeri yok etme harekat1 sonucu bin-
lerce insan topragmdan gog ettirildi; binlerce insan kendi topragindan
uzaklarda yagamaya zorlandi, zorlaniyor. Kalanlar ise her tiir dldiiriicii
silahtan sonra simdi de kimyasal silahlarin tehdidi altinda bulunuyor-
lar. Bilinen normal silahlarla sonug alamayan TC, artik kimyasal silah
kullantyor. Oldiiriicii kimyasal silahlarin kullamlmasiyla pek ¢ok Kiirt
gerillas1 ve Kiirt insan1 yasamini yitirdi. TC, Saddam'in Halepge’de
uyguladig1 ve binlerce Kiirt kdyliisiiniin toplu 6liimiiyle sonuglanan
kimyasal silahli katliami, Kuzey Kiirdistan'da denemek istiyor. Sim-
diye kadar kullanilan napalm silahi, TCnin Kiirt halkina kars1 girise-
cegi kitlesel katliamm ilk adimlandir. Toplu katliama girigsme
bakimindan fasist TC'nin, irk¢i-ilhake1 politikast ile katil Saddam' ge-
¢ecegi kesindir. Fagizmin tiim hazirliklar1 bu yondedir.

Emperyalizmin ve isbirlikgi tekelci sermayenin has temsilcisi T.
Ciller, Kiirt halki basta olmak tizere tiim halklara kars1 “tiim cephe-
lerde biiyiik taarruz” baglatacaklarini agikladi. TC'nin kalemsorlerin-
den E. Ozkok'te fasizmin sesi olan Hiirriyet Gazetesi’nde devletin
“balkan harbinden bu yana en biiyiik harekata” hazirlandigini yaziyor.
Tiim bunlar Kiirdistan ve Tirkiye halklarina karsi sermaye ve fasiz-
min girisecegi askeri saldirilarin hazirliklarmm yapildigin gosteriyor.
Siirekli silahlanan devlet, bununla da yetinmeyerek kendi sivil-fagist
giiclerini de silahlandirtyor. Sivas'ta yasanan olaylar devletin dinci-fa-
sist kitleyi nasil silahlandirdigini ve harekete gegirdigini gosterdi. Dev-
letin kendi destekgilerini silahlandirmasinin Sivas'la siirli olmadigi
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aciktir. Gerici kitlenin silahlandirilmast tiim alanlarda yaygmlastirili-
yor. E. Ozkék, Demirel'in sozleriyle Erzincan'in siinni kdylerini nasil
silahlandirdigini ve bunu savundugunu agikliyor. Simdiye kadar alttan
alta yapilan bu hazirliklar, artik agik olarak yapiliyor ve agik olarak
da savunuluyor. Somiiriicii ve baskici kapitalist diizen, tiim toplumsal
ve askeri giicleriyle “topyekun saldir1” stratejisini pratige gegirme ha-
zirliklart i¢indedir.

Hiikiimetin kararini aldigi, ordu ve Cumhurbaskani’nin onayla-
dig1 “6zel ordu” hazirliklar sermayenin i¢-savas'ta halklar yenilgiye
ugratmak icin nasil bir yonelim i¢inde oldugunu gosteriyor; yoksa
“0zel ordu” TC ordusu yaninda nedir ki? TC ordusu ve polisi say1 ola-
rak yaklasik bir milyon civarindadir. Sermaye kurmaylari diisiindiik-
leri “ordu”nun adini ne koyarlarsa koysunlar, acik olan bir gercek var:
karsi-devrim tiim toplumsal ve askeri giicleriyle mevzilenmistir.

[lhake1 ve isgalci fasist devletin Kiirt halkina yonelttigi saldirilar
acik askeri ¢atisma, tutsak alma, toplu iskence, tecaviiz ve agik infaz
yontemiyle sinirl degil; bunun yaninda g6zaltinda kaybetme yontemi
dahil daha pek ¢cok yonteme bagvuruyor. Daha simdiden yiizlerce insan
bu sekilde kaybedildi. Y6nelim bundan sonra ¢ok daha biiyiik bir kit-
lenin g6zaltinda kaybedilecegini gdsteriyor.

Karsi-devrimci soven cephenin yaptiklari, hazirliklar ve yone-
limi bdyledir. Kiirdistan'in devrim cephesinin durumu nedir? Soven-
fagist devletin ne simdiye kadar yaptiklar1 ve ne de bundan sonra
yapmay1 diistindiigli “biiyiik taarruz” Kiirt halkini bir adim bile geri-
letmedi, bir adim geriletemedi ancak, onlarca adim ilerlemesini ge-
tirdi. Onca baskiya, katliama ve saldirtya ragmen Kiirt halkinin
ulusal-sinifsal kurtulus miicadelesi yeni alanlara yayilarak gelisiyor.
Hareketin ulusal yonii 6ne ¢ikmakla birlikte, bu haliyle bile ulusal ha-
reket “klasik” ulusal hareketlerden farklidir. Kapitalizmin Kiirdistan'da
egemenliginden dolay1, buradaki ulusal hareket tiim toplumu kucak-
lamiyor. Toplum siniflara bolinmistiir ve siniflararast miicadele
stirlip-gidiyor. Kiirt burjuvalari, kendi uluslarini ezen Tiirk burjuvala-
riyla biitiinlesmistir; bu anlamda Kiirt ulusunun ulusal hareketinin di-
sindadir ve karsisindadir. Geriye proletarya ve orta siniflar kalryor.
Burada yasanan yalnizca ilhake ve isgalci gliglere karsi bir “topye-
kun ulusal ayaklanma” degil ayn1 zamanda i¢ burjuva giiglere karsi
bir siifsal kurtulus miicadelesidir. Boylece Kiirdistan'da bir¢ok top-
lumsal ve sinifsal ¢eligki ulusal ¢eligki ile birlikte ytirliyor; miicadele
de bu celiskiler temelinde farkli icerik ve bigimlerde ytiriiyor. Somut-
larsak: bir taraftan TC'ye karsi gerilla miicadelesi verilirken, bir taraf-
tan Tiirkiye'yi sarsan is¢i eylemleri ve memur eylemleri yapiliyor. Bir
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taraftan ulusal igerikli sloganlar atiliyor ve ayni kitle diger taraftan si-
nifsal igerikli sloganlar atiyor. Bu anlamda burada yiiriiyen miicadele
yalnizca “klasik” ulusal kurtulus savasi degil; esas olarak ulusal-si-
nifsal kurtulus savasidir.

Kiirdistan devrim miicadelesinin gelisim seyri nedir? Miicadele-
nin hem alan olarak genisledigini ve hem de kitle olarak genisledigini
soyledik. Miicadele, kapitalizmin ulusal ¢itleri yikmasinin sonucu ola-
rak yalnizca Kiirdistan sinirlari iginde kalmayip, Tiirkiye metropolle-
rinde de siiriiyor. Miicadele bu alanlara da kaydi. Ne Kiirdistan'daki
devrim miicadelesi ne de Tiirkiye'deki devrim miicadelesi kendi si-
nirlar i¢inde kalamaz ve kalmadi. Birlesik devrim miicadelesi ulusal
citleri agarak diger iilkelere dogru yayiliyor. Bu anlamda ne Kiirdis-
tan'daki devrim miicadelesi “ulusal” dir ne de Tiirkiye devrimi “ulu-
sal ¢itler i¢cinde” kalabilir; Tiirkiye ve Kiirdistan devrimi “ulusal degil”
uluslararasi bir devrimdir. Kiirt halkinin devrim miicadelesi Kiir-
distan'm yaninda Tiirkiye'de de yiiriiyor. Istanbul, Izmir, Adana, Mer-
sin gibi biiyiik illerde yasayan Kiirtler kitlesel olarak eylemlere
katilryorlar. Bunun yaninda Kiirt ulusal hareketi disinda bir¢ok dev-
rimci Orgiitiin Kiirdistan'da orgiitlenmesi ve miicadelesi var. Ulusal
sorun, Kiirdistan devriminin kalkis noktasi oldu; ancak son nokta ol-
mayacaktir; ulusal kurtulus sinifsal kurtulus 6zcesi toplumsal kurtulus
miicadelesinin esas igerigidir ve dyle kalacaktir.

Kiirdistan'm 6zgiirlik ve kurtulus hareketi simdiye kadar kendi
yolunda yiiriiyerek ve kendi 6zgiiciiyle bir noktaya kadar geldi; bun-
dan sonra bu hareketin bagsartya ulasmasi kesinlikle Tiirkiye halkla-
riyla miicadele birligine baglidir. Biz bunu teorik olarak soylerken
halklar pratikte soyledigimiz seyi yasama uyguluyorlar bile. Ortak ve
ayn1 diismana kars1 halklar pratikte ortak karsi koyuyorlar. Kamu
emekgilerinin miting ve yiirilylisiine tiim uluslardan emekgiler katild;
yine bir milyona yakin is¢inin eylemi Kiirt-Ttirk ve tiim ulusal toplu-
luklardan isgilerin katilimiyla gerceklesti. Proletarya, kendisini milli-
yetlere bolmek isteyen sermaye giiglerine ragmen, kendi iginde
biitlinliiklii davranarak proletaryay1 milliyetlere bolme oyunlarini bosa
cikartiyor. Ezen ulus sovenizmi proletaryanin kendi i¢inde biitiinliikli
ve enternasyonalistce davranmasini 6nleyemiyor. Birlesik devrim,
uluslararasi bir devrim olarak tiim uluslardan proleterlerin enternas-
yonal miicadelesi ve orgiitlenmesiyle zafere ulasacaktir.

“Bir smifin, diger sinif tizerindeki baskisini ortadan kaldir, bir
ulusun, baska ulus tizerindeki ulusal baskisi da sonar erer” bigimdeki
marksist gercekten hareket eden devrimci proletarya en siki ve mer-
kezi birligini gergeklestirerek amacina ulagacaktir.
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Tekelci sermaye, ¢okiise giden kapitalist diizeni, kendi ekonomik
ve her tiir snifsal ayricaliklarini korumak i¢in Kiirdistan'da oldugu
gibi Tiirkiye'de de tam bir vahset uyguluyor. Operasyonlar operas-
yonlari izliyor, iskence, tutsak alma, acik infaz, gézaltinda kaybetme,
sosyalist basini ve kitle orgiitlerini susturma girigimi birbirini izliyor.
Kentler fasizmin tam bir kusatmasi altinda tutuluyor. Sermaye sinifi-
nin “topyekun miicadele” adin1 verdigi “biiytiik taarruz” tiim cephe-
lerde siirtiyor. Bu strateji dogrultusunda kentlerdeki resmi ve sivil tiim
fagist giicler tam bir biitlinliik i¢inde devrime kars1 saldiriya gecmis
durumdadir. Ornek olarak polis, devrimcilere yonelik bir agik infaz
denen katliama bagvurdugunda, hemen tiim sivil polis, MHP'li ve
dinci-fagistler toplanip ortak tezahiiratta bulunuyorlar. MHP ve diger
fasistler devlet eliyle drgiitlendiriliyor ve silahlandiriliyor. Ote yandan
simdiye kadar giiya “laik devlete” karstymis gibi goriinen RP, artik
kendisinin de dayandigi ve beslendigi, kapitalist diizen yikilis siire-
cine girince, kars1 oldugunu sdyledigi “laik devletle” birlikte devrime
kars1 ortak tavra girdi. Maskeler artik diistii, herkesin gercek yiizii or-
taya ¢iktyor. Tiim kars1 devrim halklara karsi “biiytik taarruz” iginde-
dir.

Sermaye ve fagizm cephesi, halklarin birlesik devrimini 6nlemek
icin Tiirkiye proletaryasmin sinifsal miicadelesi ile Kiirt halkinin ulu-
sal-smnifsal hareketini birbirinden koparmaya calistyor. Bunun i¢in bir
kere daha Tiirk-Is eliyle proleterleri pasifizme itti. Isgilerin yayginla-
san eyleminden korkan sermaye, kendi usaklar1 olan sendikacilar va-
sitastyla bu eylemin Oniine ge¢cmeye calisti. Burada amag, Kiirt
ozgiirliik ve kurtulus hareketini yalniz birakip bogazlamaktir. Tekelci
sermaye ve tiim gerici giigler, simdiye kadar Kiirt halkinin ayaga kalk-
masmdan ¢ok korktular, ama asil olarak Tiirkiye proletaryasinin ve
Kiirt halkinin ortak davranmasindan korkuyorlar. Bunun i¢in tiim giic-
lerini kullanarak isgilerin eyleminin 6niine gegmeye ¢alistilar. Burju-
vazinin canak yalayicisi Bayram Meral’in isgileri satmanin bir
gerekeesi olarak halklarn yiikselen miicadelesini gostermesi, kendi
sozleriyle (burjuvazinin agziyla) “teror’ii gdstermesi karsi-devrimin
bir ayaginin da sar1 sendikalar oldugunu gosteriyor. Bunun i¢in fa-
sizme ve sermayeye karst miicadele sar1 sendikalara kars1 miicadele-
den ayri tutulamaz. Burjuva sendikacilar kesinlikle sermaye
cephesindeler, karsi-devrim cephesindeler.

Tiirkiye proletaryasi eger kendi zaaflarindan armirsa, devrim mii-
cadelesi daha ileri noktalara gidebilir. Proletarya, sermayenin ve fa-
sizmin saldirilarina yetirince aktif olarak karsi koymuyor. Sermaye ve
fagizm ise bundan cesaret alarak saldirilarini daha da artiriyor. Somut
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kanit agik infazlardir, gdzaltinda kaybetmelerdir. Emekgi siif agik in-
fazlara ve gozaltinda kaybetmelere kars1 agik ve aktif tutum almadigi
i¢in, fagistler-ordusu katliamlarin siirdiiriiyor. Biiyiik proleter komii-
nist G. Dimitrov'un belirttigi gibi “Eger fagizm yaptiklarmin cezasini
gbérmezse, bundan cesaret alarak saldirilarini on kat daha artirir”. Tiir-
kiye'de olan da budur. Devrimciler bireysel olarak fasistlere karsi ce-
zalandirma eylemlerine girismesine ragmen, esas olarak emekgi
kitleler kitlesel olarak bu cezalandirma eylemine yonelmediler. Fa-
sizm yalnizca bir tek dilden anlar: o da kitlesel siddettir. Simdiye kadar
bu konuda atilan adimlar ¢ok ciliz ve etkisizdir. Yapilmas1 gereken
aciktir: fagizmin her agik infazina ve gozaltinda kaybetme ve diger
katliamlarina karsi agik sokak gdsterileri ve sokak ¢atigmalari diizen-
lenmeli. En azindan baslangi¢ olarak devrimci giigler ortak olarak giig-
lerini acik sokak c¢atigsmasina yoneltmelidir. Bunun potansiyeli de
vardir, hakli nedenleri de. Bariscil ilimli gosteriler etkin olmuyor. Fa-
sist giiclere, polise agik olarak bir ders verilmeli. Bunun igin proleter
komiinistler olarak tiim giiciimiizii ortaya koymaya haziriz.

Bu konuda bir fikir versin diye iki 6rnek verelim. Ilki 12 Mart'ta
THKO ve THKP-C’nin fasizme karsi takindiklari ortak devrimci dav-
ranistir. 1ki devrimci orgiit birbiriyle devrimci dayamismanin iyi ve
ileri bir 6rnegini verdiler. Bu 6rnek daha sonra devam ettirilemedi.
Diger 6rnek, 70'li yillarm ortalarinda ii¢ 6grencinin MHP'li fasistlerce
katledilmesini protesto amaciyla on binlerce kitlenin {iniversite iggal-
leri iginde ortaya koydugu aktif tutumdu. On binlerce insan fasist kat-
liam1 protesto eyleminde Istanbul Kocamustafapasa'da saatlerce
polisle silahli ¢atismaya girdi. Devrimci kitlenin kararli tutumu so-
nucu polis geriledi ve ordu temsilcileri devreye girdi. Yapilan agik da-
yatma sonucu ordu temsilcisi devrimci kitleye yol acti. Bu eylem tiim
emekei kitle iizerinde biiyiik bir moral etki yaratti. Bugiin de potansi-
yel olarak o giinkii giice sahibiz ve belli noktalarda ilerdeyiz. Yeni ileri
ve devrimci drmekler yaratmak i¢in tiim kosullar uygundur. Yeter ki
pratikte miicadele birligi i¢inde olalim. Devrimcei gii¢lerin fasizme
kars1 devrimci dayanisma i¢inde olmasi gerekiyor. Ayni zamanda tam
bir devrimei disiplin iginde olmamiz gerekiyor. Yasanan bir olaydan
yola ¢ikarak goriislerimizi somutlagtiralim. Devrimci Sol savaseilari
Sinan Kukul, Sabahat Karatas ve diger devrimciler agik infaz yonte-
miyle katledikleri zaman, kusatma saatlerce siirdii, ancak bu siire
icinde her hangi bir yardim gitmedi, yalniz kaldilar ve eli kanl fasist-
ler ordusu tarafindan katledildiler. Burada DS elestirilmiyor. Bu olay
bundan sonra da tekrarlanabilir. Yapilmasi gereken tam bir devrimci
dayanigma ve siki iligki iginde kusatilan devrimcilerin yardimina kos-
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maktir ve kusatmay1 yarmalarma yardimei olmaktir. Bunun yaninda
mevcut devrimei potansiyele dayanarak iskence merkezlerine saldir-
mak olanaklidir. Artik miicadeleyi bu asamaya ¢ikarmaliyiz. Sivas
Katliamimu protesto eylemlerinde sokaga dokdilen kitlenin durumu gos-
teriyor ki, bu potansiyele sahibiz. Yeter ki bir 6rnek yaratalim, yeter ki
devrimin tali degil esas sorunlariyla ugrasilim.

Toplumsal ve politik ortam bizden yanadir. Kiirt halki ayaktadir,
emekei kitleler sik sik ayaga kalkiyorlar. Devlet 6zellestirme operas-
yonu ile on binlerce is¢iyi igsizlige ve agliga mahkum etmek i¢in gi-
risimlerini baglattt. Bu demektir ki bundan sonra on binlerce is¢i ve
ailesi sokaga dokiilecek ve fabrikalari isgal edecektir. Kesinlikle soy-
leyebiliriz ki, on binlerce insanin igsiz birakilmasi sosyal bir alt-iist
olusu hizlandiracaktir. Sermaye ve fagizm uygulamalariyla ¢ok daha
genis bir kitleyi karsisina aldi. Emekgi kitleler devrim dogrultusunda
ilk adimlar1 atiyorlar. Eger proletaryanin bilincini korelten ekono-
mizmi yenebilirsek, devrimci miicadele daha ileri gidecektir.

Karsi-devrim, i¢ savasi tiim alanlara yayd. I¢ savas tiim smiflari
etkisi altina ald1 ve kapigsmaya soktu. Devrimci durum olgunlasarak
yoluna devam ediyor. Kiirt halki ayakta, Tiirkiye emekei siniflari sik
sik ayaga kalkiyorlar, artik yiiz binler sokaga dokiiliiyor. Kitlelerin hu-
zursuzlugu ve 6fkesi derinlesiyor, miicadele sertlesiyor. Bu kosullarda
tim hazirliklarmn iktidarin ele gecirilmesine yoneltilmesi temel gorev
durumundadir. Devrimin ikincil sorunlariyla devrimi 6ldiirmeyelim.
Devrimi zafere ulastirmak ve bunu bir devrimci iktidarla taglandir-
mak i¢in devrimin araglarindan biri olan Devrimci halk komiteleri ve
silahl1 halk milislerini 6rgiitlemeliyiz. Filistin Tagh devrimi bu tip ko-
miteler iizerinde yiikseliyor, Kiirt halkinin devrim miicadelesi bu tip
araclara dayaniyor. Emekg¢i halkin milisler bigiminde 6rgiitlenmesi
devrimini yapmis birgok tilkede yasanan 6rnekler olmustur. Fagizmin
tiim toplumsal giicleriyle 6rgiitlenmesi, halkin da silahli milisler bigi-
minde orgiitlenmesini daha da zorunlu duruma getirmistir. Erzincan'da
oldugu gibi devletin sunni koyleri silahlandirmasi, bizim de emekgi-
lerin silahlanmasi i¢in ¢abalarimizi yogunlagtirmamizi gerektiriyor.

Devrim silahlanmis halklara dayanirsa zafere ulasir.

Devrimci Emek
Eyliil-Ekim-1993
Sayi: 24
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ORTADOGU VE FILISTIiN DEVRIiMi

Ortadogu diinyanin pek ¢ok kosesi gibi kapitalizmin egemen ol-
dugu bir alandir. Burada gelisim diizeyleri birbirinden farkli olan bir-
den cok iilke ve o kadar da halk yasar. Ortadogu'da en yogun olarak
yasayan ulus Araplardir. Bu anlamda Ortadogu “sorunu’ belli bir an-
lamda “Arap sorunu” olarak bilinir. Burada tek bir ulus olan Arap
ulusu onlarca devlete ve iilkeye boliindii. Bu durum emperyalizmin
egemenligi kosullarinda, yine emperyalizmin ¢ikarlart dogrultusunda
gergeklesti. Arap ulusu devletlere bolinmekle kalmadi, boliinen dev-
letler uzun siire birbirleriyle “diisman” oldular. Bizi burada ilgilendi-
ren yon, Ortadogu'daki gelismelerin boliinmiis, pargcalanmig da olsa
Arap devletlerini yakindan ilgilendirdigidir. Somutlarsak Misir, Libya,
Fas, Tunus, Kuzey Afrika devletleri olmakla birlikte kendilerini her
zaman Ortadogu'nun bir pargasi olarak gormiis ve 0yle davranmuglar-
dir. Filistin sorunu ile ilgilenmeyen Arap devleti yoktur. Iste bunun
icin Ortadogu'daki tarihsel gelismeler belli bir l¢iide Arap sorunu ola-
rak meydana gelmistir.

Tarihsel oldugu kadar, sosyal bir gercekliktir ki Ortadogu'da
Araplarin yaninda baska uluslar da yasar. Bunlar, Kiirtler, Yahudiler,
Farslar ve eger Tiirkiye'yi de bu bolgeden sayarsak Tiirkler ve diger
halkalarimiz da Ortadogu halklar1 arasinda sayilirlar. Boyle olunca Or-
tadogu denilen bdlge onlarca devleti, ulusu ve halki kapstyor.

Herkesin bildigi seyi, bolgenin ekonomik olarak zengin rezervlere
sahip oldugunu belirtmeyecegiz. Burada ilizerinde durulmasi gereken
sey bolgede egemen olan kapitalizm ve yol agtig1 sonuglardir. Kapi-
talizm Ortadogu'da tiim alanlarda ve iilkelerde ayni diizeyde geligsme-
migtir. Kapitalizmin esitsiz gelisim yasas1 Ortadogu'da isliyor. Her
bolge iilkesi birbirinden farkli gelismislik diizeyine sahiptir. Ekono-
mik ve politik gelisimde esitsizlik, kapitalizmin yasasidir ve bu yasa
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kendini Ortadogu'da da gostermistir. Bu anlamda “Ortadogu sorunu”
diye biitiinliik gdsteren bir sorun yoktur ve olmamistir hi¢ bir zaman.
Her kapitalist iilkenin “sorunu” digerlerinden farkli olmustur. Yine ka-
pitalizmin farkli iilkelerdeki farkli gelisimi sonucu, tiim Ortadogu bol-
gesini kapsayan bir “toplu devrim”de tam bir litopyadir. Bir tarafta
Ortadogu halklar1 ve diger tarafta emperyalizm diye bir durum yoktur.
Emperyalizm bu bolgede ne dis giictiir ne de tiim tilkeler karsisinda-
dir. Her iilkenin emperyalizmle iligkileri birbirinden farklilik gosterir.
Emperyalizmin bolge tilkelerindeki egemenligi yalnizca kendi giicline
dayanmiyor ayn1 zamanda bolgedeki isbirlik¢i burjuvalara dayaniyor.
Emperyalizmin egemenligi kapitalizmin bolgede egemenligine ve is-
birlik¢i burjuvalarin varligina ve egemenligine dayaniyor. O halde bu-
rada s6z konusu olan yalnizca anti-emperyalizm degildir, devrim
konusu olan ayni1 zamanda anti-kapitalizmdir. Arap devrimcilerinin
sOyledigi gibi devrim miicadelesi ayn1 zamanda da “didi-recai” dir,
yani gericilige karsidir, buradaki gericilik Arap burjuva gericiligidir. O
halde bdlgede “toplu devrim” olmayacagi gibi “toplu bir miicadele”de
s0z konusu degildir. Devrim miicadelesi farkli tilkelerde farkl geli-
sim gosteriyor.

ARAP MILLIYETCILIGI

Bu ylizyilin ortalarindan itibaren Ortadogu'yu etkileyen politik
akimlardan ilki Arap milliyetciligidir. Arap milliyetgiligi tiim milli-
yetci akimlar gibi burjuva milliyet¢iligidir. Misir'da “Nasircilik” bigi-
minde ortaya ¢ikan politik hareket tam bir Arap milliyetgiligidir. Arap
milliyetciligi ya da Arap ulusal uyanig hareketi yalnizca Nasir hareketi
ile simirh degildir. Libya'daki Omer Muhtar hareketi de Arap ulusal
hareketidir. Arap milliyet¢iligi giderek kendini tiim Arap tilkelerinde
gosterdi. Ancak Arap milliyetgiligi tim Arap iilkelerinde toplu bir uya-
ni§ yaratmadi. Burjuva milliyetcilik ya da kendi pazarina sahip ¢cikma
hareketi Arap lilkelerinde farkli gelisim ve bigimler gdsterdi. Burjuva
milliyetgiligin Suriye ve Irak'taki adi BAAS hareketidir. BAAS hare-
keti her iki iilkede on yillardir iktidardadir. Arap burjuva hareketi ta
isin basinda emperyalizmle iligki igerisinde ve gerici temelde ortaya
cikt1. Buradaki Arap gericiliginin bir burjuva gericilik oldugunu sdy-
ledik. Gericilik yalnizca bu iilkelerin miisliiman oluslarindan ileri gel-
miyor. Tarihin evrimine kars1 direnen burjuva iiretim iliskilerinden
kaynaklaniyor. Burjuva gericiligi dogas1 geregi her tiir gericiligi de
igerir. Buralardaki burjuva milliyetcilik hareketi isin basinda kitleleri
costurmakla birlikte, iilkelere bagimsizlik getirmedi. Ulkelerin ba-
gimsizlhig gorecelidir. Esas olan yan ise emperyalizme bagimliliktir.
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Arap burjuva milliyetciligi emperyalizmle iligki icerisinde gelis-
mekle birlikte, uzun yillar kitleler {izerinde iz birakt1. Nasirciligm halen
Filistinliler i¢erisinde “‘yasamasi1” bu izlerin etkisini gosteriyor. Tiirki-
ye'de burjuva gericiligi olan Kemalizm nasil kitleler {izerinde on yil-
larca iz biraktiysa ayn1 bicimde, Arap gerici burjuva politik hareketleri
de kitleler {izerinde halen devam eden izler biraktilar. Arap burjuva
gericiligi olan milliyet¢ilik ve bunun somutlandig1 devletler emper-
yalizme kars1 degil, Arap halklarinin devrimci eylemine karsidirlar.
Arap milliyet¢iligi emperyalizmi degil, halklarm miicadelesini vuru-
yor.

DEVRIMCI ULUSAL KURTULUS HAREKETLERI

Tiim Ortadogu halklarini derinden sarsan ulusal kurtulus hare-
keti; modern ulusal kurtulus hareketi olan Filistin devrimiydi. Filistin
hareketi geleneksel Arap hareketlerinden tamamen farkli gelisim gos-
terir. Bu farklilik kendini su sloganlarla gosterir: “Emperyalizme, Si-
yonizme ve Arap Gericiligine Kars1 Miicadele”. Bunun igin Filistin
hareketi ulusal-devrimcidir. Ortadogu'da Filistin devriminin de etki-
siyle ulusal-devrimci hareketler giderek tiim alanlara yayildi. Dofar
Ulusal Kurtulus Hareketi, Umman Ulusal Kurtulus Hareketi, Korfez
Ulkeleri Ulusal Kurtulus Hareketleri ve Liibnan'daki devrimci ulusal
hareketler on yillardir Ortadogu'daki miicadeleye damgasini vuruyor.

Miicadele diizeyinde oldugu gibi orgiitliiliik diizeyinde de ulusal
kurtulus hareketleri bolgenin en etkin orgiitleridir. Bilindigi gibi bun-
larin iginde en etkin olanlar1 Filistin 6rgiitleridir. Filistin drgiitleri kur-
tulus Orgiitleri statiisti icindedirler. Komiinist partisi de olmakla birlikte
Filistin'de en etkin olan ulusal kurtulug 6rgiitleridir.

KOMUNIST HAREKETLER

Ortadogu'da komiinist hareket 60'l1 yillardan sonra ortaya ¢ikan
ulusal kurtulug hareketlerinden daha uzun bir tarihi gegmise sahiptir.
Bunlardan Irak Komiinist Partisi, Suriye Komiinist Partisi, Suudi Ara-
bistan Komiinist Partisi uzun bir ge¢mise sahiptirler. Tamamlamakta
oldugumuz yiizyilda komiinist hareket Ortadogu'nun tarihinde kesin
bir olgu oldu. Komiinist partiler on yillarca miicadele ytiriittiiler. Uzun
bir tarihi gecmise sahip olmakla birlikte ve dnemli miicadele biriki-
mine sahip olmakla birlikte komiinist partileri geligmenin gerisinde
kaldilar. Birgogu bugiinkii burjuva diktatorliiklerinin destekgisi oldu.
Suriye'de, Suriye Komiinist Partisi, Hafiz Esat'1 nasil iktidara tasidiysa
ayn1 bigimde Irak'ta Irak Komiinist Partisi Saddam Hiiseyin'i iktidara
tagidi. IKP, Saddam'1 iktidara tagirken, onu Ortadogu'nun “Castro’su”
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diye ilan etti. Saddam Ortadogu'nun “Castro’su” olmadi ve olamazdi.
Ne Saddam “Castro” oldu ne de Irak “Kiiba” oldu. Olan sey Saddam'in
onderligindeki burjuva hareketidir, burjuva diktatorligiidiir.

Bolge komiinist partileri burjuva partilerinden orgiitsel olarak ba-
gimsiz kaldilar ancak politik olarak hepsi burjuvazinin egemenligi al-
tinda kaldi. Burjuva egemenliklerinin hegemonyasimi kirmak ve
pargalamak i¢in miicadele etmek yerine, kendileri, bu hegemonyanin
altina girdiler. Bu da Suriye Komiinist Partisinde goriildiigii gibi biiytik
bir ¢iirtime getirdi. Suriye Komiinist Partisi diizen i¢i parlamenterist bir
partidir. Cogu kez, BAAS iktidar karsisinda orgiitsel bagimsizligini
bile koruyamiyor. Suriye yonetimi ne zaman bunalima diisse ve bu
bunalimi degerlendirecek bir ortam ortaya ¢iksa o zaman BAAS par-
tisi hemen harekete gecip, komiinist partiyi bolityor. Boylece BAAS
burjuva egemenligi giivence altina alinmis oluyor. Acgiktir ki bolge-
deki komiinist partilerin tiimii SKP gibi degildir, ancak onlar da bir
Komiinist partiden beklenen tutumu ortaya koymuyorlar. Bunlarin
icinde de en etkin olan ve savasci 6zellige sahip olan Liibnan Komii-
nist Emek Orgiitii’diir. LKEO on yillardir Liibnan'da Siyonizme ve
gerici giiclere kars1 savas veriyor. Bu devrimci 6rgiit Liibnan'm Israil
tarafindan iggali sirasinda son derece ylirekli bir miicadele ortaya
koydu. .

Ortadogu'nun devrimci dinamizmi buradaki ¢lirlimiis komiinist
hareketin diginda devrimci karakterli komiinist drgiitlenmeler yarat-
maya miisaittir. Liibnan Komiinist Emek Orgiitii tipi devrimci 6rgiit-
lerin sayisinin ¢ogalmasi ve miicadeleye damgasini vurmasi
kacinilmazdir. Oysaki on yillardir, komiinist partileri de etkileyen kur-
tulus hareketleri oldu. Buradaki devrimei kurtulus hareketleri deyim
yerindeyse miicadelenin motoru oldular. Kii¢iik burjuva devrimci ha-
reketlerinin geldigi nokta ve kapitalizmin gelisimi yeniden is¢i sinifint
one ¢ikartiyor. Ortadogu yeniden proletaryanin sesleri ile ¢alkalana-
caktir.

FILISTIN SORUNU

Ortadogu'da son otuz yilda tiim gelismeler Filistin sorunu etra-
finda gelisti. Filistin sorunu boylece Ortadogu'nun odagina yerlesti.
67 Arap-israil savasi ve 73 savasi hep Filistin sorunu etrafinda giin-
deme geldi. Esas olarak otuz yildir Ortadogu'yu derinden sarsan sey
Filistin, devrimidir. Son olarak emperyalizm, Arap burjuvazisi ve Is-
rail siyonizminin ¢ikarlari dogrultusunda imzalanan anlasma ile de Fi-
listin sorunu ¢dziilmedi ve “sorun” olmaya devam ediyor. Olan sey
Filistin sorununun bi¢im degistirmesidir, 6zii ise ¢oziilmeden duruyor.
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Filistin sorununun ve miicadelesinin 6zet gelisimi:

Bilindigi gibi her sey siyonizmin emperyalizm ve BM nin dene-
timinde Filistin Arap topraklarina yerlesmesi ve buradaki siyonist dev-
leti kurmasi ile basladi. Siyonizmin isgali ile birlikte biiyiik bir Filistin
kitlesi kendi topraklarindan siirtildii. Arkasindan 67'de yeni bir isgalle
de Filistin'in tamamu isgal edilmis oldu ve yine on binlerce insan siir-
giin edildi. Ttim iggal sonucu Filistin Arap halkinin esas niifusu kendi
topraklarindan siirtildii on yillardir milyonlarca Filistinli kendi top-
raklarindan uzakta siirgiin yasan siirdiiriiyor. Israil'in isgaline kars
daha once c¢esitli direnme eylemleri olmakla birlikte esas olarak 6r-
giitlii Filistin hareketi 65'ten sonra baslar, siyonizme kars1 ilk ciddi
eylem 67'de icerde baglar ve El-Fetih bu hareketin cocugu olarak or-
taya ¢ikar. Filistin hareketi direnme temelinde kendi topraklarinda giin-
deme gelince, bu geligsme siyonizmi, emperyalizmi oldugu gibi Arap
gericiligini de endiselendirir. Filistin direnme hareketinin tiim Filis-
tin'e ve Arap iilkelerine yayilmasimi engellemek i¢in El-Fetih hareke-
tinin liderligine Yaser Arafat getirilir. Arafat tim devrimci
Filistinlilerin sdyledigi gibi emperyalizm ve Arap gericiligi tarafindan
Filistin hareketini bloke etmek i¢in disaridan bu hareketin 6nderligine
getirilmistir. Burada s6z konusu olan bir Arap devrimcisinin Filistin'in
kurtulusu i¢in harekete katilmasi degildir; olan sey bir uzlasmacinin
hareketin onderligine getirilmesidir. Yaser Arafat dnderliginin tiim uz-
lagmaci ¢abalaria ragmen El-Fetih miicadeleye uzun bir donem dam-
gasmi vurdu. Daha sonra ise kaginilmaz olan pargalanma giindeme
geldi. Sunu sdylemek gerekir ki Filistin direnis hareketi 70'li yillar-
dan sonra esas olarak lilke topraklar1 digina kaydi. Filistin hareketinin
boliinmesi toplumsal olarak ayni temeller iizerinde gerceklesti. Yal-
nizca bir farkla ki Arafat 6nderligindeki El-Fetih disindaki devrimci
orgiitler temelde kiigiik burjuva giiclere dayandilar. Arafat 6nderligi
ise biyiik olciide Filistin burjuvalarina dayaniyor.

El-Fetih daha sonraki tiim orgiitlerin anasidir. Devrimci 6rgiitler
El-Fetih'in bagrinda yeserdiler ve ayrildilar. El-Fetih en son olarak
Ebu Musa 6nderligindeki Intifada (ayaklanma) orgiitiinii bagrindan
cikardi. Boylece Habbas dnderligindeki Halk Cephesi, Havatme 6n-
derligindeki Demokratik Cephe, Ahmet Cibril 6nderligindeki Filis-
tin'in Kurtulusu I¢in Genel Komutanlik, Ebu Nidal, dnderligindeki
Cephe Nidal El-Fetih'in bagrinda dogdular ve giderek farkl orgiitlere
doniistiiler. Bunlarin disinda Filistin Komiinist Partisi de bulunuyor.
Bu orgiitlerin biiylik gogunlugunun olusturdugu FKO tiim ulusal ha-
reketin en genis cephe birligi oldu. Filistin kurtulus hareketi, burjuva-
zisinden, kiigiik burjuvazisine ve proleterine kadar tiim ulusal giigleri
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kapsadi. Ayni zamanda bu smiflar arasinda siiriip giden i¢ miicadele
s6z konusudur.

Filistin orgiitleri miicadele hedefleri bakimmdan da birbirinden
farklilik gosterir. Arafatcilar ve Arap devletlerinin ¢ogu da ayr1 go-
riistedir; siyonizmin 67'de isgal ettigi topraklardan ¢ekilmesi burada
Ozerk bir Filistin yonetiminin kurulmasi. Her ne kadar Arafat bagim-
siz Filistin'den soz ettiyse de esas politikas1 bugiin geldigi yer olmus-
tur. Devrimci Filistin orgiitleri ise siyonizmin yikilmasi Filistin
topraklarinda bagimsiz ve demokratik bir Filistin devletinin kurulmas,
Yahudi halkinin bu devletin altinda yagamasi ve tiim demokratik hak-
larmin giivence altinda olmasi. Bdylece her politika kendi hedefleri
dogrultusunda ¢6zlim yolu aradi. Arafat Filistin devrimine ihanet edip
Filistin davasini satarken; buna karsi devrimci orgiitler, devrimci he-
defleri dogrultusunda ilerliyorlar:

Filistin halki miilteci olarak hemen hemen her Arap iilkesinde
yasar, bugiin Urdiin niifusunun esas cogunlugu Filistinlidir. Bu durum
bir taraftan Filistin devriminin tiim Arap iilkelerine yayilmasini geti-
rirken, 6te yandan, Filistin, miicadelesine tiim Arap devletlerinin ka-
rismasi da getirdi. Oyle ki Filistin hareketine karismayan Arap
devleti yoktur. Her Arap devleti Filistin sorununu kendi ¢ikarlari yo-
niinde kullanmaya kalkmustir. Gerici Arap devletleri yalnizca Filistin
hareketini kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanmaya kalkigsmakla kal-
muyor, devrimei-ulusal hareketini emperyalizm adina da kontrol al-
tinda tutuyorlardi. Arap devletlerinin temel korkusu ise Filistin
devriminin tiim Ortadogu'ya yayilmasiydi. Bunu 6nlemek i¢in zaman
zaman biiyiik kiyimlar bile yaptilar. Bunlarin bilinenleri Urdiin dev-
letinin yaptig1 “Kara Eyliil” katliami1 ve Suriye'nin yol actig1 Tel-Zaa-
tar katliamidur. Filistinlilerin belirttigi gibi simdiye kadar siyonizmden
cok Arap devletleri tarafindan kiyima ugradilar. Arap devletlerinin
yaptig1 katliamlarda dlenlerin, siyonizmin yaptig1 katliamlarda len-
lerden daha ¢ok oldugu tiim Filistinliler tarafindan bilinir. Pek ¢ok Fi-
listinli gerillanin gégsiinde Arap yaras1 vardir. Eger Arap devletleri
olmasaydi, eger onlarin engelleri olmasaydi Filistin devrimi ¢oktan
zafere ulasirdi. Bunu ¢ok iyi bildikleri i¢in Filistinli devrimciler ver-
dikleri miicadelenin ayn1 zamanda Arap gericiligine de karsi oldugunu
belirtirler.

Tiim Filistin devrim miicadelesinin gelisimine bir goz attigimizda
gorecegiz ki Filistin devrimi tiim Ortadogu halklar1 tizerinde derin
izler birakmistir. Bu devrim Ortadogu'nun isyan atesi, mesalesi oldu.
Emperyalizm, siyonizm ve Arap gericiligi hep birlikte bu isyan atesini
sondiirmek i¢in ¢cok ugrastilar ancak bagaramadilar. Filistin devrimi
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yoluna devam ediyor.Diinya devrim tarihine “Tasl Ayaklanma” diye
gececek olan Filistin Intifada'st simdiye kadar verilen silahli miicade-
lenin ¢ocugu olarak dogdu. Silahli miicadele Filistin devriminin hep
kaldiraci oldu. Gerilla miicadelesi veren Fedailer'in verdigi silahl
miicadele olsun, halkin milisler bigimindeki miicadelesi olsun, Filis-
tin devrimi esas olarak zora dayanmustir ve zora dayanarak zafere ula-
sacaktir. Fedai miicadelesi tiim Ortadogu'da kesin bir olgu oldu. Fedai
Filistin demektir. Tiirkiye ve Kiirdistanl devrimciler olarak fedai mii-
cadelesinin derin anlamini, biiyiik devrimci karakterini ve kararlili-
g gozlerimizle gordiik ve icinde yasadik. Buna dayanarak
soylityoruz ki bu halk, bagrimdan bu fedaileri ¢ikaran bu yigit halk,
oniinde sonunda zafere ulasacaktir. Bu zafer ayn1 zamanda tiim Orta-
dogu'nun zaferinin baglangici olacaktir.

KURDISTAN SORUNU

Filistin sorunu gibi Ortadogu'nun en énemli ve 6ne ¢ikan sorun-
larindan biri de Kiirdistan sorunudur. Filistin sorunu ¢6ziildiigii icin
Kiirdistan sorunu 6ne ¢ikmadi. Bir kere Filistin sorunu ¢6ziilmedi,
diger taraftan Kiirdistan sorunu kendi i¢ dinamiklerine dayanarak dne
cikt1. Hig siiphesiz arada iligki ve etkilenme vardir ancak belirleyici
olan i¢ dinamiktir.

Kiirt ulusal hareketi Ortadogu'nun en eski ulusal hareketlerinden
biridir. Bu hareketin kdkleri gecen yiizyilin ortalarina dayanir. Ancak
Kiirt ulusal hareketi esas gelismesini i¢cinde bulundugumuz yiizyilin
icinde gosterir. Kiirdistan parcalanmadan dnce Kiirt-ulusal hareketi
tiim Kiirdistan'in alanlarinda gortiliirken, par¢alanmadan sonra hare-
ket tek tek parcalarda meydana geldi. Ttiim boliinmiisliige ragmen her
parcadaki ulusal hareket digerlerini etkilemistir. Kuzey Kiirdistan'da
Seyh Sait 6nderligindeki hareket, Zilan ayaklanmasi, Kocgiri ayak-
lanmasi ve Dersim ayaklanmasi, Dogu Kiirdistan'daki ayaklanma ve
1946'da Dogu Kiirdistan'da kurulan Mahabad Cumbhuriyeti; hepsi bol-
gedeki ilhakgr devletler tarafindan ezildiler. Kiirdistan'da arka arkaya
gelen yenilgilerin ardindan 65'li yillara kadar yaprak kimildamadi.
65'ten sonra Barzani'nin KDP'sinin miicadelesi ve 71'deki 6zerklik an-
lasmas: tiim Kiirdistan pargalarini derinden etkiledi. Kuzey Kiirdis-
tan'da Kiirt ulusal hareketi en yogun miicadele dénemini 12 Eyliil'den
sonra gosterdi. Kuzey Kiirdistan'daki miicadelenin 6ne ¢ikmasi ile
Kiirdistan sorunu Ortadogu'nun en énemli sorunlarindan biri olarak
one ¢ikt1 ve Kiirdistan sorunu bundan sonra da ¢oziilene kadar Orta-
dogu'nun 6ne ¢ikan sorunlarindan biri olmaya devam edecektir.

Filistin hareketinden farkli olarak tiim Kiirdistan pargalarini kap-
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sayan bir Kiirt ulusal hareketi yoktur. Bunun nedeni Kiirdistan'in par-
calanmasi ve her parganin farkli devletlerce ilhak ve isgal edilmesi her
parcadaki ekonomik durumun egemenligi altindaki tilkenin ekonomi-
lerine gore bicimlenmesidir. Tiim parcalardaki hareketler arasinda bir
iliski olmakla birlikte bu iliski ortak bir miicadeleye doniisemiyor.
Bunun kosullar1 da yoktur. Bir kere her pargadaki ulusal hareket farkls,
onderlik ve hedefler temelinde gelisiyor. Ornek olarak Iran ve Irak'taki
Kiirt ulusal hareketi burjuva dnderlik tarafindan ytiriitiilityor ve hedefi
bagimsizlik degil, 6zerkliktir. Her iki pargadaki hareketin slogani
sudur: “Iran'a Demokrasi Kiirdistan'a Ozerklik”, “Irak'a Demokrasi
Kiirdistan'a Ozerklik” bunun anlanm agiktir. Bu devletlerin egemenligi
altinda kalmaya devam etmek demektir. Clinkii 6zerkligin anlami
budur. Kuzey Kiirdistan kapitalizmin gelismisligi agisindan diger par-
calardan daha ilerdedir. Miicadelede hem hedef bakimindan ve hem de
onderlik bakimindan ilerdedir. K.Kiirdistan'da ki ulusal-devrimei ha-
reket Kiirt ulusunun 6zgiirliigiinii istemektedir ve bunun i¢in miica-
dele vermektedir. Ancak Kiirt orgiitlerinin geldikleri nokta olan “TC
ile Federasyon” noktasi simdiye kadar verilen devrimci ¢izgiden uzak-
lagma demektir. Cilinkii Federasyon 6nerisi her seyden 6nce TC'yi var
saytyor. Bu da TC ile uzlasma demektir. Pargalardaki miicadele kendi
yolunda ilerliyor.

Kiirt ulusunun kendi par¢alanmigligina son vermek ve birlesmek
hedefi var. Ancak diyoruz, bunun nasil olacagi simdiden belirlene-
mez. Bir kere her par¢anin kurtulusu, s6z konusu ilhake1 iilkenin halk-
lar1 ile birlikte olacaktir. Ote yandan, bu kurtulus kapitalizmin her
parcada farkli gelismis olmasindan 6tiirii, farklt zaman ve yollarda ola-
caktir. Belki de tek bir Arap ulusunun onlarca devlete boliinmesi 6r-
negi gibi, Kiirt ulusu da her pargada bir devletle sonuglanabilir. Belki
de sosyalist Kore ve Kapitalist Kore gibi nitelik olarak farkli devlet-
lere boliinebilir. Bunlarin timii miimkiindiir. Bunun i¢in Kiirdistan'in
birligi sorunu dnceden nasil olacagi belirlenemez. Bir gergek var ki
altin1 ¢izelim: Kiirt ulusu ancak sosyalizm temelinde birlesebilir. Yal-
niz sosyalizm bunu basarabilir.

Konumuz Ortadogu genelinde Kiirdistan sorunu oldugu i¢in daha
fazla detaylara inmeyecegiz. Bu konudaki temel yaklasimlarimiz bi-
liniyor. Sunu kesinlikle soyleyebiliriz: Kiirt ulusu 6zgiir olmaya ka-
rarhidir ve daha simdiden miicadeleci halklar igerisinde yerini almustir.

DEVRIMCI DAYANISMA
Ortadogu'da es zamanli bir devrim s6z konusu degildir, ama halk-
lar arasinda ortak devrimci dayanisma s6z konusudur. Bu dayanisma
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simdiye kadar Filistin devrimi etrafinda oldu. Filistin devrimi esas ola-
rak Filistinli Araplarin miicadelesi olarak gelismekle birlikte, bu mii-
cadeleye bolgedeki tiim uluslardan devrimciler katildilar, savastilar,
oldiiler, sakat kaldilar ve esir diistiiler. Boylece Filistin devrimi Kiiba
Devrimi gibi ¢ok uluslu oldu. Filistin devrimine ¢ok sey verildi, Fi-
listin devrimi de diinya devrim siirecine ve halklara ¢ok sey verdi.
Simdi bu dayanisma Kiirdistan'da yasantyor.

Tiirkiye ve Kiirdistanli devrimciler olarak, Tiirkiye ve Kiirdis-
tan'm birlesik devriminin zaferi i¢in oldugu gibi, Filistin ve tiim Orta-
dogu halklarinin 6zgiirliigli icin devrimci miicadelemizi ve devrimci
dayanismamizi pratik olarak ortaya koyacagiz.

Emperyalizmin ve burjuva diktatorliiklerin yenilgisi ve Ortadogu
halklarinin zaferi kaginilmazdir.

KAHROLSUN EMPERYALIZM!
KAHROLSUN KAPITALIZM!
KAHROLSUN FASiZM!
KAHROLSUN GERICILiK
YASASIN ORTADOGU HALKLARININ
DEMOKRASI VE SOSYALiZM MUCADELESI!

Devrimci Emek
Kasim-Aralik—-1993
Sayi1: 25
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.. ULUSLARARASI | )
K. KURDISTAN KONFERANSI UZERINE

Kiirt sorununu ya da Kuzey Kiirdistan sorununu goriismek ve
“coziim” Onerilerini ele almak i¢in gerceklestirilen Uluslararasi Kuzey
Kiirdistan Konferansinin aldigi kararlar, Tiirkiye devrimci hareketini
ve Kuzey Kiirdistan'r ilgilendirdigi i¢in lizerinde durmak gerekiyor.
Tiirkiye ve Kiirdistan proletaryasi boylesi bir “uluslararasi” olay kar-
sisinda sessiz kalamaz. Konferans iizerine goriisler agiklanmaya bas-
landi. Biz de bu konu iizerine goriislerimizi agikliyoruz.

Konferansin en énemli yam, PKK Genel Sekreteri A. Ocalan'm
gonderdigi onerilerdir. 5 maddede toplanan onerilerin birincisinde,
PKK Kiirt sorununun ¢oziimii i¢in, devletlerin ve uluslararasi kuru-
luglarin girisim ve dnerilerine agik olacagini agiklryor.

Diger maddelere de yansiyan ve birinci maddede belirtilen en
onemli sey, PKK' nin tiim ¢6ziim 6nerilerine agik olacagini sdyleme-
sidir. PKK boylesi bir yaklasimi kendisi igin uygun gorebilir, ancak
bu, Kiirt halki i¢in dogru bir yaklasim degildir. Oncelikle sdylemek
gerekir, devletlerin ve uluslararasi kuruluslarin ¢6zim dedigi bir 6neri
Kiirdistan i¢in ¢oziimsiizliik olabilir. Clinkii Kiirt halki ile devletlerin
ve uluslararasi kuruluslarin ¢ikarlar1 ayni1 degildir. Filistin sorununun
“cOziiminli” 6rnek verelim. Devletler ve uluslararasi kuruluslar, Fi-
listin topraklarinin sinirli bir alaninda kismi 6zerklik anlagsmasini, Fi-
listin sorununun “¢dziimii” olarak alkigladilar ve Filistin halkina dikte
ettirmeye kalkistilar. Peki, ne oldu. Devletlerin ve uluslararasi kuru-
luglarin “¢6ziim” dedikleri seyin aslinda Filistin halki i¢in ¢oziimsiiz-
lik oldugu pratikte de ortaya cikti. Daha once Filistin halkinin
yanindaymis gibi goriinen devletler ve uluslararasi kuruluslar, simdi
getirilen dayatmay1 reddeden Filistin halkinin karsisina gectiler. Filis-
tin halki artik yalnizca siyonizme karsi degil; kendileri tarafindan da-
yatilan “¢coziim” Onerileri reddedildigi i¢in devletler ve uluslararasi
kuruluslara kars1 da miicadele veriyorlar. Kiirt halki, Filistin miicade-
lesinden ders ¢ikarmali, devletlerin ve uluslararasi kuruluslarin “tiim
¢Ozlim Onerilerine” agik olmamali.

Oneride sozii edilen devletler ve uluslararasi kuruluglarin hangi-
leri oldugu belirtilmiyor. Devlet denince, ABD emperyalizmi, Avrupa
emperyalist devletleri ya da Kiirdistan'1 parcalayan ilhak¢i devletler
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de olabilir, bagkalar1 da olabilir. Béylesine belirsiz yaklagim uluslar-
arast kuruluslar i¢in de gegerli. Bu kurulus BM Avrupa Parlamentosu,
AGIK ve baskalari da olabilir. Bu yaklagim ¢agin karakterine aykiri-
dir. Proletarya ile burjuvazinin diinya ¢capinda miicadeleye tutustuklart
bir ¢agda, Kuzey Kiirdistan sorununun ¢6ziimiiniin desteklenmesi igin
bu diinya ¢apindaki siifsal savasa ters bigimde Onerilerde bulunmak
“Arafatvari” bir yaklasimdir. Arafat, Filistin sorununun ¢oziimiini
ayni bicimde hi¢ bir fark gézetmeksizin devletlerden ve uluslararasi
kuruluslardan bekledi. Sonug ortada. Devletler ve uluslararasi kuru-
luslar, Filistin i¢in ¢6ziim degil ¢oziimsiizliik getirdiler. Kiirdistan so-
rununun ¢oziimiinde destek olmasi gerekenler devletler ve uluslararasi
kuruluslar degil; uluslararas1 devrimei proletarya, ezilen halk hare-
ketleri ve sosyalizmdir. Somutlarsak, Kiiba, Vietnam, K. Kore gibi
sosyalizmin kaleleri, Cin halki, Sovyetler ve Dogu Avrupa'daki sos-
yalizmin kazanimlarinda direnen sosyalist giicler; Latin Amerika'daki
devrimei nitelikli gerilla ve cepheler; Ortadogu ve Asya-Afrika'nin
devrimci orgiitleri ve Tiirkiye devrimei hareketleri Kiirdistan sorunu-
nun ¢oziimil igin goriigiilmesi gereken asil giiclerdir. Eger “biz bunlarla
da goriistiyoruz, digerleriyle de goriisiiyoruz” denecekse; bu Barzani-
vari degil ama; kesinlikle “Arafatvari” bir yaklasim olur.

Ikinci maddede konan “Mutlak anlamda Tiirkiye'yi bolme gibi
anlayisimizin olmadigimin” belirtilmesi, Tiirkiye halkiyla birligi sa-
vunma anlaminda olumludur. Ancak, Tiirkiye'nin birligini mutlak an-
lamda savunmak da yanlistir. Biliniyor, yineleyelim Tiirkiye'nin
birligi, Kiirt ulusunun, Hatay Arap ulusal azinliginin iradesine rag-
men; bu uluslarm topraklari ilhak edilerek saglanmistir. Yani bu bir-
lik tamamen zora dayanan bir birliktir. Bu anlamda zora dayanan bu
birligi “mutlak” olarak savunmak, Tiirkiye halki i¢in sovenizmdir, il-
haki kabul etmektir. Bir sey devrimciler i¢in kesindir, zora dayanan,
ezilen uluslarm ilhakina dayanan ve tiim ulusal topluluklarin varlikla-
rinin inkarina dayanan Tiirkiye'nin birligi parcalanmalidir.

Kiirdistan UKM' nin igten bir bigimde Tiirkiye halklariyla go-
niillii ve tam hak esitligi temelindeki birligi savunmalar1 karsisinda
Tiirkiye proletaryasi ve sosyalistlerinin de Kuzey Kiirdistan'in ayrilma
mutlak 6zgiirligiinii ayn1 ictenlikle savunmasi gerekiyor. Ezen ulus
sovenizmi ya da sosyal-sovenizmine ve ezilen ulus milliyet¢iligine
diismeden, ortaya konmasi gereken gergek proleter enternasyonalist
yaklagim budur.

Uciincii maddede birbirinden farkli iki 6neri var. Bunlardan biri,
Kiirt halkinin mesru istemlerinin ve sonuca varan ¢éziim énerilerinin
demokratik bir ortamda olacagmnimn belirtilmesidir ki, bu, belli bir an-
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lamda olumludur. UKM, bu konuda ileri bir adim atmustir.

Gegen y1l PKK ve PSK arasindaki protokolde Kiirt halki ve Kiir-
distan i¢in belli ¢dziim dnerileri ileri stirliliirken; Tiirkiye halk igin ise
hig bir istem ileri siiriilmemisti. Biz, o zaman bu anlayisi elestirdik ve
iki Kiirt partisinin, yine bu konuda KDP (Irak)den geri oldugunu be-
lirttik. Irak KDP’si olsun fran KDP'si olsun her iki parti de kendi Kiir-
distan parcalarma “6zerklik” isterken; ayni1 zamanda Irak ve Iran halki
icinde “demokrasi” istiyorlardi. Barzani'nin belirttigi gibi, eger Irak
demokratik olmazsa, Kiirdistan'da “6zerk’ olarak kalamaz. Halklarin
esit ve goniilli birligini savunan UKM'nin, Tiirkiye'nin demokratik-
lesmesini istemesi ileri bir yaklasimdir. Bu da, Tirkiye rejiminin ni-
teliginin, Kiirt halkini1 yakindan ilgilendirdigini gosteriyor. UKM'nin
kendi sozleri ile soyleyelim. “Tiirkiye'nin somiirgeciligine” kars1 ol-
makla kalmay1p, ayni zamanda fagizme kars1 da tavir almalari bunun
iyi bir kanitidir. UKM teorideki tiim “somiirge” sdylemine ragmen,
politikada ve pratikte fasizme kars1 kesin tutum almis ve pratikte de sa-
vagmistir. Pratikte fagizme karsi savas, iki halkin kaynagmasini getir-
mis ve politik-toplumsal kurtuluslarinin temellerini désemistir.

Ikinci &neri, Tiirkiye ile “federasyon dahil tiim alternatifleri de”
yukaridaki yaklasim temelinde “tartismaya” hazir oldugunun, agik-
lanmasin1 igeriyor. Birinci maddede belirtilen “tim ¢6ziim Onerile-
rine” agik olma, burada bazi somut 6nerilerle yineleniyor. Burada
somut olan “federasyon” onerisidir. Ancak PKK bu 6neride de israrlt
olmadigini belirtmek i¢in, bunun disinda “tiim alternatifleri de” tar-
tismaya hazir olacagini belirtiyor. Sorunun bdyle konusu yanlistir. Kiirt
halki kendisine sunulan her alternatifi tartismamalidir. Tartisilmasi ge-
reken sey, ister ayrilma olsun isterse birlik olsun, Kiirt ulusunun 6z-
giirlugiidiir. Kiirt ulusunun 6zgiirliigii tartisma konusu yapilmamali,
cilinkii 6zgiirliige karsi alternatifler ortaya konabilir. Bu durumda Kiirt
halki, buna taraf olamaz. Aslinda bu 6neri ile “genis ¢capl ulusal 6zerk-
lik” anlayiginin da kabul edilecegi ima ediliyor. Eger bunu ima etmese
idi, “federasyon” onerisinde 1srar ederdi. “Her alternatifi” tartismaya
hazir olmak, verilen miicadelenin hedefini muglaklastirir. Yine bu ko-
nuda Filistin hareketini rnek verecegiz. Yaser Arafat kesimi, Israil'in
67'den Onceki alana ¢ekilmesini ve burada bagimsiz bir Filistin dev-
letinin kurulmasini savunurken; daha sonralar1 bundan da uzaklast;
ABD'nin ileri siirdiigii, Urdiin'iin denetiminde “Urdiin'le konfederas-
yon” tezine yaklasti ve en son emperyalizmin, siyonizmin ve Arap ge-
riciliginin dnerisi olan smirli alanlarda, smirh 6zerklik anlayisini kabul
etti. Boylece Filistin halkinin miicadelesinin hedefleri stirekli mug-
laklastirildi. Ote yandan devrimci Filistin hareketleri yillarca “zafere
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kadar devrim”i savundular. Bunu somutlarsak, siyonizmin yikilmast,
Filistin'in kurtarilmas1 ve Filistin topraklar1 izerinde bagimsiz-demo-
kratik bir Filistin devletinin (Kudiis'iin baskent olmas1 kosuluyla) ku-
rulmasi Arap ve Yahudi halkinin kardesce yasamasi, Yahudilerin tiim
demokratik haklarmi giivence altia alinmasi. Bdylece bu net hedef sa-
vunularak bugiine gelindi. Arafat, Filistin halkinin hedeflerini mug-
laklastirirken; buna karsin devrimei Filistin hareketi Filistin halkinin
kesin ve net hedeflerinde 1srarlidir.

Kiirt halki miicadele hedeflerinin muglaklagmasini kabul etme-
meli, belirlenmis, kesin ve net hedefler dogrultusunda devrim miica-
delesini devam ettirmelidir.

[leri siiriilen “federasyon” tezi iizerinde daha énce durduk, konu-
nun biitiinliigl i¢in yineleyelim. Ezen-ezilen ulus iliskisinin oldugu
¢ok uluslu devletlerde federasyon 6nerisi giindeme getirilir. Ulusal so-
runda federasyon mutlakiyet kosullarinda, mutlakiyete karsi ileri bir
¢Oziim olarak kabul edilebilir. Bu da ancak belli tarihi kosullarda ileri
olabilir. Ya da Sovyetler de Ekim sonrasi gegici olarak ve halklar arasi
goniillii birligin ve tam giivenin, saglanmasina hizmet ettigi i¢in “fe-
derasyon” Onerisi kabul edilmistir. Rusya'nin 6zgiir uluslar1 ve halk-
lar1 yaklagik 5 yillik bir aradan sonra tamamen kendi rizalariyla,
proletarya enternasyonalizmi ve tam hak esitligi ilkesi temelinde bir-
lesmeye karar verdiler. Federasyonu Rusya proletaryasinin karsisina
tarih ¢ikarmustir. Tarihi somut kosullardan 6tiirti, Lenin ve partisi bunu
kabul etmistir. Siiphesiz somut tarihi kosullar, ulusal sorunun ¢6zii-
miiniin bagka baska bigimlerini de vermistir. Unutmamak gerekir her
ulusal sorunun somut ¢oztiimiinii gene kendi tarihi somutlugu i¢inde
ele almak gerekir. Farkli ulusal farklilasmanin, bigimlenmenin oldugu
Ingiliz somiirgelerinde, (ABD de dahil) eyalet sistemi ya da baska iil-
kelerde kantonal sistem ortaya ¢ikmistir. Ancak bunlarin hig biri bagka
tarihi kosullarda ve bagka alanlarda tekrar ortaya ¢tkmamustir. Belki de
PKK, “tiim alternatiflerden” s6z ederken bunlar1 da ima edebilir.

Bizim kabul ettigimiz, leninist UKKTH anlayisidir. Ulusal so-
runda leninist anlayist kendi somutumuzda ele aliyoruz. Bu ¢er¢evede
PKK'nin ileri stirdiigii “federasyon tezi’’ni yanls buluyoruz. Tez, Tiir-
kiye'nin zoraki birligine karst bir alternatif degildir ve ileri bir adim da
olmayacaktir. PKK'nin, Tiirkiye halkiyla birligi savunmasi anlayist
olumludur. Bu durumda 6nem kazanan sey, bu birligin bi¢imi ve ig-
erigidir. Tiirkiye devrimci hareketi agisindan Kiirdistan sorununun ¢o-
zliimiiniin bi¢imi birden fazladir. Mutlak birlik yanlis olacagi gibi; bir
birlik olacaksa, bu tam hak esitligi temelinde 6zgiir halklarin, 6zgiir ve
goniillii birligi olmali. Ote yandan Kiirdistan'in ayrilma mutlak 6z-
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giirligii ilkesel olarak savunulmalidir. Marx ve Lenin 6teki halklar esit
olmak kosuluyla her zaman genis ve merkezi devleti savunmuslardir.
Ciinkii genig bir devlet, halklarin ekonomik kurtulusunun bir kaldi-
raci roliinli daha iyi oynar. Buna kars1, federasyon gevsek bir birliktir
ve gelecegi belirsizdir. Eger tarih karsimiza halklarin birligini ¢ikara-
caksa, bu TC'nin “iiniter” yapisina karsit ondan daha ileri ¢dzlim, fe-
derasyon degil; 6zgiir halklarin demokratik anlamda cumhuriyetler
birligi olmalidir. Demokratik ve sosyalist temeldeki halklarm cumhu-
riyetler birligi ve merkezi yapilanmay1 halklarin politik kurtulusunun
giivencesi olacagi gibi; ekonomik kurtulusunun da kaldiraci olacaktir.

Dordiincii madde, “uluslararasi gdzlem gergevesinde karsilikl bir
ateskes” ve bunu ¢6ziimlerin izlemesi halinde, PKK'nin bundan “ka-
¢inmayacagi” belirtiliyor. PKK bu 6nerisi ile belli ki gegen y1l yapilan
“tek tarafl1 ateskes” siirecinden ders ¢ikarmistir. Ozal liderligindeki
TC'ye yapilan goriisme ¢agrist ve bunu kolaylastirict anlamda tek ta-
rafl1 ateskes hig bir sonu¢ vermedi. PKK, tek yanl ateskes yaparken;
buna kargin TC tek tarafli olarak ates etti. Sonu¢ta PKK'nin s6z konusu
onerisi ve girisimi Kiirt halkimin yararina olmadh. Iste simdi, uluslar-
aras1 gozlem sart1 getiriliyor. Niyet gene de atesi kesmektir. Yeni olan
bunun uluslararasi gozlem cercevesinde ve iki tarafli olmasidir. Tabi
ki bunun ardindan da “tiim alternatiflerin” tartisilmasi ve sonug alici
¢oziim Oneriliyor. Oysa buradaki yaklagimdan farkli olarak PKK ya-
yinlarinda sik sik devrimden s6z ediliyor. Burada ise devrim yerine
goriisme ve diyalog oneriliyor. PKK'nin bu konudaki ¢eliskisi siiriip
gidiyor. PKK bir devrimi mi hedefliyor; yoksa devrimi bir kenara bi-
rakip, bazi anayasal ve politik haklar ugruna TC ile uzlasmay1 mi1 he-
defliyor belli degil. Celiskilerden anlasiliyor ki PKK heniiz nereye
yonelecegine karar verebilmis degil. Bir bakmigsin devleti devrim teh-
didi ile korkutuyor; bir bakmigsin devrimden vazgegip devlete “diya-
log” oneriyor. Aslinda, PKK devrim tehdidi ile TC'yi masaya
oturmaya zorluyor. Kiirdistan sorununun ¢dziimiinii devrimde degil;
karsilikli “diyalog”da artyor. Yapilan konferansin ve tiim uluslararasi
girisimlerin de amac1 zaten devrim degil; Tiirkiye'yi masaya oturt-
maktir.

Besinci ve sonuncu madde “en 6nemli”” maddedir. PKK bu mad-
dede iki 6nemli 6neri de bulunuyor. Bunlardan ilki “konferansin ¢6-
zliime iliskin alacagi kararlar1” kabul edecegini dnceden “taahhiit”
ediyor. Ocalan, belki de konferansin alacag kararlar1 tahmin edip; bu
kararlar1 gérmeden de pesinen “taahhiit” etmis olabilir. Ancak, Kiirt
halkin ilgilendiren dnemli bir konuda pesinen “taahhiit”te bulunmak
kesinlikle yanligtir. Kiirt halki ulusal sorunun ¢éziimiinii istiyor ve
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bunun i¢in yillardir miicadele veriyor. Kiirt halki her siyasal ¢oztiimii
kabul etmemeli 6nemli olan siyasal ¢oziimiin ismi degil; siyasalligin
igerigidir. Bunun i¢in Kiirt halki kurtulusunu ve 6zgiirliigiinii sagla-
yacak ¢0ziime “¢0ziim” der. Bunu da pesinen taahhiit etmez; getirilen
oOnerileri gordiikten sonra karar verir.

Tkincisi “siyasal ¢oziim ve serbest siyasi faaliyet icin zemin olus-
turulursa, silahli savasin sona erdirilmesinin” 6ntiniin agilacag belir-
tiliyor. Dikkat edilirse, PKK silahli savast sona erdirmek i¢in siyasal
¢Ozlim ve serbest siyasi faaliyetin kendisini degil; yalnizca bu konu-
daki “zemini” kabul etmeyi yeterli goriiyor. Burada sdylenmek istenen
sudur: PKK ve diger Kiirt 6rgiitleri i¢in yasal giivence saglansin; PKK,
Kiirt sorununda taraf olarak kabul edilsin; siyasal ¢oziimiin tartigila-
cag1 kabul edilsin; buna karsilik da PKK silahli savasa son verecek.
Kendileri kabul etmese de bu yaklasimin sonu “silahlara veda”dir. Bir
kere daha UKM' nin niyeti kendini agiga vuruyor. Silahli savasi ve
devrimi zafere ulastirmak yerine; serbest siyasal faaliyette bulunma
ve ulusal sorunun kismi ¢6ztimii ile yetinmek.

PKK; yeni Onerilerini, “bir firsat” olarak takdim etti. Oysa Kiirt
halki i¢in oldugu gibi, Tiirkiye halki i¢inde “firsat” denen sey, dog-
mus olan i¢ savas ve devrimci durumu devrime doniistiirmektir. Asil
kagirilmamasi gereken “firsat” budur.

Bunlar sozle savunulurken pratik ise esyanin kendi tabiatina
uygun olarak isliyor. I¢ savas en sert haliyle siiriip gidiyor. Kiirt ve
Tiirk halklarinin devrim kavgasi Tiirkiye'nin militarist-fasist rejimi-
nin toplumsal temellerini mayinlayarak yoluna devam ediyor.

KONFERANS KARARLARI

Konferans her seyden once Tiirkiye devrimei hareketine kapali
tutulmustur. Konferansta Tiirkiye halkini “entelektiieller” temsil et-
mistir. Bunun yaninda uluslararasi alanda parlamenterler, akademis-
yenler, sendikacilar kimi Kiirt politik gruplarinin katildig1 konferansa
TBMM'den eski DYP'li Melik Firat ve Aydin Menderes'in DP'sini
temsil eden eski MiT'¢i M. Kaynak katildi. MiT'¢i Kaynak TBMM
iiyesi degildir. Ancak Kiirt halkini aldatmaya ¢alisan belli bir burjuva
cevreyi temsil etmektedir.

Bu uluslararasi platform devrimci harekete kapali tutulurken;
uluslararast burjuva, kiigiik burjuva ¢evrelere agik tutulmasi; konfe-
rans1 diizenleyenlerin, Kuzey Kiirdistan sorununa “burjuva ¢oziim”
aradiklarimin kanitidir.

Kald1 ki devrimci hareket, Kiirdistan sorununun ¢6ziim yerini
uluslararasi platformlar olarak gérmez. Devrimci hareket ulusal soru-
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nun ¢dzliim platformunu, en basta Kiirdistan dinamiklerinin kendisinin
ve Tiirkiye proletarya hareketinin miicadelesi olarak goriir.

Bu uluslararasi platform smnifsal olarak burjuvadir, kiigiik burju-
vadir, kesinlikle ne Kiirdistan proletaryasini ne Tiirkiye proletaryasini
ve ne de uluslararasi proletarya hareketinin devrimei 6gelerini temsil
etmektedir. Olusturulan platform Kuzey Kiirdistan sorununa kendi si-
nifsal konumuna denk diisen ¢oziim Onerileri tiretmistir.

Konferans konumu itibariyle Kiirdistan sorununda, esas olarak
dikkatleri devletlerin ve uluslararasi kuruluslarin yapacagi girisimlere
cekmistir. Yedi boliimden ve ek olarak parlamenterler kararindan olu-
san konferans sonuglarmin en 6nemli yanini “Avrupa'nin sorumlu-
luklarr” ve “uluslararasi toplulugun ytikiimliiliikleri” baglikli bolimler
olusturuyor. Kiirdistan sorununun ¢dziimiinii uluslararasi burjuva plat-
formlardan beklemek kesinlikle yanhstir. Sizden dnce bu yolu FKO
denedi. Sonug ortada; o soziinii ettiginiz Avrupa ve uluslararasi top-
luluklar, Filistin sorununu ¢6zmek bir yana sorunu iyice ¢ikmaza sok-
tular. Filistin halki, neredeyse silah ve tagla kazandigini, diplomasiyle
ve uluslararasi platformlarda yitirmek lizereydi ki; devrimei Filistin
hareketi ortaya koydugu ilkeli ve kararl tutumla buna izin vermedi. Fi-
listin sorununda ileri siiriilen ve pratikte Filistin halkinin aleyhinde
olan ¢6ziim yollarini, Kiirt halkina da ¢6ziim yolu olarak gostermek
yanlistir.

Kiirdistan sorunu, Kiirdistan topraklarinda ve Kiirt halkinin si-
lahli devrimi ile kazanilir. Bu miicadelede Kiirt halkinin en biiyiik
dostu ve yoldas1 Tiirkiye proletarya hareketidir. I¢ dinamikler teme-
linde gelisen Kiirdistan'in ulusal ye sinifsal kurtulus hareketi giictinii
ve diisiinsel kapasitesini i¢ miicadele lizerine yogunlastirmalidir. Savag
bu topraklar iizerinde verilmekte; ¢6ziimde bu savastadir.

Avrupa emperyalizmi, uzun yillardir PSK vasitasiyla K. Kiirdis-
tan miicadelesini Kiirdistan topraklarindan koparmak i¢in sistemli bir
¢aba i¢inde olmustur.

PKK, gelistirdigi i¢ silahli miicadele ile Avrupa'nin bu girisimini
bosa ¢ikardi. PSK' nin tiim planlari alt iist oldu. Avrupa, bos durmadi,
gerek dolayli, gerek dolaysiz olarak PKK ile iliski kurmaya calisti.
Sonugta bu iligki kuruldu. 80'li yillarin baslarinda PKK'ya kapilarim
kapatan Isveg vb. iilkeler; daha sonra tavirlarmi yumusattilar. Bu dé-
nemde tiim umutlarimi yitirmisken; PSK birden bire tim UKM' ni
kendi politik perspektifi iginde buldu. Boylece PSK Kiirdistan i¢in tek
kursun sikmadan, kendi 1liml1, uzlagmaci goriiglerini 6ne ¢ikarma ola-
nagina kavustu. Simdiye kadar Kiirdistan'in kurtulusu igin ¢etin, sert
ve zorlu bir savasta binlerce insanini veren i¢ miicadeleci giic PKK'nin
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tiim bu oyunlari bir kere daha bosa ¢ikarmasini timit ediyoruz.

Uluslararas1 Kuzey Kiirdistan Konferansi'nin Kiirdistan ile ilgili
aldig1 kararlar “Demokrasi i¢in diyalog” ve “ifade ve basin 6zgiir-
liigii” boliimlerinde belirtilmistir. Konferansin bu konudaki 8. maddesi
“Kiirt halkinin ayr bir halk olarak tanimlanmasi ve taninmasi” ve ana-
yasada “Kiirt halkinin kiiltiirel, sosyal ve politik haklarmin tamamen
garanti altma alinmas1”n1 iceriyor. Oncelikle belirtelim ki, bu madde
Kiirt halkinin haklari diye aslinda muglak seyleri ileri siiriiyor. Bu hak-
larin ne oldugu belirtilmeden yuvarlak sozlerle kiiltiirel, sosyal ve po-
litik haklardan s6z etmek, aslinda Kiirt halki i¢in hi¢ bir sey
istememektir. leri siiriilen “Kiiltiirel haklar” istemi ise reformist ha-
reketin zaten yillardir savuna geldigi bir istemdir. Kiirt halkinin temel
politik hakki kendi {lizerindeki her tiir tasarruf hakkinin kendisine ait
olmasidir. Eger bir anayasa olacaksa, bu yeni ve demokratik bir ana-
yasa olmalidir. Bu anayasada Kiirdistan'in demokratik cumhuriyet ola-
rak kabul edilmesi; Tiirkiye halklartyla tam hak esitligi temelinde
olmas1 ve Kiirt halkinm isterse, her zaman 6zgiirce ayrilma hakkina
sahip oldugu ilkesi yer almalidir. Kiirt halkinin ayr1 bir halk olarak ta-
nimlanmasi ve taninmasi goriisii, Demirel'in “Kiirt realitesini tantyo-
ruz” diye sdyledigi bos sozlerden baska bir sey ifade etmez. Tipki
anayasadaki “esitlik ilkesi” gibi bu da tam anlamiyla bigimsel olarak
kalir. Kald1 ki Tiirk anayasasinda bir yer istemek merkezi otoritenin iis-
tiinliigiinii ve otoritesini kabul etmek demektir. Bu ise, Kiirt ulusunu
Uluslarin Kendi Kaderini Tayin Hakki ilkesini reddetmeye gotirtir.
Kiirt ulusal kurtulus hareketi hig bir sekilde; uluslarin kendi kaderini
tayin hakki ilkesinden vazgegmemelidir.

Konferansin 9. maddesi PKK'nin sundugu 6nerilere dayandiril-
mistir. Séylenen, PKK ve diger Kiirt orgiitlerinin serbest siyasal faa-
liyette bulunma hakkinmn saglanmast; uluslararasi gézetimde ¢ift tarafl
ateskesin kabul edilmesi ve bu orgiitlerin kendi dillerinde ajitasyo-
nunu serbestce yapmasi. Ger¢i bunlar somut istemlerdir; ancak bun-
lar Kiirdistan sorununun ¢dziimiine bagli istemlerdir.

Bir baska somut istemse ifade ve basin 6zgiirliigiidiir. Bu istem de
zaten tiim kiiciik burjuva literatiirii boydan boya kaplamaktadir.

Devrimci Emek

Nisan-94
Sayi1: 26
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DEVRIM MUCADELESI ,
VE DEVRIMCI CALISMA KOMITELERI

Uluslararasi durum ve iligkiler son derece karmasik hale gelmis-
tir. Gegen ylizyilla karsilastirildiginda arada 6nemli degisim oldugu
kesin olarak goriilecektir. Gegen yiizyilda smiflar iligkisi ve uluslar-
arast durum, yiizyihimiz ve 6zellikle de giintimiiz kadar ¢ok yonld,
karmagik ve derin boyutlu degildi. Uluslararasi iligkiler ve proletar-
yanin evrensel miicadelesinin sorunlarinin aldig1 boyutlu, karmasik
ve ¢ok yonliiliigii anlamak ve kavramak i¢in agiktir ki, gectigimiz ytiz-
yilla kiyaslanmayacak kadar genis bir teorik politik potansiyele sahip
olmak gerekiyor. Proletaryanin devrimei smf partileri, bilimsel bir
ogreti olan marksizm-leninizme dayanarak ancak bilimsel sosyaliz-
min bi¢imini degil devrimci 6ziinii esas alarak uluslararasi durumu
genis bir teorik-politik goriisle irdelemeli, sonuglar ¢ikarmalidir. Bi-
limsel sosyalist greti ayn1 zamanda devrimcidir, aragtiricidir. Hig
kimse temel bilimsel sosyalist eserleri okuyarak ve yalnizca ulasilan
bilgilerle sinirli kalmamali. Marksizm ayni1 zamanda gelismenin teo-
risidir. Insanligm ulasmis oldugu bilgi birikimini incelemeyen ve bu
bilgileri marksist yontemle ve bilimsel sosyalist 6gretiyle ele almayan
marksist, ¢ok kotii bir “Marksist”tir. Lenin marksizmin tamamlanmis
bir bilim olarak goériilemeyecegini sdyler ve kendisi leninizmle bunu
ortaya koyar.

Elimizde ¢ok engin ve zengin bir bilgi hazinesi var. Bu hazine
uluslararasi siif miicadelesinin i¢inden dogmustur, bu bilgi birikimi
bilimsel sosyalizmin kuruculart Marx, Engels ve Lenin tarafindan ge-
listirilen goriislere dayanmaktadir. Bilgi birikimi, toplumun evrimi ve
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smiflar savasinin pratigi tarafindan yeniden ve yeniden siirekli olarak
iiretiliyor. Her bilimsel gelisme ve her bilimsel arastirma devrimei sos-
yalist 6gretiyi dogrularken; burjuva goriise ise dliimciil darbeler indi-
riyor. Ulagmis oldugumuz bilgi birikimine dayanarak somut durumun
somut ¢oziimlemesini yapmaliyiz. Lenin bizlere somut durum ¢6-
zlimlemesi yaparken somut zeminden ayrilmamak gerektigini 6gret-
mistir. O halde somut uluslararasi ve toplumsal zeminlerden
ayrilmadan, karmasik olan uluslararas tiim iligkileri irdelemeliyiz. Bu
yazimnin konusu esas olarak bu degildir. Yazinin konusu kendi somu-
tumuzdur. Kendi somutumuz da 6z olarak son derece derin ve kar-
magsiktir. Ulkenin somut durumunu ve siif miicadelesinin sorunlarini
dogru ¢coziimlemek i¢in genis bilgi birikimine ve derin bir teorik-po-
litik potansiyele sahip olmamiz gerektigi kendiliginden anlagiliyor.

Proletaryanin toplumsal devrim miicadelesi karmagik hale gelen,
derinlesen ve ¢ok yonliiliik kazanan uluslararasi iligkiler gibi, son de-
rece karmasik, derin, sert ve zorludur. Proletaryanin devrim miicade-
lesi ve kurtulus kavgasi son derece sancili ve acili bir siirectir. O halde
karsimiza ¢ikan sorunlari karmasikligi, sertligi ve zorlugu bizleri y1l-
dirmamali. Kurtulusun zirvesine ¢ikmak i¢in basit, kolay ve kestirme
yol yoktur. Doruklara ¢ikmak i¢in emek vermek, ugrasmak, didinmek,
zorluklara gogiis germek gerek yani komiinist olmak gerek.

Proletarya igin, komiinistler i¢in mesele diinyay1 devrim yoluyla
degistirmektir, mesele siniflarin ortadan kaldirilmasidir. Bu, kapitalist
kolelige karsi bir savas ilanidir. Emegin, egemenligi ve kurtulusu ile
sonuglanacak siniflar savasi pratik bir istir. Devrimci pratik kurali, bur-
juva toplumun havaya ucurulmasi, topyekun alt-iist edilmesi demek-
tir. Burjuva toplumun zeminleri iizerinde hareket eden, egemen
burjuva sinifin tiim ideolojik, felsefi, dini vb. goriislerinin devindirici
giicii elestiri degil, devrimdir. Proletaryanin toplumsal devrimi gegen
ylizy1lin ortalarindan bu yana 1,5 yiizyildir toplumlarin motoru ol-
mustur. Artik devrimlerle birlikte ve devrimlere dayanarak ilerliyor.
Tiim bu dénem boyunca kitleler kendi tarihlerini artik bilinglice yapi-
yorlar.

Proletaryanin toplumsal devrimleri i¢in olgunlasan emperyalizm-
kapitalizm, kosullarinda artik “mevsimsiz devrim” yoktur. Zaman dev-
rim zamanidir, zaman proletarya devrimler c¢agidir. Kendi
somutumuzda, Tiirkiye ve Kiirdistan somutunda ekonomik ve top-
lumsal kosullar, kesintisiz olarak sosyalizme varacak olan Demokra-
tik Halk Devrimi i¢in olgundur. Kosullar devrimcidir. Devrimci durum
tiim gostergeleriyle ilerliyor. Smiflar miicadelesi i¢-savas siirecindedir.
Siireg sert, zorlu ve kavga doludur. Smiflar gatigmasi her tarafta geli-
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siyor, yaygmlasiyor ve sertlesiyor. Miicadele ekonomik krizin seyrine
bagl olarak fabrikalarda yiikseliyor. Miicadelenin odaginda proletar-
yanin kavgasi var. Proletaryanin sinif savasi biiyiik oranda kendi sey-
rinde gelisiyor. Kitle miicadelesinin gelismesi ve yayilmasi orgiitlii
komiinist miicadeleyi zaman zaman asiyor. Burada karsimizdaki esas
sorun, iscilerin kendi seyrinde gelisen miicadelesine dnderlik etmek,
miicadeleyi politik iktidar1 ele gecirme ve emegin egemenligi ile so-
nuclandirmaktir. Iste bu noktada yetersiz kaliyoruz. Her taraftan kavga
haberleri geliyor, cogu kez buralara yetisemiyoruz. Yetisemedigimiz
kitle eylemlilikleri ya soniiyor ya da burjuva giiclerin denetimi altina
giriyor. Burjuva sendikalar, burjuvazi adina davraniyor ve onlar adina
is¢i eylemlerini denetim altina aliyorlar. Burjuvazinin isciler iizerin-
deki ideolojik-politik etkisini kirmak, is¢i hareketini kurulu burjuva
diizene kars1, sermaye egemenligine karsi bir konuma getirmek ancak
orgiitlii komiinist giiclerin siirece miidahale yetenegine baglidir. Pro-
letaryanin sorunu devrimei sinif partisinde orgiitlenmektir. Devrimci
siif partisinin, Leninist partinin 6niindeki sorun ise kendi goriislerini
isciler arasinda yayip, egemen hale getirip maddi bir gii¢c olmaktir.

Devrimci durum ve i¢ savag kosullarinda 6nciiniin rolii her zaman
ki donemlere gore, olagan {istii olarak 6ne ¢ikmustir. Kitleleri etkile-
mek, onlar alip gbtiirmek, devrimi ve devrim igin zorunlu olan silahli
halk ayaklanmasini orgiitlemek bu amagla tiim devrim giiclerini bir
tek devrimci otorite etrafinda orgiitlemek iste donemin bizden istedigi
gorevler. Gorev son derece acildir, yasamsaldir.

Emekgiler ekonomik yikima, yikimlarin sonuglart olan issizlige,
is¢i kiyimina, zamlara kars1 direniyorlar. Direnis siirekli olarak biiyii-
yor. Kiirt halkinin devrimei miicadelesi toplu savas siirecine girdi. De-
mokratlarin miicadelesi yaygmlik gdsteriyor. Bu noktada kitlelere
kazandirilmasi gereken temel bakis agis1 ve miicadele tarzi bolsevik
tarz ya da Leninist tarzdir. Leninist tarz demek emekgi kitlelerin en
temel yagamsal sorunlarini ve yagam bigimlerini kararl ve 6rgiitlii mii-
cadele ile ¢gozmeleri demektir. Leninist tarz demek miicadelede gozii
peklik, yigitlik demektir. Siniflar savasinda Bolsevik ya da Leninist
tarz demek kapitalist kolelik diizenini, burjuva egemenligini ayak-
lanma yoluyla yikmak, devrimi ayaklanma ile gergeklestirmek de-
mektir. Kitlelere gotiiriilmesi gereken miicadele tarzi budur. Halk
kitleleri kendiliginden bu tarz1 gelistiremezler, devrimei giiglerin, Le-
ninist giiclerin kendilerinde var olan bu tarzi gotiirmesi zorunludur.
Ne zaman ki emekgi halk kitleleri miicadelede bolsevik tarza ulagir-
lar iste 0 zaman, yeni toplum, eski toplumun bagrinda dogacaktir. Bu
durumda dogum kaginilmazdir.
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LENINIST PARTI PROLETARYANIN

ONCU DEVRIMCI SAVAS ORGUTU

Leninizmin bize dgrettigi, iktidar miicadelesinde proletaryanin
dayanmasi gereken temel silahi devrimei simif 6rgiitii olan partisidir.
Parti miicadele bakimindan, proletaryanin savag kurmayidir, savas
merkezidir. Devrimci sinif olan proletaryanin siifsal kurtulus savasi,
eger bir savas Orgiitii olan Leninist partiye dayanirsa amacina ulasa-
bilir. Proletarya illegal temellerde orgiitlenen leninist partiyi yarata-
rak, bununla burjuvaziye savas ilan etmistir. O halde parti, eger bu
savag lizerine oturursa, savasi yiirlitebilirse ve smifsal kurtulus sava-
sinda bir savag kurmayi rolii oynarsa, devrimci sinif partisi adina hak
kazanir. Giincel olarak yiikselen bir savasin iginden geciyoruz, bu sa-
vasl tiim yonlerden kazanmak igin pratikte, gercek savascilar olarak
davranmalryiz.

Simiflar savasi tlim cephelerde, tiim alanlarda ytikseliyor. Emper-
yalizm ve tekelci sermaye tiim giiclerini savasa stirmiis durumda. Eko-
nomi askerilestirildi, toplum askerilesiyor, i¢ savas genis ¢apli bir
kapigma egilimi gosteriyor. Tiim gostergeler, burjuvazinin tiim hazir-
liklar1 i¢-savas1 kazanma yoniinde oldugunu gosteriyor. Biz de tim
devrimci giiglerimizi savasa stirmeliyiz. Halen pek ¢ok giiciimiiz atil
durumda, ya da bir savas diizenine gecmis degil, sanki evrimci, ba-
ris¢1 bir durum yasaniyormus gibi davraniliyor. Boyleleri komiinist
admi hak etmemis demektir. Bunu defalarca dile getirdik, burada yi-
nelemis olduk. Kitle eylemleri, tarih bizlere ¢ok daha biiyiik sorum-
luluk yiikledi. Miicadeleden geri duramayiz. Eger kavgadan geri
durursak kitlelere ve devrime ihanet etmis oluruz. Proletarya ve tarih
bu sugumuzu bagislamayacaktir. Artik tiim atliligi, gevsekligi, do-
nuklugu tstiimiizden atalim, tiim disiinsel ve pratik glictimiizle dev-
rimci savas cephesinde mevzilenelim. Proletarya kurtulus hakkini
savas alanlarinda kazanir, komiinistler devrimci konumlarini savas
alanlarinda gosterirler. Devrimci savas tiim goriiglerimizin 6lgutiidiir.
Marx'in bizlere 6grettigi, gercek, pratikten yalitilmis bir dii-
stincenin dogrulugu ya da yanlishigi yalnizca skolastiktir. Biiyiik bir
kavganin i¢indeyiz, bir devrimin 6n giiniindeyiz. Herkes bu kavgaya
kendi gortisleri ve taktikleriyle girecek, sonucta gene herkes pratik
icinde smanacaktir. Bu smavi pratik olarak kazanmaliy1z.

Parti 6rgiitlerinin, komitelerinin ve hiicrelerinin rolii daha da 6ne
cikmistir. Parti orglitsel olarak drgiitlerin organik toplami ve birligidir.
Parti komiteleri ve hiicreleri bu biitlinliik i¢inde kendi alanlarinda par-
tiyi temsil eder, sinif miicadelesine dnderlik ederler. Parti organlarmimn
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calisma temposunu, Leninist drgiitlenmenin usta kadro ve yoneticile-
rinden Stalin'in belirttigi gibi kitlelerin miicadele temposuna gore de-
gisir. Eger simdi oldugu gibi kitleler her giin sokaga ¢ikiyorsa, her giin
direniyorsa, yani miicadele temposu yiikselmis ve hizlanmas ise, parti
komitelerinin de ayni bigimde ¢aligma temposu hizlanmalidir. Aksi
takdirde yukarida belirttigimiz gibi, kitle miicadelesi bizi asar. Burada
calisma temposunun hizlandirilmasini, sonugsuz kosusturma olarak
anlamamak gerek. Caligma temposu, savas kapasitesinin arttirilmast,
savagsin yiikseltilmesi olarak anlamak gerekiyor. Parti komiteleri savas
komiteleridir. Her savas komitesi, kendi alanindaki savasi en iyi bir bi-
cimde yiiriitmeli. Bu konuda beklemek, doneme aykiridir. Tipki savas
halindeki kurmaylar gibi sik sik bir araya gelmeli ve her giin bir kiiglik
carpismay1 nasil kazanacagini, bir grev ve direnisi nasil etkileyecegini
ve partinin goriislerini buralara nasil gotiirecegini tartigmali ve alinan
kararlar1 kagit {izerinde birakmay1p, yasama gecirmeli. Burada da asil-
masi gereken zaaflar karsimiza ¢ikiyor. Halen eski ¢alisma tarzi alis-
kanliklar1 devam ediyor. Caligsmalar daginik ve plansiz yiiriitiiliiyor.
Oysaki partili miicadele demek, orgiitlii planl faaliyet demektir. Ey-
lemi orgiitlemek, ya da eylemleri planlamak ve tiim bu ¢aligmalari di-
siplinli ve orgiitlii olarak vermek komiinist partililigin geregidir. Savas
beklemez, miicadele akip gidiyor. Parti orgiitleri daha neyi bekleye-
cekler. Burjuvazinin kitle eylemlerini bogmasini mi bekleyecegiz. Bur-
juva smif ve hiikiimet gelisen ve yiikselen kitle miicadelesini bogmak
ve kitlelere boyun egdirmek i¢in var giicii ile, tiim servet ve kuvvet bi-
rikimini seferber etmis bulunuyor. Savas her giin ve her saat bir tepe-
nin ele gegirilmesi ya da bir ¢arpigmanin kazanilmasi, bir grevin
bastirilmasi bigiminde ya da komiinistlere yonelik olarak “komiinist
avr” bigiminde siirliyor. Smiflar savas halinde, bu durumda neyi bek-
liyoruz. Verilen kavgada partinin ve devrimcilerin gérevlerinin ne ol-
mas1 gerektigi konusunda parti, yaynlarmda goriislerini ortaya
koyuyor. Gelismeler her gegen donem partimizin goriislerini dogrulu-
yor. Diger sosyalist gliglere gore teorik ve politik {istiinliige sahibiz.
Yani kadrolarim elinde giivenecegi, giicii pratikte ispatlanmis olan teo-
rik-politik goriigler var. Hig bir kadromuz ya da sempatizanimiz teori
ve politika alaninda sikint1 cekmiyor. Kitlelere gotiirtilecek son derece
devrimci gorislerimiz var. Bu durumda neyi bekliyoruz. Beklemek ya
da duraksama her seyin bosa gitmesi demektir. Kadrolara simdiye
kadar ¢ok sey verildi. Bir kuraldir, ¢ok sey verilenden ¢ok sey istenir.
Kadrolar kendilerine verileni pratikte ortaya koymalilar.

Orgiitcii ve savasci kadrolar miicadelede biiyiik rol oynarlar.
Orgiitciiliik denince donemin bizden istedigi kitleleri ayaklanma ve
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devrim i¢in orgiitlemek akla gelmeli. Kitleler hareket halinde giinliik
olarak halk miicadelesi veriyor. Ancak miicadele emegin egemenligi
hedefine yoneltilmezse zamanla kisirlasmaya ve sonmeye yiiz tutar.
Oysaki i¢inde yasadigimiz kapitalizmin yikici krizi, krizden devrim
yoluyla ¢ikma olanaklart sunuyor. Tiim sistem ¢eliskileri uzun bir do-
nemdir iist iiste birikmistir. Celigkiler kendini burjuvaziyle proletarya
arasindaki karsitlar savasi biciminde gosteriyor. Iste bu miicadelenin
bir ayaklanmaya doniismesi i¢in orgiit¢iiler tiim devrimci yetenekle-
rini ortaya koymalidirlar. Burada gogu sosyalist ¢evreler devrimci tak-
tiklerimizi fazla “ileri” bulup elestiriyorlar. Onlara gére emekgi halk
kitlelerinin miicadelesi, acilar1 ve yoksulluklar1 heniiz bir ayaklanma
egilimi tasimiyor. Reformist-sosyalistlerimiz kitlelerin durumuna ba-
karak taktik belirliyorlar; bunu yapmakla oportiinizmin batagina bati-
yorlar. Leninist taktik ise devrimci politika ile kitlelere gitmek
bicimindedir. Yani kitleler devrimci taktiklerle etkilenmeli ve eyleme
gecirilmeli. Leninist kadrolar dogru devrimci politikalarimizi toplu-
mun tiim katlarma gotiirmeli. Tiim emekgi kitleler devrimci politika te-
melinde orgiitlenmeli ve eyleme gecirilmeli.

Ayaklanmann orgiitlenmesi pratik olarak ele alinmali. Eger ayak-
lanma araglarini ve ayaklanma merkezini kurmusgsak, ancak o zaman
toplumsal ayaklanma basariya ulasabilir. Bunun i¢in kitlelerin silah-
landirilmasi, gerillanin drgiitlenmesi, fabrikalarda ve is¢i semtlerinde
milis birliklerini kurma, ayaklanma igin yasamsal hazirliklardir. Ozel-
likle ¢cok genis kapsamli is¢i kiyiminin olacagi ve miicadelenin sii-
reklilik kazandig1 alanlarda bunun hazirliklar1 6ne alinmali. Miicadele,
ayaklanma ve devrimci iktidar organlari olarak is¢i konseyleri ve ko-
mitelerinin orgiitlenmesi i¢cin miicadele kosullar1 her zamankinden
daha uygundur. Catisma olasiliginin gii¢lii oldugu fabrikalarda bu or-
ganlarm kurulmas i¢in genis bir propaganda-ajitasyon ¢aligmasi siir-
diiriilmeli.

Miicadele halindeki emekgi halk kitlelerinin partinin 6nderliginde
ayaklanmaya hazirlanmasi i¢in illegal partinin dnemi ve zorunlulugu
anlatilmali. Iscilerin partili miicadeleye daha etkin katilmas: saglan-
mali. Kosullar ylesine devrimci, olaylar 6ylesine hizli gelisiyor ki ilk
defa genis capli ve ciddi olarak emekgi kitleler kendi 6zlemlerinin ko-
miinistlerin programi ile cakisma gosterdigini goriiyorlar.

Dogmus olan bu bulusma firsat1 kacirilmamali. Emekgi halk y1-
gmlarmin 6zlemleri kapitalizmle, sermaye egemenligi ile ¢atigma ha-
lindedir. Kendi 6zlemleri ile kapitalizmin ¢atigmasini goren yigmlarin
sayisinda artig var. Bu 6zlemler artik eyleme dokiiliiyor. Mesele bu
6zlemleri devrime dokmektir, devrim i¢in toplumsal ayaklanmaya
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doniistiirmektir. Burjuvazi her giin ve her saat kitleleri kesin ve sert
bir kavgaya itiyor. Bu kavganin bir devrim ve iktidar kavgasi yoniinde
gelismesi i¢in tiim ajitasyon, eylem ve pratik orgiitciiliik yetenekleri-
mizi kullanalim.

DEVRIMCI CALISMA KOMITELERI

Kitle hareketinin yayginlagmasi, sermaye simifina kars1 miicade-
lenin kizigmasi, yoksullagmaya karsi kin ve 6fkenin artmasi her gegen
giin saflarimiza yeni insanlar itiyor. Kitle hareketinin zor yoluyla geriye
itildigi 12 Eyliil kosullarinda, deyim yerindeyse ortalikta yalnizca dev-
rimei Orgiitlii giicler kalmisti. Miicadeleye yeni yeni giigler katilmadigi
gibi; varolan birikimli kadrolarda bir bir yakalaniyor nicel gii¢ kayb sii-
rekli hale geliyordu. Yeni insanlar saflara katilsa da, bu ¢ok yavas ve si-
nirlh - oluyordu. Simdi  durum farkhdir. Kapitalizm kendi
mekanizmalariyla is¢ileri egitiyor ve kavgaya itiyor. Miicadele yiik-
seldikge, yiikselen miicadele beraberinde diizene karsi savasacak giig-
leri de 6ne ¢ikartiyor. Tiirkiye'nin tiim sanayi bdlgelerinde ve bunun
disindaki kii¢iik burjuva dlgekli iiretimin yaygin oldugu alanlarda simif
savasl, bu savasi ylirlitecek olan savasg is¢i-emekgi insanlar yetistiri-
yor. Kavga her giin saflara yeni insanlar kazandirirken, bu saflagma
devrimei siif partisi anlaminda bir 6rgiitlenmeye donlismekten uzak-
tir. Saflagma heniiz komiinist partililik platformu diizleminde degil-
dir. Boyle olunca ortaya ¢ikan saflagma gercek anlamda bir “saflagma”
olamiyor. Bizim saflarimizda diigmanimizin ideolojik-politik etkileri
ve izleri siirliyor. Proletarya hareketi saflarinda olup da burjuvazinin
bakis acisina sahip insanlara rastlamak miimkiin. Burada illegal par-
tinin gorevleri bir daha 6nem kazaniyor. Sermaye ve fasist iktidar ta-
rafindan kapitalizme karg1 miicadele platformuna itilen yeni insanlarla
orgiitsel baglar kurmak ve onlar1 merkezi, disiplinli ve planlt bir or-
giitsel caligmaya sokmak; tipki bir ordu birligi gibi, yeni insanlart dii-
zenli is¢i kitalart bigiminde savasa sokmak komiinist partinin yalnizca
gorevi degil; ayn1 zamanda dnderlik fonksiyonunun da geregidir.

Emekgi yiginlan egitmek devrimcilerin her zamanki gorevi ol-
mustur. Onemli olan bu egitimin ne bigimde olacagidir, ya da hangi
alanlarda olacagidir. Dernekler ve sendikalarda teorik politik egitim
her zaman 6nemli olmusgtur. Bugiin bu bigimdeki egitim 6nemini halen
koruyor. Peki, yalnizca teorik ve politik egitim yeterli mi, ya da legal
mekanizmalar yoluyla egitim isgilere istenilen devrim bilincini verir
mi? Bu soruya olumlu yamt vermek olanakli degildir. Is¢i stmifinin
giicii teorik, politik ve pratik (ekonomik) miicadele biitiinliigiine da-
yandig1 zaman gergek bir gii¢ olur. Pratigin egiticiligi miicadelenin ki-
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zistif1 giiniimiizde daha 6nem kazaniyor; 6ne ¢ikiyor. Smiflar miica-
delesinin ogrettigi gercek sudur; kitleler esas olarak kendi pratik de-
neyleri ile Ogrenirler. Teorik egitim Onciliniin kazanilmasi ve
yetistirilmesinde biiyiik rol oynar. Mesele dncii degil de milyonlar ise,
burada pratik 6ne ¢ikar. Zaten kapitalizm altinda milyonlart sosyalist
egitimden gecirmek miimkiin degildir. Kapitalizm buna olanak tani-
niyor. Kapitalizm altinda kitlelerin egitimini 6ne ¢ikartmak ve ondan
sonra devrim sorununu giindeme almak da bir ¢esit oportlinizmdir.
Dogru olan kitlelerin devrim yoluyla egitilmesidir. Devrim en biiytik
ogreticilige ve egiticilige sahiptir. Devrim en kapsamli ve en biiyiik
egitici-Ogreticidir. Proletarya devrim yoluyla yalnizca burjuva ege-
menligi devirmekle kalmaz, devrim ayn1 zamanda kitleleri eski diin-
yaya baglayan baglart da kopartir. Kitleler devrimle diisiinsel ve
davranis bakimindan koklii degisime girerler. Bu miicadele bizde sim-
diden baslamstir. O halde halk kitlelerini devrim kavgasina sokarak
egitelim ve devrime hazirlayalim. Kitle miicadelesinde devrimei yon-
tem budur.

Smifsal kurtulus savasinda proletaryanin kendi kurtulusunun
kendi eseri olmasi gerektigi ilkesinden hareketle, kendi devrimci sinif
partisinde orglitlenmisse, keskin miicadeleye illegal temellerde 6rgiit-
lenerek hazirlanmigsa sinifsal hedeflerine ulasabilir. Legal araclar da
devrim i¢in kullanilabilir ve kullanilmalidir; legal araglar da devrimei
olabilir. Ancak proletarya politik iktidar miicadelesinde illegal temel-
lerde orgiitlenerek hazirlanabilir. Illegal partide orgiitlenme zor ve
getin bir igtir. Bu cogu kez yavas ilerliyor. Oysaki miicadele biiyiik bir
gelisme gosteriyor, miicadeleye atilan insanlarin sayisinda biiyiik ar-
tislar oluyor. Miicadeleye yeni atilan insanlar1 hangi mekanizmalar
araciligi ile orgiitlii politik kavgaya ¢ekmeliyiz. Bagka bir yonden ele
alirsak, partinin etrafina siirekli yeni insanlar geliyor. Bir kism1 sem-
patizan olan bu insanlarin sayis1, orgiitlii insanlarm sayisini agtyor. Biz
¢ogu kez bu insanlarin enerjilerini ve giiglerini yeterince degerlendi-
remiyoruz. Pratik agidan ele alindiginda, goriilecektir ki miicadelenin
bize kattig1 bu insanlar, 6zellikle genglik, verilen kavgada biiyiik bir rol
oynuyor. Eger bu dinamik ve geng potansiyel orgiitlii davranisa ¢eki-
lebilirse, ortaya konandan kat be kat daha fazla verim ¢ikacaktir. Agik-
tir ki genclik alaninda komiinist genclik drgiitlenmesi var, komiinist
genclik, birliklerimiz gencligi egitip harekete sokuyor. Bununla bir-
likte yeni insanlar genglikle smirli degildir. Toplumun tiim emekgi ke-
simlerinden, halkin her tabakasindan insanlar geliyorlar ve bizden
kendilerini yonlendirmemizi bekliyorlar. Eger onlar1 harekete gegire-
cek ve yonlendirecek bir mekanizma olusturmazsak, bir siire sonra
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gelenler baska arayislara yonelirler. Parti orgiitleri bu durumda tim
orgiitcii yeteneklerini gostermeli kavgada oldugu gibi bu alanda da &r-
giitlenmenin yeni harikalarini yaratmalidirlar. Devrimei Calisma Ko-
miteleri bu alanda Orgiitlenmenin harikalar1 olabilirler. Devrimci
Calisma Komiteleri, parti 6rgiitlerinin 6nderligi ve yonlendiriciliginde
gevremize gelen insanlari 6rgilitlemenin ve onlari 6rgiitlii miicadeleye
sokmanin mekanizmalar1 roliinii tistlenmeli. Devrimei Calisma Ko-
miteleri hem kitleleri partili olmaya hazirlayacak ve hem de biiylik bir
potansiyel giicii harekete gecirecektir. Devrimci Calisma Komiteleri
toplumun tiim katlarina yonelik olarak orglitlenmeli. Bunlar kirsal
kesim oldugu gibi, kentlerde sanayi-isci bolgelerinde de olusturulmali.
Kesin olarak aciktir ki bu organlarm gérevi devrim miicadelesine en
genis giicleri katmaktir. Bu anlamda illegal olacaklardir. Ancak bu il-
legalite bir parti illegalitesi bigiminde olamaz. Parti disiplini ve karar-
lar1 ancak partiye orgiitsel baglarla bagl olanlara uygulanabilir. Bu
acidan bakildiginda Devrimci Calisma Komiteleri esnek yapida ol-
mal1. Partinin ideolojik-politik ve pratik yonlendiriciliginde kendi ig-
lerinde esnek olmalilar. Sayilart da genis tutulmali, parti organlart gibi
dar olmasina gerek yoktur. Bunun yaninda Devrimei Caligsma Komi-
teleri hantal bir konuma diisiirecek kadar kalabalik da olmamali. Bu
mekanizmalar hareketli bir yapiya sahip olmali.

Devrimei Calisma Komiteleri parti drgiitleri gibi stireklilige sahip
olamazlar, yapilar1 degisken olmali ve partiye rezerv insan yetigtirme
rolii de iistlenmelidirler. Devrimci Calisma Komitelerinde orglitle-
nenler belli bir gelisme ile birlikte parti orgiitlenmesini ya da komii-
nist genglik Orgilitlenmesinin ¢esitli alanlarinda goreve c¢ekilmeli.
Boylece Parti bu tip bir orgiitlii ¢alisma araciligi ile genis bir ¢cevreyi
orgiitlii kavgaya ¢ekmis olacaktir.

Devrimci Emek

Ekim-Kasim-1994
Sayi1: 27

254



Toplu Yazilar

SINIFLLAR SAVASINDA
BUGUNKU DURUM

Siiflar savasi son bir ayda daha sert bir bigim aldi. Miicadelenin
sertlesmesi Oyle aniden olmadi, bu yillarca siiren ¢atismalarin vardigi
diizeydir. Siniflar savas1 her zaman ayn1 diizeyde seyretmez, miica-
dele cesitli gelisme agamalarindan gecer. Smiflar savasini etkileyen
ana etkenler, savagin iizerinde yiiriitiildiigii maddi kosullar ve savasin
kendi gatisma seyridir. Nesnel ve 6znel kosullarin karsilikli etkilesimi,
smiflar miicadelesinin gelisimini ve bu gelisim diizeyini, igerigini be-
lirler. Burada maddi kosullar iizerinde durmayiz.

Tiirkiye tekelci kapitalist diizeni yillardir siirekli hale gelen bir
ekonomik kriz i¢inde bulunuyor. Ekonomik kriz ¢ift yonden gelen et-
kilerle belirlenmektedir. Bunlardan biri, emperyalist-kapitalist diinya-
nin son yillarda artan ekonomik krizinin Tiirkiyemin bagimh
ekonomisini etkilemesi, varolan krizi, daha da derinlestirmesi iken;
digeri dogrudan Tiirkiye'nin kapitalist ekonomik iligkilerinin kendi
dogasindan ekonominin igleyis yasalarindan ileri gelmektedir. Em-
peryalizme bagimli olan Tiirkiye ekonomisi, ayn1 zamanda diinya ti-
cari iligkileri i¢inde ve emperyalist-kapitalist sistemin bir parcast
durumundadir. Kapitalist diinyadaki her ekonomik dalgalanma, ba-
gimh tlkeleri de etkilemekte, bu etkilenme giiclii emperyalist {ilke-
lere gore daha sarsic1 olmaktadir. Bu da bagimli tilkelerle, emperyalist
iilkelerin aralarindaki ugurumun daha da derinlesmesi, bagimli tilke-
lerin, bagimliliklariin pekismesi, tiim bunlarm sonucu olarak da yok-
sullugun mutlak bi¢cimde artmasi anlamina gelmektedir. Tirkiye,
bagimli bir iilke olarak, her gegen zaman emperyalizme biraz daha ba-
gimli hale gelirken ve bunun sonucu yoksullagirken; buna karsilik,
emperyalist tekellerin Tiirkiye tizerindeki egemenligi de ayn1 dlciide
giiclenmektedir. Uluslararas1 emperyalist tekellerin Tiirkiye gibi ba-
gimli iilkelerdeki karlilik oran1 bu tekellerin, kendi tilkelerindeki kar-
lilik oranimi kat be kat gecmektedir. Bu demektir ki, bagimli kapitalist
tilkelerdeki emperyalist somiirii, emperyalist iilkelere biiyiik bir servet
getirirken; buna kargilik bagimli iilkelerde de ayni oranda daha biiyiik
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bir sefalet ortamu olusturmaktadir. Iste bu isleyis, Tiirkiye benzeri ba-
gimli kapitalist iilkelerin zaten varolan ekonomik bunalimlarini bo-
yutlandirdik¢a boyutlandirmaktadir.

Tiirkiye kapitalist ekonomisi uzun bir dsnemdir devam eden, her
gecen zaman daha da derinlesen ekonomik krizin pengesinde bulunu-
yor. Hiiklimetlerin, krizi atlatmak i¢in aldig1 her ekonomik 6nlem, he-
definin tersi sonug vererek, krize yeni boyutlar kazandirtyor. 12 Eyliil
Oncesi alinan ve 12 Eyliil Askeri Fasist Diktatorliigii tarafindan uygu-
lanan “24 Ocak Kararlar1” ve fasist DYP-SHP Koalisyon Hiikiimeti ta-
rafindan alinan ve uygulanan “5 Nisan Kararlar1”, hep sermayenin ve
emperyalizmin hedeflerinin tersi sonuglar getirmistir. Ekonomik 6n-
lemler ekonomik krizi degil, ekonomik ve toplumsal “istikrar1” dnle-
mistir. Ekonomik ve toplumsal bunalim varolan istikrarsizlig1 ileri
asamalara vardirmigtir. Ekonomik krizin tek nedeni, kapitalist ekono-
mik iligkilerin isleyis yasalari meta ekonomisinin kendisi iken; so-
nuglarinin en 6nemli iki belirtisi igsizlik ve {iretimin gerilemesidir.
Ucretler siirekli diiserek, emekgi smiflarm alim giileri gerilerken;
buna karsilik meta iiretimi en st diizeye ¢ikarilarak, en sonunda ti-
kanma noktasina geldi. Tiiketim olmadan {iretimin bir ise yaramaya-
cag1 bir gergektir. Meta tiretiminin amaci kardir. Eger {iretim sermaye
sahibine kar getirmiyorsa sermayedar, iiretimden uzaklasir, sermaye
iiretici alandan kagcar. Bilindigi gibi Tiirkiye'de stoklar dev boyutlara
ulagmistir. Uretimi yoneten yasalarla, pazari ydneten yasalar ayni de-
gildir, cogu kez ikisi arasinda ¢atigma vardir. Meta arzi artarken, buna
karsilik talep stirekli diistiyor. Boylece kapitalistin mali elinde kal-
maktadir. Kapitalist toplumda insanlari amaci tiretimdir, tiretimin
amaci ise kardir. Daha fazla kar amaciyla tiretim yapan kapitalist, fazla
tiretim sonucu karimdan olmakta, sermayesi siirekli erimektedir. Hig
bir kapitalist buna razi olmaz. Bunun i¢in yeni dnlemlere bagvurur.
Bir zamanlar iiretimi arttirmay1 amag edinen bizim kapitalist, simdi
iiretimi kismay1 amag haline getirmeye basliyor. A¢ik olan bir sey var,
hig bir kapitalist, durdugu yerde isgilere iicret vermez, is¢inin sermaye
sahibine arti-deger kazandirmasi i¢in, kapitalist tarafindan, emek giicii
satin alinir. Emek giicii ise daha fazla tiretim i¢in ¢alisir. Oysa kapita-
list simdi daha fazla iiretim istemiyor. Hirsizin, hirsizlik yaptig1 yerden
kagtig1 gibi, kapitalist de daha fazla tiretimden kagmaya basliyor. Stok-
lar eritilinceye kadar, arz ve talep dengesi yeniden saglanincaya kadar,
isciyl atma yoluna basvuruyor. Tiirkiye'de son aylarda yasanan olay-
lar bunun ¢ok agik 6rnegi oldu. Tofas, Renault gibi dev otomotiv sa-
nayileri, stoklar1 eritmek igin, ilk Once iscileri yari iicretle belli
araliklarla izine ayirdilar, bu da sorunu ¢ézmeyince, binlerce is¢iyi
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isten attilar. Bu arada hiikiimet eliyle ¢ikarttiklar 6zel yasalarla, araba
satigini arttirict yollara bagvurdular. Bunun sonucu tam bir diizelme
goriiliir gibi olduysa da, ekonomik kriz atlatilamadi ve ise donmek
icin umutlu olan bizim is¢ilerimizin umudu artik sénmeye basladi. Bu
durum tam sanayi i¢in gegerlidir.

Issizlik o diizeye ¢ikt1 ki, iiretici insanlarim biiyiik bir oranu, issiz-
ler ordusuna katilmig bulunuyor. Emek giicii ile yasayan ailelerin tiimii
ya issizdir, ya da en azindan bir bireyi igsizdir. Buna son yillarda 6zel-
lestirme politikasi sonucu, devlet sektorii iscileri de eklenince, igsizlik
artik kapitalist diizenin altindan kalkamayacagi, tersine daha da ge-
nisleyen bir noktaya dogru ilerliyor. Bir zamanlar sanayi devrimi y1il-
larinda, sanayinin is¢iye biiyiik ihtiya¢ duydugu donemlerde, Engels'in
kullandig1 deyimle “yedek sanayi ordusu” olan igsizlerin, kapitalist
sanayi krizinin yasandig1 bu donemde artik “yedeklik” yapilari ¢ok-
meye bagladig1 gibi, sistem igin tehlike olmaya bagladi. Tiirkiye'de
olan budur. Tiirkiye'de hep issizlik vardi. Ancak, hi¢ bugiinkii kadar
ileri boyutlarda degildi. Isgileri toplumsal iiretim siirecinden uzaklas-
tirma, kapitalist ekonominin bir isleyisi olmakla kalmadi, hiikiimetle-
rin de siireklilik kazanan politikasi oldu.

Issizlikle birlikte emekgilerin sefaleti de artarak, mutlak yoksul-
lagsma diizeyine vardi. Toplumsal ¢iirlime, her tiir yozlasma ve yok-
sulluk genel ve yaygin bir hal aldi.

Isci miicadeleleri, kapitalist ekonomik krizin en belirgin gdster-
gesi olan issizlestirme girisimlerine karsi meydana geldi. Siniflar ¢e-
ligkisi kendini en agik olarak bu alanda gosteriyor. Bunun sonucu
olarak miicadelenin de bu alanda olmasi esyanin dogasia uygun ola-
mdir. Isciler son bes yildir, diger ekonomik nedenlerin yaninda en
onemli neden olarak toplu isten ¢ikartilmalar karsisinda sokaga do-
kiildiiler. Sokak eylemleri siireklilik kazandi. Ozellikle hiikiimetin al-
dig1 ve tiim burjuva g¢evrelerin onayladigi 6zellestirme karar ile
birlikte yiiz binlerce kamu emekgisi isten atilacaktir. Bu durumun mii-
cadeleye etkisi, kendini simdiden gdsterdi, yiiz binler sokaga tasti. Bu
duruma yillar 6nce isaret ettik. Yazilarimizda is¢i eylemlerinin esas
olarak issizlige karst meydana gelecegini, biitlin devrimcilerin buna
dikkat etmesi gerektigini belirttik. Aradan gegen zaman sonucunda,
gelismelerin bu yonde oldugu ¢ok acik olarak goriildii. Son yillarda
gerceklesen en dnemli eylemlere bakin, goriilecektir ki bu eylemler,
isten ¢ikartilmalar karsisinda olmustur. Bundan sonra da is¢i eylem-
lerinin en 6nemlileri ve yaygin olanlar1 bu alanda olacaktir.

Siniflar savagina etkide bulunan, miicadelenin yayginlagmasi, yo-
gunlagmasi ve sertlesmesine yol agan nedenler yalnizca ekonomik de-
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gildir. Siniflar miicadelesine etkide bulunan nedenler ayn1 zamanda
toplumsaldir, politiktir. Simdi de bunlar1 gorelim.

ULUSAL SORUN

Kiirt ulusal sorunu ya da Kiirdistan sorunu ¢éziilmedi. Burjuvazi
bu sorunu ¢ézmeyecektir. Tiirk burjuvazisinin, ulusal sorunu ¢ézme-
yecegini Kiirt halkina karsi siirdiirdiigii haksiz savasin kendisi goste-
riyor. Burjuvazi degil ulusal sorunu ¢ozmek, tersine, 6zgiir olmak
isteyen Kiirt halkina kars1 “topyekun” bir savas yiiriitiiyor. Savas her
gecen giin yeni alanlara dogru gelisiyor. Fasist devlet ordusunun biiyiik
bir boliimiinii Kiirdistan'a kaydirdi. Haks1z savas diger fasist 6zel bir-
liklerle takviye ediliyor. MGK son aldig kararlarla, savasi daha da tir-
mandirmay1 ve tiim giigleri kullanip, Kiirt 6zgiirliik hareketini ezmeyi
ve yok etmeyi amaglamustir. Bu amagla, saldirilarini ve katliamlarini
artird1. Kiirt halkina karst siirdiiriilen saldirilar vahset diizeyine ¢ikar-
tild1. TC, Kiirt katliaminda hig bir kural tanimuyor. 1. Besikgi' nin de-
yimiyle “TC Kiirt katliaminda hi¢ bir sinir tanimiyor.” Kiirtlere karsi
stirdiiriilen “topyekun savag” yalnizca Kiirdistan topraklarinda degil,
ayn1 zamanda Tiirkiye'nin metropollerinde de olanca siddeti ile siir-
diirtilityor. Metropollerdeki Kiirtlerin evleri, partileri basiliyor; tutuk-
laniyor, katlediliyor ve is yerleri bombalaniyor. Son olarak devrimci
basin Ozgiir Ulke'nin bir¢ok biirosunun bombalanmasiyla adeta Liib-
nan't andiran bir gériiniim yaratilmas1 TC' nin “topyekiin savagt” hangi
diizeylere cikarttigini ve ¢ikartacagini gosteriyor.

Kiirt ulusunun kendi kaderini kendisinin tayin etmemesi toplum-
sal ve politik bunalimi derinlestiren cok dnemli bir etkendir. Yakin za-
mana kadar ayaga kaldirilmayan Kiirt ulusal-sinifsal devrim dinamigi,
son on yildir yiikselen bir ¢izgi halinde ayaga kalkmus ve Tiirkiye dev-
rim dinamizmini de etkilemistir. Simdi milyonlarca Kiirt savasin orta
yerinde, savastyor, ayaga kalkiyor ve 6zgiirliik i¢in ¢etin bir miicadele
yiiriitiiyor. Kiirt halkinin ulusal-sinifsal kurtulus miicadelesinin etkileri
Tiirkiye ekonomisi iizerinde de goriiliiyor. Burjuvazi ekonomiyi iyice
askerilestirdi, pek ¢ok ekonomi dallar1 savagin emrine verildi. Ulusal
gelirin en biiyiik boliimii savasa ayriliyor. Bu da zaten derin olan eko-
nomik krizi daha da yikict hale getiriyor. Politik bunalim en iist asa-
maya dogru tirmaniyorken, toplumsal huzursuzluk da en yaygin
duruma dogru ilerliyor. Tekelci sermaye Kiirt ulusal hareketine karst
stirdiirdiigii haksiz “topyekun savas1” yogunlastirdikca, kendi yikilismi
biraz daha yakinlagtirmis oluyor. Kiirt halkinin ulusal sinifsal kurtulus
miicadelesi, Tiirkiye tekelci kapitalist diizeninin temellerini dinamit-
liyor.
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FASIZM SORUNU

Tirkiye'nin ¢lirlimiis kapitalist diizeni ve sermaye egemenligi
Kiirt halkinin kurtulusunun 6niinde engel oldugu gibi; Tiirkiye halki-
nin kurtulugunun 6niinde de engeldir. Bundan 6tiirii sermaye ege-
menligini alasagi etmek Kiirt halkinin, Tiirk halkinin ve tiim halklarin
ortak hedefi durumundadir. Ayr1 ayrt yerlerde de olsa devrimci vurus
aynt hedefe yoneltilmistir. Tekelci sermaye, kendi egemenligine karst
stirdiiriilen bu devrimci vuruslardan kurtulmak, ekonomik konumu ve
egemenligini siirdiirmek i¢in, halklarin devrim miicadelesinin {izerine
fagist terorle yiiriiyor. 12 Mart Askeri Fagist Darbesi ile fasistlestirilen
ve fagist bir karakter kazandirilan devlet, fasist terdrii siirekli hale ge-
tirdi. Fasizm, 12 Eyliil'le birlikte kurumlastirildi. Bu siire i¢inde pek
cok hiikiimet degisti ancak, devletin fasist yapisi degigsmedi. Fasist
devlet, sivil ve dinci fasist kitleyi de yanina alarak genis bir kitle te-
meline oturdu. Halklara karsi stirdiiriilen fasist teror, simdi daha genis
kapsamli olarak yiiritiilityor.

Fasist devlet, Kiirt, Tirk ve tiim halklarin ortak diismani ve he-
defidir. Proletarya ve halklarm militan ve devrimci ittifaki, ancak bu
ortak diismana kars1 yonelirse gerceklesebilir. Devrim miicadelesi
somut hedeflere yonelmelidir, boyle olursa miicadele gelisim gosterir.
Fagist devleti yikmak ve par¢alamak tiim halklarin ortak ve somut he-
defidir.

Devletin fasist yapisi ve yonelimi ile halklarin 6zlemleri ve is-
temleri birbiriyle celigki ve ¢atisma halindedir. Fasist devlet siirekli
olarak her tiir hak arayisini zor ve kanla bastirirken; emekei kitleler
ise Ozgiir ve gercek bir demokratik ortam igin bu zorba ve kanl re-
jime kars1 miicadele ediyorlar. Tekelci sermaye her tiir demokrasinin
inkar1, her alanda politik gericiliktir. Fagizm de halklarin gercek de-
mokrasi istemlerinin diismanidir. Bu durum ¢atismanin yogunlagmasi
ve sertlesmesini getiriyor ve getirmistir. Tekelci egemenlik varoldukga,
fagizm varoldukca, ordu polis ve biirokrasi varoldukea, halklar i¢in
bir demokrasiden s6z edilemez. Demokratik ve 6zgiir bir ortamin olus-
masi i¢in, fasizmin maddi temeli olan tekelci sermaye ile birlikte y1-
kilmas1 gerekiyor. Simdiye kadar tekelci egemenlik ve fasizm
kosullarinda demokrasinin olabilecegini syleyenler, halklari aldat-
mislardir. Devlet fasisttir, yani fagizm iktidardadir. Miicadele egemen
olana kars!1 yiiriitiilmelidir. Fagizmin yikilmasi maddi temeli olan tek-
elcilikle birlikte bir devrim sorunudur.

Pratikte emekgi kitlelerin miicadelesi fagist devlete ve sermayeye
kars1 yiiriitiiliiyor. Sermayeye ve fagizme kars1 miicadele tiim alan-
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larda genisleyerek siirdiiriilityor. Fagizme ve sermayeye karsi devrim
miicadelesi ¢etin, sert ve kanli-kavgali bir siiregten geciyor.

SONUC

Emek-sermaye ¢eligkisinden kaynaklanan siniflar miicadelesi,
ulusal sorun ve fagizmle halklar arasindaki geligkilerle biitiinleserek
tyice keskinlesmistir. Celiskiler, bir toplumsal devrimi zorunlu hale
getirdi. Devrimin nesnel kosullari olan devrimci durum tiim yonlerden
olgunlagmistir. Siniflar miicadelesi uzun bir zamandir i¢ savas diize-
yine ¢ikt1. Devrim ve karsi devrim birbirine dogru biiyiik bir hizla iler-
liyor. Smiflar savasi simdiden ¢ok sert bir karaktere biiriindii. Kars1
devrim, emek ve devrim giiglerine kars1 “topyekiin bir saldir1” i¢in-
dedir. Saldir1 daha kanli bi¢iminde gelisecektir. Karst devrim ayakta
kalma miicadelesi veriyor. Bunun i¢in insanlik sinirlarini agan katli-
amlara yonelmis bulunuyor. Artik yénetemeyen egemen olamayan
sermaye smifinin, yikilmakta olan egemenligini ve diizenini devam
ettirmek i¢in bundan sonra bagvurmayacagi sey yoktur. Bu, onun son
umutsuz savasidir.

Devrimin tiim maddi kosullar1 olgunlagmustir. Devrimci durum,
bunun en belirgin gdstergesidir. Siniflar savasi bir ayaklanma agama-
sina gelip dayanmustir. Bizdeki ayaklanma kisa stireli degil, uzun sii-
reli olacaktir. Simdiki temel devrimci gorevimiz kanli-kavgali gececek
olan halk ayaklanmasini 6rmek ve dogmus olan nesnel kosullari gene
bir halk ayaklanmas1 yoluyla devrime doniigtiirmektir. Tiim devrimci
olanaklari bu alana yoneltelim. Kiirt-Tiirk halklarmin miicadele birligi
bu temelde gergek anlamini kazanacaktir. Toplumsal devrim 6n gii-
niinde bir kere daha soyliiyoruz:

YA YOK OLUS YA SAVAS!
YA DEVRIM YA OLUM!

Devrimci Emek
Ocak-1995
Say:: 28
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KOYLULERIN
DEVRIME KAZANILMASI

Koyliiler ortagcagdan bu yana toplumsal gelismede 6nemli rol oy-
namislardir. Bu kadar uzun zaman diliminde koyliilerin toplumsal ko-
numlarn feodalizm altinda, kapitalizm altinda ve sosyalizm altinda
doniistime ugrar. Feodal toplumda koyliiliik bir biitiin olarak bu top-
lumun bir smift durumunda iken, kapitalizm altinda koyliiliik artik
kapitalizmin bir sinifi durumuna geldi. Kapitalizmin bir smnifi olarak
kaoylulik, biitiinliigli bozulmus ve ayrismus olarak karsimiza ¢ikar. Ka-
pitalizmin meta {iretimi ve ticretlilik kosullarinda koyliiliik, burjuva
koyliiliik (zengin koyliiliik), orta koyliiliik, kiiciik ve yoksul koyliiliik
bigiminde bir ayrigmaya ugrar. Bu nesnel durumdan 6tiirii de arala-
rinda sinifsal catisma siiriip-gider. Biiyiik meta {iretimine dayanan ka-
pitalist toplumda, proletaryay1 somiiren sinifla, koyliliigii somiiren
smif ayni kapitalist siniftir. Sadece somiirii bigimleri farklidir; isci si-
nifi art1 deger yoluyla somiirtiliirken, koyliiliik faiz, ipotek vb. yollarla
sOomiirtiliir. Bu da is¢i sinifi ile koyliiligiin anti-kapitalist miicadelesi-
nin ortak maddi kosullarmi bize verir. Sosyalizm altinda ise, kdyliiliik
artik eski maddi kosullarindan uzaklasir ve 6zglir emekgiler durumuna
gelir. Burada koyliilik toplumsal miilkiyet temeli tizerinde hareket
eder. Bu koklii degisim koyliiliigiin kendisini de uzun bir siireg iginde,
koylii olmaktan ¢ikartir. Uretim araclarmin ortaklasa miilkiyeti temeli
iizerinde 6zglir emekgiler durumuna gelen koyliiliik, sosyalizmin bir
giicii ve ayn1 amaci paylastigi proletarya ile yol arkadasi olur.

Bu uzun tarihsel siire¢ i¢cinde toplumsal konumu doniisiime ug-
rayan koyliiliiglin toplumsal miicadeledeki durumu da kesin olarak
bagkalasim gosterir. Feodal toplumda, kapitalist toplumda, sosyalist
toplumda koyliiliiglin 6zlemleri, istemleri ¢ikar ve amaglar farklilik
gosterir. Toplumsal konumu {iretim bigimlerine gore degisim goste-
ren koyliiliiglin ideolojik, politik, felsefi ve kiiltiirel durumu da bu de-
gisimden kendi payma diiseni alir. Koyliiliigiin bu degisimi
toplumlarin evrim ve doniisiim yasalarina uygun olarak gerceklesir.
Icinde bircok siireci barindiran bu tarihsel degisiklik, tiim teorik ¢6-
ziimlerde kesin olarak g6z oniinde bulundurulmali. Burada soruna
hem tarihsel materyalist agidan (yani her donemdeki simiflarin varli-
gmm, dogrudan o donemin tiretim bi¢imine denk diistiigii bicimindeki
yaklasim), hem de diyalektik yontemle yaklagsmak gerekiyor. Top-
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lumlarda oldugu gibi, toplumsal bir smif olarak koyliilik duragan
halde degil, hareket halinde; statik yoniiyle degil, dinamik (degisen)
yOniiyle ele alinmali ve birbirini etkileyen ¢ok yonlii siiregler ve kar-
silikli etkilesim i¢inde ele alinmali. Koyliiliigiin devrimdeki yerini
dogru bicimde anlamanin tek bilimsel-tarihsel yontemi budur.

Bilindigi gibi orta cagdaki tiim ayaklanmalar, kirsal alanda, koylii
ayaklanmalar1 olarak baslamustir. Gene bilinen nedenler yiiziinden, bu
ayaklanmalarin hig¢ biri basartya ulasamamustir. Bu nedenler koyliilii-
giin tiretim kosullarindan, yani toplumsal konumundan kaynaklanir.
Koyliiliik, kirsal kesimde birbirinden uzak ve daginik halde bulunur.
Dagmiklik, koyliiligiin ekonomik iliskilerine denk diiser. Daginik ol-
mast kendi dar alanina hapsolmasi, proletarya gibi toplu halde olma-
masi yenilgisinin ana nedenidir. Zaten kdyliliik, siniflar
miicadelesinde, hi¢ bir zaman 6nder konumda olamadi. Her zaman,
bagka siniflara bagl olarak ve onlarin 6nderliginde harekete gegmis-
tir.

Koyliiliik, burjuva devrimler ¢aginda, devrimin dncii sinifi olan
burjuva smifin 6nderliginde miicadeleye atilir; Burjuva siif kendi
amaglarini tiim toplumun ve ayni zamanda koyliiliigiin amac1 olarak
gostermistir. Bu amacta, kendi 6zlemlerini ve gelecegini goren koy-
liliik burjuva 6nderligi takip eder. Burjuva devrimlerin tipik bir 6r-
negi olan Fransiz devriminde koyliiliik, burjuvazinin 6nemli toplumsal
dayanagi oldu. Burjuvazi, koyliiliigii yanina ¢ekerek feodal egemen-
lige son verir. Almanya'da ise 1848 ve sonrasida meydana gelen bur-
juva demokratik devrimde, koyliiliik, burjuva smifin yedegi olarak
hareket eder. Alman burjuvazisinin feodal sinifla uzlasarak, feoda-
lizmi, kendi eliyle yeniden orgiitlemesi sonucu, burjuvazinin ihane-
tine ugrayan Alman koylisi, ugradigi ihanet yiiziinden biiyilik insan
kaybimna ugrar; hem feodalizmin devam etmesi yiiziinden aci1 ¢eker,
hem de kapitalizmin baskilarina ugrar.

Biiyiik bir 6zlem, cosku ve miicadele giiciiyle katildig1 burjuva
devrimlerde, aradigini1 bulamayan koyliiliik, kurulan kapitalist dii-
zende, bu toplumun ezilen ve sdmiiriilen bir sinifi durumuna gelir.

Burjuva devrimler ¢agi, burjuva egemenligin ve kapitalist diize-
nin yerlesmesiyle birlikte sona erer. Ancak ¢agin bir 6zelligi olan de-
mokratik devrimler yoluna burjuva 6nderlik olmadan devam eder.
Proletarya tarih sahnesinde yerini alir. Artik demokratik devrimler ¢a-
gmin dncti giicii proletaryadir. Devrimin dncii giicii olarak proletarya,
devrimi basartya ulagtirmak i¢in kdyliligii yanina ¢cekme zorunlulugu
ile yiiz yiize gelir. Almanya'daki 1848 devrimini ve sonrasini irdele-
yen Karl Marx proletaryanin yiiz yiize kaldig1 sorunu su sekilde koyar:
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“Almanya da her sey, proleter devrimin kdyli savasinin bir ikinci
baskistyla desteklenmesi olanagina bagl olacaktir.” (J. Stalin Mark-
sizm ve Ulusal Sorun ve Somiirge Sorunu Sf. 214)

Marx bu diisiincesiyle proleter devrimin bir “Kéylii Savagst” ile
birlesmesi gerektigini savunur. Marx'm bu konudaki gériisii daha sonra
Lenin tarafindan yeniden ele alinir. Lenin o {inlii demokratik devrimde
“Iscilerin ve K&yliilerin Devrimci-Demokratik Diktatorliigii” tezini
Marx'in belirlemesinden yola ¢ikarak ortaya koyar. Marx'in belirle-
digi ve Lenin'in gelistirdigi bu tezler, kdyliilerin hem demokratik dev-
rimde hem de proleter devrimdeki roliinii en agik sekilde ifade eder.

Toplumsal gelismede proletaryanin tarihsel motor rolii oynama-
styla birlikte, koyliiliik proletaryanin bir miittefiki ve proleter devrimin
de 6nemli bir giicii olarak kabul edilir. Uluslararasi Komiinist Hareket
daha sonra koyliiliige yonelik marksist-leninist yaklasimi yeniden ele
alir ve gelistirir. Is¢i-Koylii ittifaki tezi, uluslararas devrimei prole-
taryanin temel bir tezi haline gelir. Marx'in 1848 Alman Devriminden
cikardigi bu tez tam 1,5 yiizy1l boyunca ortaya ¢ikan toplumsal gelis-
meler tarafindan tekrar ve tekrar dogrulanmustir.

EKIM DEVRIMI VE KOYLULUK

Koyliiliiglin devrimei olanaklari, bu olanaklarin toplumsal mii-
cadelede kullanilmasi; proletarya devriminde, koyliiliigiin oynayacagi
rol bu ylizy1lin bagindan itibaren daha belirgin olarak 6ne ¢ikt1. Esas
devrimci konumuna ancak proletarya devrimine bagl olarak, ytlizy1-
limizda kavusan koyliiliik tilkelerin ekonomik ve toplumsal yasaminda
s0z sahibi oldu. Koyliiliik i¢in yeni bir tarihsel donem bagladi.

Koyliiliiglin devrimci olanaklarmin demokratik devrimde daha
ag1ga gikacagini ok iyi anlayan V.i. Lenin, demokratik devrimde “is-
cilerin ve kdyliilerin devrimei-demokratik diktatorligii” tezini gelis-
tirdi. Isgilerle, kdyliilerin militan ittifak1 1905 Rus Burjuva Demokratik
Devriminde pratik olarak ortaya ¢ikti. Devrim sirasinda bir taraftan
iscilerin ekonomik ve politik genel grevleri ve silahli sokak ¢arpis-
malar1 goriiliirken; diger taraftan Rus koylisii ayaklanarak devrim-
deki yerini aldi. Devrim sirasinda isgilerle, koyliiler arasinda dolayli
olarak bir iligki ortaya ¢ikti. Bu iliski 1917 Subat Devrimi sirasinda ye-
niden kuruldu ve pekisti. Burjuva devrimi sirasinda ortaya ¢ikan “Isci
ve asker vekilleri Sovyetleri” isci-kdylii ittifakinin bir bi¢imi oldu.
Clinkii askerler esas olarak koyliilerden olusuyordu.

Lenin'in 6nerdigi “iscilerin ve koyliilerin devrimci-demokratik
diktatorliigii” tezi belli anlamda gergeklesti. Bir iligki anlaminda artik
iscilerin ve koyliilerin iktidari gergeklesmisti. Bu ikili iktidarin bir ta-
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rafiydi. Bir taraftan burjuvazinin iktidar; diger taraftan isci-asker ve-
killeri Sovyetleri iktidar1. Isci-koylii ittifaki bir sifsal ittifak olarak en
acik ve belirgin bir bigimde Ekim Sosyalist Devrimi sirasinda ortaya
cikt1. 1917 Ekim'inde iktidar is¢i-koylii ve asker vekilleri Sovyetleri-
nin eline gegti. Ekim devrimi ayn1 zamanda koyliiliigiin, proletarya
onderliginde devrimci-ilerici roliiniin aciga ¢ikmasidir. Is¢i-koylii it-
tifaki Ekim'den sonraki i¢ savas yillarinda degisime ugradi. Koyliiliik
i¢ savasta kesin olarak ayristi. Zengin Rus koyliisii (kulaklar) karsi
devrimci rol oynarken; buna karsilik yoksul koyliiliik sosyalizmi ve
Sovyet iktidarini destekledi. Iste bu ayrigma sonucu yoksul koyliiliik
proletaryanin en saglam miittefiki ve sosyalizmin kirlardaki temel
giicii oldu. Proletaryanin egemenligi olan proletarya diktatorliigii ko-
sullarinda gerceklesen bu ittifak daha sonraki yillarda giiglenerek
devam etti.

Kurulan ittifak oylesine saglam oldu ki, 80'lerden sonra kent
kiiglik burjuvalari sosyalizmi yikmak i¢in karsi devrimci girisimlerde
bulundugu bir dénemde, 6zgiir kir emekgileri sosyalizmin sadik giic-
lerinden biri olarak kaldi.

Biitiin tilkelerdeki koyliiler Sovyet Devrimi ile esin kaynagini;
proletarya ile ger¢ek dostunu buldu. Tiim burjuva devrimleri boyunca,
bu devrimlere katilmasina ragmen, burjuva devrimler kdyliilere s6-
miirli ve baskidan bagka bir sey getirmedi. Almanya'da goriildiigii gibi
miicadeleye katilmasinin 6diilii ihanete ugramak ve act gormek oldu.
Bunun yaninda koyliiler iilkenin ekonomik ve politik yasaminda s6z
sahibi degillerdi. Kdyliiler ilk defa sosyalizmle her tiir somii-
riiden ve baskidan kurtulmak olanagina kavustu. Bundan dolay tiim
diinyadaki koyliiler Ekim Devrimine ve Sosyalizme sempatiyle bak-
tilar. Ozellikle birer kdylii toplumu olan sémiirgeler, emperyalizmin
egemenliginden kurtulmak i¢in daha fazla Sovyetlere ve Sosyalizme
yanastilar.

Sémiirgeler sorununun giindeme gelmesiyle birlikte kdyliiliik so-
runu iilkelere 6zgii yerel bir sorun olmaktan ¢ikip, genel yani uluslar-
arasi bir sorun haline geldi. Koyliilerin devrimei rolii de ayni bigimde
uluslararasi boyut kazandi.

Proleter devrimler ¢cagini baglatan Ekim Devrimi'ne kadar prole-
taryanin slogani “Biitiin Ulkelerin Iscileri Birlesiniz” bigimindeydi.
Komiinist Manifesto a¢ismdan dogru olan bu slogan proleter devrim-
ler cagmin baglamastyla birlikte gelistirildi ve “Biitiin Ulkelerin Isci-
leri ve Ezilen Halklar1 Birlesiniz” bi¢imini aldi. Somiirgelerin ezilen
halklarini, esas olarak kdyliilerin olusturdugu g6z 6niinde bulunduru-
lursa, bu sloganin ig¢i kdylil ittifakina diinya ¢capinda bir boyut getir-
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digi acik olarak anlagilir.

Eger koyliiliigiin kesin destegi alinmazsa bir devrimin ve prole-
ter iktidarin basina nelerin geleceginin en iyi kaniti 1919 Macar Sos-
yalist Devrimidir. Macar proletaryast iktidar ele gecirmekle birlikte,
onu koruyamadi. Ciinkii koyliilerin destegini alamamusti. Bundan ya-
rarlanan burjuvazi ve karsi devrim, koyliileri kendi yanina gekti. Sonug
olarak ittifaklarmdan yalitlanan Macar Sovyet Iktidar1 yikildi. Macar
devrim dersleri Komintern tarafindan tim boyutlariyla irdelendi.
Koylilerin demokrasi, sosyalizm miicadelesinde ki devrimci konu-
munun alt1 nemle bir kere daha ¢izildi.

Koyliilerin toplumsal devrimdeki ilerici konumu 40'h y1illarm top-
lumsal devrimleri tarafindan en iyi bicimde degerlendirildi. Fagizmin
Avrupa'da Sovyetlerin belirleyici giiciiyle yikilmasindan sonra; Dogu
Avrupa'da kurulan iktidarlar birer is¢i-koylii iktidarlar; hiikiimetler de
isci-koylii hiikkiimetleri oldu. Ekim devrimiyle baglayan koyliilerin top-
lumsal sorunlarda s6z sahibi olmasi, Dogu Avrupa'da gerceklesen
Halk Demokrasili iktidarlar tarafindan devam ettirildi.

Bdylece bu zamana kadar ki tiim zafere ulasan devrimler koylii-
lerin katildig1 ve destekledigi devrimler oldu. Koylii savas ile prole-
ter devrim tarihsel olarak devrimci-doniistiiriicii roliinii basariyla
yerine getiriyor.

Kaéyliilerin devrimei olanaklart niifusun biiyiik kesimini olugtur-
dugu tilkelerde daha da 6ne ¢ikt1. Bunlardan Cin Devrimi, kyliilerin
devrimci olanaklarmin devrim i¢in nasil yagamsal bir 6nemde oldu-
gunu tlim acikligiyla gosterdi. Cin sanayinin belli bir diizeyde gelis-
mesine ragmen, yari-somiirge ve yari-feodal bir koyli iilkesiydi. Cin
Komiinist Partisi, Komintern'in yol gostericiliginde dogru bir ittifak
politikasi izleyerek koyliilerin demokratik devrimdeki etkin roliinii be-
nimsedi. Cin Devriminin zafere ulagmasinda kdyliilerin belirleyiciligi
s6z konusudur. Cin proletaryasi devrimde esas olarak kdyliilere da-
yand1. Kurulan Halk Ordusu bir kdylii ordusu niteliginde oldu. Dev-
rim koyliilerin bulundugu kirsal alanda, dogrudan kéyliilere dayanarak
basladi, siirdii ve sonuglandi. Kurulan Cin Halk Cumhuriyeti bir isci-
koyli cumhuriyeti niteliginde oldu.

Cin devriminden sonra Vietnam, Kore Demokratik Halk Cum-
huriyeti, Kambogya ve Laos'un bagimsizlik-demokrasi-sosyalizm mii-
cadelesinde koyliiler 6nemli birer gii¢ oldular. Kdyliilerin devrimci
barutu somiirgecilige kars1 bagimsizlik savasinin yiirtitiildiigti Latin
Amerika'da patladi. Latin Amerika'da somiirgecilige kars yapilan tiim
ayaklanmalar 6ziinde kdylii ayaklanmalaridir. Bagimsizlik savasgilart
Tupac Amaru ve Sandino kdyliilere dayanarak kitadaki somiirgeci
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egemenligi sarstilar. Meksika'da bu yiizyil basinda Zapata dnderli-
gindeki devrim bir koylii devrimidir. Koyliilerin devrimei gelenegi
yiizyilin tiimii boyunca devam etti. Bu devrimci gelenek yeni somiir-
gecilik kosullarinda da siirityor. Son olarak Zapatist 6rgiit EZLN 6n-
derliginde Meksika'nin yoksul kdylii ve tarim proleterleri ayaklanarak
Meksika'nin burjuva diizenini sarstyor. Latin Amerika'da devrimci
miicadele yiiriiten gerilla orgiitleri bu kitanin yoksul koyliilerine da-
yantyor.

Tiim kita Amerika'sinda 6ncii olan Kiiba devrimi kirsal kesimde
bagladi. Kiiba devrimi, kdyliilerin yalnizca devrimde degil, sosyalizm
kuruculugunda da 6nemli gorevler iistlendiklerini gostermistir.

Bu yiizyilda goriilen tiim olaylarda kdyliilerin devrimei olanaklar
proletarya devrimine bagli olarak ortaya ¢ikmistir ya da gelisme gos-
termigtir. Niifusun esasini koyliilerin olugturdugu somiirge tilkelerdeki
kurtulug miicadelesi koyliilere dayanmakla birlikte; proletaryanin
diinya ¢apindaki miicadelesinin bir pargasi oldular. Sovyetler Birligi ile
iliski kurmayan kurtulus hareketi yoktur. Bagimsizligini kazanan tiim
iilkeler sosyalist tilkeler ile yakm iliski i¢inde olmuslardir. Sosyalizmin
destegi olmaksizin, somiirge halklari, emperyalist egemenligi yene-
mez ve kurtulamazlardi. Genel olarak somiirgeler sorunu emperya-
lizme karst miicadele sorunu haline geldi. Emperyalizme kars
miicadele ise proletaryanin, sosyalizmin diinya ¢apinda destegi ol-
maksizin basariya ulagsamaz. Bu anlamda proletarya ile kdyliiler ara-
sinda diinya ¢apinda kurulan iliski, emperyalist egemenligin cesitli
iilkelerde kirilmasinda tayin edici oldu.

Koyliilerin, proletaryanin ittifak giicii oldugunu belirtirken, bunu,
kdyliilerin ekonomik-toplumsal, durumlarma dayandirtyoruz. Gordiik
ki, koyliiler, proletarya gibi kapitalist toplumun ezilen ve somiiriilen
bir smifidir. Kapitalist toplumun ezen ve somiiren sinifi olan burju-
vazi siirekli servet sahibi olurken; buna karsilik koyliiler ellerindeki
tiretim araglarm yitiriyor ve siirekli yoksullagiyorlar. Bu durumlarim-
dan Gtiirii koyliiler kendini ezen ve sémiiren burjuva sinifa karsi, ken-
dilerini bu baski ve sOmiiriiden kurtaracak olan proletaryaya
yaklasirlar. Gelismenin ana yonii budur.

Bu, koyliilerin her kosulda proletaryay: takip edecegi anlamina
gelmez. Simdiye kadar ki biiyiik proleter devrimlerin tarihi goster-
mistir ki koyliiler, burjuvazinin etkisiyle proletarya iktidarina kars1
kullanilabilirler. Her toplumsal olayda oldugu gibi kdyliilerin durumu
da somut olarak ele alinmali.

Koyliilerin devrimci roliinii abartip, kdylii devrimeiligini, prole-
tarya devrimciligi diizeyine ¢ikarmak isteyen sosyalistler oldugu gibi;
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koyliilerin devrimdeki ileri konumunu tamamen yok sayan sapma an-
layislara halen rastlamak miimkiin. Her iki anlay1s da yanlistir. Prole-
taryanin toplumsal devriminde koyliilerin konumunu belirlerken
burada harekete gegirici, belirleyici dncii giiciin proletarya oldugu unu-
tulmamali. Proletaryanin 6nderligi olmaksizin koyliiler harekete ge-
cemez ve devrimci olanaklarini kullanamazlar.

Koyliiler ne kadar ezilip somiiriilse de 6zel miilkiyetle belli bir
anlamda varolan iliskileri sonucu burjuvadirlar. Ozel miilkiyet onlarin
yasam ilkesidir. Yagsamlar1 kapitalist diizen tarafindan yok edildikce
proletaryaya yaklasirlar; 6te yandan 6zel miilkiyetle olan iliskilerinden
dolay1 ¢ok rahatlikla burjuvazinin yaninda yer alirlar.

Kapitalizm yalnizca siniflar tanir. Kapitalist toplum smiflara ay-
rismustir. Koyliiler bunun diginda kalamazlar. Onlar da kendi iglerinde
smifsal ayrismaya ugrarlar. Kapitalist toplumda, tiim koyliilerin bir
biitlinliik halinde harekete gegirilmesi pratik olarak miimkiin degildir.
Proletaryanin kirsal alandaki ittifaki genel olarak koyliiliik degil, yok-
sul koyliiliktiir. Yoksul koyliiler, kendisini yoksullastiran kapitalizme
kars1 tavir alirken, proletaryaya yanasir ve proletarya ile sosyalizm
amaci i¢in miicadele eder. Proletarya ile yoksul koyliiler arasinda
eylem ve amag birligi vardir.

Proletaryanin tarim alaninda temel ve dogal ittifaki tarim prole-
taryasidir. Bunun ekonomik temelleri var. Tarimsal alan kiigtik tire-
time dayali kirsal alandan farklidir. Biiyiik 6lgekli tarim iiretimi ile
koyliliige dayal kiigiik tiretim farklidir. Biiytik tarimsal {iretim kapi-
talist meta tiretimine dayali olarak, tarim burjuvalarini ve tarim ticret-
lilerini barindirir. Tarim proletaryast diiniin yoksul koyliisti olmakla
birlikte ticretli olusundan dolay1 artik proletarya iginde yer alir. Oy-
saki, yoksul koyliiler ve kiiciik kdyliiler belirli bir topraga sahip ol-
duklari i¢in 6zel miilkiyetle iliski igerisindedirler. Tarim ticretlileri,
tarim tiretiminin tarim-sanayi haline gelmesi sonucu “mevsimlik is¢i”
olmaktan ¢ikip siirekli iicretli hale gelirler. Ucretli oluslar1 onlar1 pro-
leterler durumuna getirmekle birlikte, sanayi proletaryasi ile farklilik
gosterirler. Tarim proletaryasi koyliiliik ile baglarini koparmadigi igin
diistince ve davranista kdyliilere yakindirlar.

Devrimci proletarya tarim programini yalnizca, tarim proletarya-
sina dayanarak yasama gegirebilir.

TURKIYE VE KURDISTAN'DA

KOYLULUGUN DURUMU

Koyliiliige yanlis yaklasim Tiirkiye'de kendini her zaman goster-
mistir. Esas olarak maocu hareketler koyliilerin devrimci konumunu,
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proletaryanin devrimci diizeyinde ele aliyorlar. Yakin zamana kadar
(bazilar1 halen bu anlayista inatla direniyor) kdyliiler devrimin temel
giicii olarak kabul edilmis, kirsal alanlar ise devrimin temel alani ola-
rak kabul edilmistir. Onlar1 bu anlayisa gotiiren sey, koyliilere duy-
duklart sempati degil, ekonomik-toplumsal yapiyr yanlis
coziimlemeleridir ya da ¢oziimleyememeleridir.

Koyliileri devrimin temel giicii, kirsal alanlari da devrimin temel
alanlari olarak goren tez, Tiirkiye ve Kiirdistan'1 yari-feodal bir yapida
gortiyor. Tiirkiye ve Kiirdistan't bu bicimde gérmek, hem teorik ¢o-
ziimleme giiciinden yoksunlugu, hem de diyalektik ve tarihsel mater-
yalist yontemi kavramadaki yeteneksizligi gosterir.

Burada feodalizmi ya da yarisim tartismayacagiz. Burada mao-
cularm toplumsal sorunlar1 ele alis yontemlerini ve bu yontemin da-
yandig1 sakat anlayisi gostermek istiyoruz. Yari-feodal iliskilerden s6z
edenler toplumu duragan halde ele altyorlar. Oysaki toplumlar siirekli
hareket ve degisim halindedir. Hareket ve degisim kapitalist meta iire-
timinin stirekli her alanda egemen olmasi yoniindedir. S6zii edilen
yari-feodal toplumsal iliskiler evrimci tarzda ¢oziilmiis; yerini kapita-
list meta tiretimine, paranin ve burjuvazinin egemenligine birakmustir.
Yari-feodal iliskilerden soz edilen tiim alanlarda metanin, paranin ve
burjuvazinin egemenligi vardir.

Anti-feodal devrim programi énerenler, programlarini gelisen
yiikselen olgulara degil; ¢oken ve ¢oziilen olgulara dayandiriyorlar.
Oysaki marksist-leninistler programlarini ve gortislerini gelisen ve
ylikselen olgulara dayandirirlar. Bu diyalektik bir yontemdir.

Yari feodal iliskiden s6z edenler nereden hareket ediyorlar. Ha-
reket noktalart artik kapitalizme dahil olmus ancak eski toplumu an-
diran iligkiler ve kavramlardir. Bugiin 6zellikle kirsal alanda devam
eden agsiret iliskileri (ekonomik degil, kiiltiir, gelenek vb. alaninda)
din, akrabalik iliskileri, giinliik yasamda siiriip giden eski anlayslar,
ideoloji vb. iligkilere bakip tamam diyorlar, feodal kavramlar devam
ediyorsa, o halde bunun ekonomik temeli de siirliyor demektir. Bu ge-
rekcelerden hareket edenler gergekten toplumlarin degisim yasalarin-
dan hi¢bir sey anlamamiglardir. Degisim yasasina gore aile ve toplum
degistigi halde; eski toplumsal iliskileri karsilayan akrabalik sistemi,
din, felsefe, ideoloji ve politika bir siire daha varligin siirdiiriir. Bagka
bir anlatimla sdyleyelim, 6z ve bigim ayn anda degismez. Oz degis-
tigi halde, eski bigim yeni 6ze aykir olarak varligim stirdiirebilir. So-
nugcta ne olur yeni 6z eski bi¢imi pargalar ve kendine uygun yeni
bigime kavusur. Ailede oldugu gibi toplumlarda da degisim boyle olur.

Eski toplumlar lizerinde aragtirma yapan Morgan arastirmalarinda
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Marx'la ayn1 sonuca varir. “Eski Toplum” adli arastirma yapitinda ai-
lenin ve eski toplumun degisimini inceleyen Morgan bu degisimi sdyle
izah eder;

“Aile hareketli 6gedir” diyor Morgan, “asla duraklama halinde
degildir, toplum asag bir dereceden daha yiiksek bir dereceye yiik-
seldigi olgiide, aile de asag bir bicimden daha yukar: bir bigime geger.
Buna karsilik, akrabalik sistemleri hareketsizdir; ailenin zaman bo-
yunca sagladig gelismeleri, akrabalik sistemleri ancak uzun araltk-
larla saglarlar ve ancak aile kéklii bir doniisiim gosterdigi zaman
akrabalik sistemleri de koklii bir doniisiime ugrarlar”

Marx; buna sunu ekler: “Ve genel olarak, siyasal, hukuksal, din-
sel ve felsefi sistem icin de durum aynmidir” (Aktaran: Engels, Ailenin
Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kokeni, Sf. 36 Sol Yayinlari)

Gorildiigt gibi toplumun kendisi asag1 bir bigimden daha yukart
bicime gelistikce, aile de buna uygun olarak degisim gegirir. Ancak
eski topluma ve ailenin eski bi¢cimine denk diisen akrabalik sistemleri
ve dinsel, siyasal, felsefi, hukuksal sistemler bir siire daha devam eder-
ler, daha sonra onlar da tarih sahnesinden ¢ekilirler.

Yari feodal iligkiden s6z edenler toplum feodal iliskilerden, daha
iist bir bigime, kapitalist toplum bi¢imine ulastig1 halde, eski toplum
ve aile bigimine denk diisen politik, ideolojik, dinsel, hukuksal, fel-
sefi ve akrabalik sistemlerine bakarak karar veriyorlarsa, bununla, top-
lumlarin gelisim ve doniisiim yasalarini kavrayamadiklarini géstermis
oluyorlar.

Teori ve politikada toplumlarin degisim yasalar1 kavranmadan
dogru sonuglara ulagilamaz. Kald: ki, Tiirkiye'de politik, hukuksal,
felsefi ve ideolojik sistemler doniisiime ugramis, burjuvazinin diisiince
sistemi tam anlamiyla egemen olmustur.

Yalniz teorik agidan degil, pratik agidan da bakildiginda, acik ola-
rak gozlerimizin 6niinde olup biten sey, emek-sermaye karsithig te-
meline dayanan smif savasidir. Simif savasi kirsal alanda da
kapitalizmin dogasina uygun olarak siiriip gidiyor, Tarim is¢ileri ve
yoksul koyliilerle; tarim burjuvalari ve zengin kdyliiler arasinda siiren
sinif miicadelesi, burjuva toplumun dogasina denk diisen miicadeledir.

Leninist parti, toplumun ekonomik yapisini ¢oziimlerken, top-
lumdaki degisimi esas almistir. Buna gore, kapitalizmin kirsal alanda
da egemen oldugunu; koyliiliigiin bir biitlin olmaktan ¢ikip, kendi
icinde smifsal ayrigmaya ugradigini; bu ayrigma sonucu koyliltigiin,
tarim burjuvalari, zengin kdyliiler, orta ve kii¢iik kdyliiler, yoksul kdy-
liller ve tarim proletaryasi biciminde konumlandigini; proletaryanin
temel ve dogal ittifakinin yoksul kdyliiler ve tarim proletaryasi oldu-
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gunu; devrimin temel ve dncii giicii olan sanayi proletaryasinin 6n-
derligindeki demokratik Halk Devrimi'nde kiiciik miilk sahibi olan
koyliilerin devrimei olanaklarinin sonuna kadar kullanilacagini; orta
koyliiliigiin tarafsizlagtirilmasi gerektigini; geriye kalanlar burjuva ol-
duklarindan tiim ekonomik giiciiniin zoralimi yoluyla kamulagtirila-
cag1 Leninist Programda agik olarak belirtilmistir.

Leninist Parti, koyliiliik tizerine goriisleriyle kendi disindaki tiim
sosyalist hareketlerden ayrilir. Disimizdaki sosyalist hareketler, koy-
liligl bir biitiin olarak goriip; koyliilere toprak dagitimini 6ngoren,
bir toprak reformu 6nerirken; Leninist Parti, sonugta kapitalizmin kir-
larda giiglenmesine yol agacak olan toprak reformu yerine, biiyiik, top-
raklarin iizerindeki tiim ara¢ ve gereclerle birlikte zoralim yoluyla
kamulastirilmasini; topraklarin alim-satimmin yasaklanmasini; ka-
mulastirilan topraklarin, biiyiik 6lgekli kolektif devlet ¢iftlikleri bigi-
minde isletilmesi; geri kalan topraklari yonetim ve denetiminin yerine
gore yoksul koylii komitelerinin, yerine gore tarim proletaryasi kon-
seylerinde olmasi gerektigini savunur.

Arada c¢ok biiyiik fark var. Anti-feodal devrimden yola ¢ikanlar,
burjuva demokratik devrime varirken; Leninist Parti, anti-kapitalist
nitelikli Demokratik Halk Devrimi'nden yola ¢ikarak, kesintisiz ola-
rak Sosyalizme ulagmay1 hedefliyor.

KOYLULUK ICINDE

ORGUTLENME CALISMASI

Koyliileri devrime kazanmak i¢in belirttigimiz bilimsel gortisler-
den hareket edilmeli. Koylii savasi proletaryanin toplumsal devrimi-
nin kopmaz bir pargasi ve tamamlayici bilesenidir. Par¢ca mutlaka
biitiinliik icinde ele alinmali; aralarindaki baglar ve gegcisler diyalek-
tik yontemle ortaya konmalidir. Demokratizm nasil tek basina ele ali-
nirsa, proletarya acisindan hig bir sey ifade etmezse; kdylii savasi da
kendi basina hig bir sey ifade etmez. Hem demokratizm, hem de koylii
savasi ancak sosyalizme bagli olarak ele alinirsa anlam kazanir. Bu-
radan cikarilmasi gereken sonug, emekei koyliiligiin, proletaryanin
sosyalizm miicadelesine kazanilmasidir.

Demokrasi ve sosyalizm miicadelesinin 6nder smifi olan prole-
tarya, amacini tiim ezilen ve somiiriilen kitlelere kabul ettirmelidir.
Her devrimci ve dnder smif boyle davranir. Devrimci smif toplumun
tiim ezilen stiflari1 kendi amaglart dogrultusunda ikna ederse, onlar
harekete gegirebilir. Burjuvazi devrimciyken soyledigi “Esitlik-Kar-
deslik-Ozgiirliik” hedefini tiim toplumun ortak hedefi olarak ilan etti.
Toplum buna ikna oldugu i¢in de burjuva 6nderligi takip etti. Dev-
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rimci smif olarak proletarya da ayn1 yontemle hareket etmeli.

Koyliileri devrime kazanmak i¢in onlara yalnizca devrimin tarim
programi degil bu programin biitiinliigii gétiirtilmeli. Tek basina tarim
programi koyliilerin sorunlarini ¢dzemez. Koyliileri ezen kapitalist sis-
temin yikilmasi gerektigi; bu sistem yikilmadan kurtulamayacaklar
tiim agikligiyla anlatilmali kapitalist egemenligin yikilmasi ancak tiim
ezen ve somiiriilen kitlelerin olusturacaklart gii¢ birligi ile miimkiin-
diir. Kendi durumlarini diizeltmek i¢in tiin diinyada koyliilerin ayak-
landiklarini, bu ayaklanmalarin hi¢ birisinin basariya ulasmadigini,
kdyliilerin ancak proletaryanin dnderliginde kurtulabileceklerini an-
latmaliy1z.

Niifusun biiyiik bir boliimiinii olusturan koyliiler katilmadan top-
lumsal devrim basariya ulagsamaz. Proletarya bu destek olmaksizin ik-
tidar1 ele gegirse bile onu koruyamaz. Koyliiligin ve tasranin
destegini alamayan proletarya ve kentliler, kitle desteginden yoksun
kalmasi bir yana; tarim triinleri, gida vb. yoklugundan 6tiirii aglikla
kars1 karstya kalir, sirf bu nedenle kentlerdeki devrimci iktidar yikila-
bilir. Paris Komiinii, tagranin ve koyliilerin destegini alamadig1 i¢in
yikildi. Eger Rusya'daki Sovyet iktidar1 koyliilerin destegini almasaydi
iki glin bile ayakta kalamazdi. Devrimden sonraki i¢ savas yillarmda
ise, koyliilligiin ayrismasina bagl olarak, is¢i-yoksul kdylii ittifak: ger-
¢eklesmeseydi Sovyetler i¢ savasi kazanamaz ve sonug olarak sosya-
lizm de ayakta kalamazdi.

Yasanmis olan bu tarihi gergekligin kendi devrimimizde de farkli
bicimlerde de olsa yasanabilecegi unutulmamali.

Ayni1 bicimde, proletaryanin destegini alamayan ve proletaryay1
izlemeyen koyliiliik de kapitalist kolelikten kurtulamaz. Yalnizca pro-
letarya sinifsal devrimci konumu ve rgiitleme yetenegi ile toplumsal
kurtulus miicadelesine dnderlik edebilir; ancak proletarya toplumu
daha tist toplum bi¢imi olan sosyalizme gotiirebilir. Proletarya bu 6n-
derlik gorevini pratik olarak yerine getirebilir. Burjuva egemenlige
kars1 dogrudan yoneltilen devrimci saldirilarla burjuva toplum ve dev-
let yikilir. Devrim 6nderligi pratik eylemleri gerektirir. Cogu okuma
yazma bilmeyen ve kiiltiirel olarak geri olan koyliiler, devrime kitap-
lardan 6grenerek degil; yasayarak ve pratikten gorerek katilirlar.

Leninistler, koyliiler i¢in neyi ileri siirdiiklerini ¢ok iyi anlatma-
lilar. Koyliiler eger is¢i smnufi ile ¢ikar birligini gérmezlerse; yani kendi
cikarlar proletarya tarafindan dile getirilmemisse; o zaman ¢ikar bir-
liginin olmadig1 bir yerde eylem ve amag birligi de olmaz. Leninist
Parti Programindaki “Tarim Programi” bu noktada agiklanmali prog-
ramin bu boliimii dylesine anlatilmali ki, yoksul proletaryanin 6nder-
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ligini izlesinler.

Leninist Parti, yalnizca is¢iler i¢in degil; tiim halk i¢in program
Oneriyor. Program tiim ezen ve somiiriilen kitlelerin ¢ikarlarimi ve he-
deflerini dile getiriyor. Programda konulan temel “Istemler ve On-
lemler” tiim halk Kkitleleri i¢in Onerilmistir. Bu program, yoksul
koyliileri kazanacak igerige sahiptir. Yeter ki tlim bunlar koyliilere iyi
anlatilsin.

Koyliileri devrime kazanmanin ikna edici yolu, devrimle birlikte,
proletaryanin onlara yapacagi ekonomik destektir. Iktidardaki prole-
tarya, kamulastirilan ekonominin temel dallarini kontrol edecek ve de-
netleyecektir. Sanayi ve bankalar proletaryanin denetiminde olacaktir.
Ekonomi, sanayi ve bankalara dayanarak kdyliiler arag gereg, kredi
vb. yollardan desteklenecek; kdyliiler aldiklar1 bu destekle yiizyillarm
geriligini ve yoksullugunu yeneceklerdir.

Bilindigi gibi, tarihteki ilk biiyiik toplumsal ig boliimii kentle kirin
ayrismasidir. Bu is boliimii sonucu, kir kente bagimli oldu; kent kir
iizerine egemen oldu. Kir, kent tarafindan siirekli somiirtildii, aradaki
ucurum bilylidii. Kent kir karsithigini kaldirmak toplumun koklii ola-
rak doniistimiinii gerektirir. Bu karsithiga son vermek komiinizmin 6n
kosuludur. Komiinizm, kentle kirm karsithg: kalktig1 6l¢tide gergek-
lesebilir.

Leninist Programda bu karsitliga son vermenin devrimei yollart
gosteriliyor.

Proletarya ile yoksul koyliiler arasindaki uzak amag birligi, yakin
amaglar i¢in de vardir. Yakin amag birligi genel olarak tekelci serma-
yenin ekonomik ve politik egemenliginin yikilmasi; yerine Demokra-
tik Halk Iktidarinin kurulmasidir. iktidar i¢in ortak miicadele bu
birligin politik temelidir. Fagist devletin y1ikilmasi, is¢ilerin koyliilerin
ve tiim halklarm ortak politik hedefidir.

Fagist bir bigim almis olan devlet, Osmanli militarist-feodal dev-
letinin toprag: tizerinde boy verdi. Burjuvazi, militarist-feodal devlet
makinesini ele gegirip, onu yetkinlestirmekten bagka bir sey yapmadi.
Boylece, despotizm ve gericilik devam ettirildi. Burjuva devlet maki-
nesi militarist-feodal devletten devraldigi baski ve zulmii devam et-
tirdi. Bu baski ve zuliim, hem tiim halk kitleleri hem de koyliiler
iizerinde kesintisiz olarak siirdii.

Koyliiler Osmanli devletinde agir vergiler altinda ezildi ve bask1
altinda tutuldu. Bunun yaninda devletin ordusunu olusturanlar yine
koyliilerdi. Askerlik bu giinden farkli olarak ¢ok daha uzun siiriiyor;
stirekli savasg i¢inde oldugundan askere gidenler uzun siire evinden ko-
pariliyordu. Bu dénem gidip de donmeyen askerlerin dykiileri ve ez-
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gileri ile doludur. Kéyliiler feodal smif'igin ¢ocuklarimi askere génde-
riyor ve onlar i¢in savastyorlardi. Tiim bunlara karsilik agir vergiler ve
jandarma zulmii altinda inim inim inliyorlardi. Bu dénem, Osmanh
kdoyliisii i¢in zor ve agir bir donem oldu.

Koyliilerin bu durumu burjuva egemenligi altinda devam etti. Ku-
rulan TC devleti, feodal siifla uzlasma iginde olustugundan, koylii-
ler hem feodalitenin zulmiine ugradilar hem de burjuvazinin,
burjuvazinin zulmii, jandarma baskisi, Kiirdistan'da da ulusal baski
bicimleri ile siirekli hale geldi. Kisacasi, koyliilerin yasami esas gii-
cilinii kendisinin olusturdugu burjuva ordusunun baskis altinda gecti.

Gergek anlamda topraga sahip olmayan koyliiler, siirec igerisinde
smirl olarak varolan topraklarini da yitirdiler. Koyliilerin topraklarmn-
dan ve iiretim araglarmdan uzaklastirilmasi yillarca devam etti. Koy-
lillerin topraklarindan uzaklastirilmasi Kiirdistan'da ise, ulusal baski
sonucu Kiirt kdyliilerinin zorla gog ettirilmesi bi¢iminde gergeklesti-
rildi.

Bu yiizden koyliilerin, kendini ezen ve baski altinda tutan fasist
devletin yikilmasinda yasamsal ¢ikarlar1 vardir. Fasist devletin yikil-
masi, bu nedenle, proletarya ile yoksul kdyliilerin militan ittifakinin
ortak hedefidir. Ancak fasist devletin yikilmasina yonelen bir ittifak
yasam bulur ve kalic1 hale gelir.

Koyliileri orgiitlerken kargimiza ¢ikan 6nemli sorunlardan biri de
din sorunudur. Bilindigi gibi din etkisini en ¢ok toplumun geri kesim-
leri tizerinde gosterir. Kentlerin geri kesimlerinde oldugu gibi, geri
olan kirsal alanlarda da dinin biiyiik bir etkiye sahip olmasi rastlanti
degildir. Bunun temel nedeni toplumun kiiltiirel olarak, politik olarak
ve temel diinya goriisii olarak geri olmasidir. Burjuvazi her zaman top-
lumun bu geri ve bilingsiz kesimlerinden yararlanmigtir. Koyliileri bur-
juvazi ve dinin etkisinden kurtarmak i¢in sabirly, titiz ve kararli bir
ugras verilmeli.

Dinin toplum iizerindeki etkisini kirmanin esas yolu elestiri de-
gildir. Dinin ve tiim gerici felsefi sistemlerin doniistiiriicii giicii dev-
rimdir. Halk kitleleri devrime katilarak, devrim sayesinde kendilerini
eski diinyaya baglayan tiim baglardan kurtarirlar. Dinin elestirisi, bu
temel gercek unutulmadan yapilmali. Dine karsi miicadelede koylii-
lerin ikna edilmesi esas alinmali. Kdyliileri bizden uzaklastiracak yon-
temlerden kagimmaliyiz.

Kirsal alanlari ele alirken, bu alanlar1 dar anlamda yalnizca kdy-
lerle sinirl gérmemek gerekir. Kirsal alanlar ekonomik olarak, politik
ve kiiltiirel olarak kentlerle siki iliski icindedir. Ozellikle tasra kentleri
(il ve ilgeler) kdyler iizerinde mutlak bir etkinlige sahiptir. O halde
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miicadelede bu alanlarla birlikte ele alinmali.

Tagra kentlerinin toplumsal konumu burada 6nem kazanir. Bu
kentlerin niifusunun esasini orta siiflar olusturur. Orta sinif ise kiigiik
burjuvalari igerir. Bilyiik burjuvalar da olmakla birlikte, esas toplum-
sal gii¢ kiiglik burjuvalardir. Tasra kiiglik miilk sahipleri (diikkancilar,
komisyoncular, bayiler, zanaatgilar vb.) konumlarmi siirdiirdiik¢e ken-
dilerini burjuva sayarlar. Kendilerini burjuvaziye ve devlete bagli his-
sederler. Hem ekonomik konumlar1 geregi, hem de kapitalist sisteme
bagliliklar1 nedeniyle gericidirler. Egemen burjuva sinifin tasradaki
toplumsal temelini olustururlar. Yine bu yilizden burjuva partilerinin,
dinci ve fasist partilerin toplumsal dayanag ve giicli durumundalar.

Maras katliami, Corum katliami, Sivas katliaminin tasra kentlerde
olmasi rastlant1 degildir. Buralar, sivil ve dinci fasistlerin giiclii ol-
duklar yerlerdir. Kirlarda 6rgiitlenirken, kirlar {izerinde etkisi olan ge-
rici kentlerin konumlar1 g6z 6niinde tutulmali. Kdyliileri kurtarmak
demek, onlar1 ezen ve baski altinda tutan bu gerici kentlerin egemen-
liginden kurtarmak demektir. Eger gerici tasra kentleri igerden orgiit-
lenerek gericiligi diisiirmek olanakli degilse; buralari devrimci
kdylerle kusatmak dogru bir politika olur. Bu politika genel degil, yerel
olarak ve tamamen somut bicimde degerlendirilmeli.

Biiytik sanayi kentleri devrimci ayaklanmaya giristiginde, tekelci
giicler, bu devrim merkezlerini, gerici tasra kentlerine dayanarak ku-
satmak ve yikmak isteyecektir. Buna izin vermemenin yolu, devrim
iizerine yiirlimek isteyecek olan gerici tasra kentlerini, devrimei kent-
ler ve kdyler tarafindan kusatmak ve etkisiz hale getirmektir.

Devrim miicadelesinin bir i¢ savas biciminde gelisim gosterdigi
g0z 6niinde bulundurulursa, tiim kentleri yakindan bilmek, onlarin si-
nifsal konumlarim dogru olarak ¢oziimlemek miicadelenin seyri igin
¢ok dnemlidir. Simdiden kimi kentlerin i¢ savasta hangi safta yer ala-
cag1 ortaya ¢ikmustir. Ornek vermek gerekiyorsa fasistlerin etkinlik
gosterdikleri Yozgat, Erzincan, Erzurum, Kastamonu, Kirikkale,
Maras ve I¢ Anadolu'nun bir¢ok kentinin kars1 devrim safinda yer al-
digin1 soyleyebiliriz. Buralardaki tiim kitleler kars1 devrimci degildir,
ancak etkinlik fagist gii¢lerin elindedir. Bu tiir alanla da fagizmin bas-
kisin1 kirmak i¢in icerde militan miicadele verirken, ayn1 zamanda
yakin bolgelerde, devrimi destekleyecek olan kent ve kdylere daya-
narak, gerici kentlerin {istiine yliriimeliyiz. Bunun i¢in devrimci kdy ve
kentleri silahlandirmaliyiz.

DEVRIMCI KOY KOMITELERI
Koyliiler arasinda devrimci ¢alismanin yaklagik 30 yillik tarihi
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var. Bu donemde, orgiitlenme alaninda 6nemli birikimler saglandi. Her
Leninist kadro bu birikimi incelemeli, irdelemeli ve 6ziimsemelidir.
Kirsal kesimdeki orgiitlenme ¢alismalari, saglanmig olan birikimlere
dayandirilmali. Ne var ki, drgiitlenme ve miicadele alanindaki biri-
kimler oldugu gibi alinmayacak, elestiri siizgecinden gegirilecektir.
Gegen siire i¢inde, toplumda ve koyliiliikte belirgin degisimler ya-
sand1. Kdyliilerin toplumsal konumunda degisim yasanirken, buna
karsilik, 6rgiitlenme politikasi eskisinin tekrar1 bigiminde olamaz. Bu
anlamda, her militan, toplumun maddi yapisindaki degisimleri bilince
cikarmali; Orgiitlenme politikasmi bu temele oturtmal.

Koyliiliigiin toplumsal yapisinda degisim getiren etken, kapita-
lizmin kirlarda gelismesi ve derinlesmesidir. Kapitalizmin gelisme-
sine bagli olarak, kdyliiler tiretim araglarindan uzaklastirildilar.
Topraktan ve iiretim araglarindan kopartilan kdyliilerin maddi yasami
stirekli olarak bozulmaya yiiz tuttu. Bir zamanlar, topraklar1 iizerinde
mutlu yasam ic¢indeyken, birden bire topraksiz, a¢ ve yoksul bir ya-
sama mahkum oldu. Issizlik ve aghgm verdigi diirtiiyle, fabrikalara
ve kentlere dogru “umut” yolculuguna ¢ikti. Umudun yolu ¢ok cetin,
bedeli ise agirdi. Boliikler halinde kentlere gidenler, uzun siire daha
issiz ve yersiz kaldilar. Aglik orada da yakalarini birakmadi. Bogaz
tokluguna is bulanlar, kendilerini sansli sayarken, is bulamayanlar ise
limpen proleterler arasina katildilar.

Degisim koyliiliigiin niifus yapisini da etkiledi. Yakin zamana
kadar, koylerin niifusu, kent niifusunun ilerisindeyken, son zaman-
larda, kent niifusunun gerisine diistii. Kentlere dogru yapilan niifus
hareketi sonucu, kdyler biiyiik oranda bosaldi.

Kirlarda smnif farklilagmasi tiim hiziyla siiriiyor. Zengin koyliiler,
burjuvalagsma yoluna girerken, az toprakli ya da topraksiz olanlar ise,
kentlere gidenlerden daha derin yoksulluk i¢inde bulunuyorlar. Kir
yoksullart ne yagamlarimi siirdiirebilecek durumdadir, ne de kiiltiir
edinme olanagina sahiptir. Yasam onun igin her gecen giin ¢ekilmez
hale gelmektedir.

Kapitalizm, koyliilerin ekonomik iligkilerini de degisime ugratti.
Eski tiretim iliskileri icindeyken, birbirleriyle ekonomik iligkiler igin-
deyken; kapitalizmin egemen duruma gelmesiyle, ekonomik iligkiler,
kentlerle gelismeye basladi. Pazar ve kentlerde kurulan ekonomik ilig-
kiler, koyliilerin toplumsal yasamini tamamen alt-iist etti. Koyliilik
¢oziildi. Geleneksel yasam, burjuva yasama teslim oldu. Koyliiler igin
degerli olan ne varsa, meta ve para ile degisime girdi. Feodal toplum
icin ¢ok 6nemli olan “onur ve namus” kavramlarmin yerini, kapita-
lizmin kavramlari ald.
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Koyliileri orgiitlerken bu maddi ve sinifsal gergeklerden hareket
edilmeli.

[lk olarak érgiitlenmesi gerekenler yoksul kdyliilerdir. Iginde bu-
lunduklar1 aglik ve yoksulluk kosullarindan dolay1 en ¢abuk orgiitle-
necek olanlar yoksul koylilerdir. Bir taraftan topraklarmdan
edilmislerdir, diger taraftan yasamlarimn siirdiirecek ge¢im araglaridan
yoksunlar. Tam bir yikim i¢inde olan kir yoksullari, zamanla, ¢ikarla-
rinin zengin kdyliilerden farkli oldugunu kavrarlar. Bu siire i¢inde, de-
neylerin yardimiyla, ancak smif miicadelesine katilirlarsa
gereksinmelerini karsilar ve yasama sansma sahip olacaklarini anlar-
lar. Sinif miicadelesine katildikga, bilinglenir, bilinglendik¢e rgiit-
lenmeye daha yatkin duruma gelirler.

Yoksul kéyliilerin kiiglik miilk sahibi kéyliilerden ayri olarak or-
giitlenmesine dikkat edilmeli. Ozellikle ayrismanin ve simifsal ¢atis-
manin gelistigi alanlarda ayr1 Orgilitlenmenin maddi temelleri
olgunlasmis demektir. Kiiglik miilk sahipleriyle birlikte drgiitlenmenin
zorunlu oldugu hallerde bile sinifsal farklilik goz 6niinde bulundurul-
mali. Yoksul kdyliileri ayr1 olarak orgiitlemenin bir nedeni de amag
farkliligidir. Kiigiik koyliiler, sermaye baskisinin kalkmasimi isterken;
yoksul kéyliiler, kendilerini tam bir kurtulusa gotiirecek olan devrim
icin miicadele ederler. Bu nedenle yoksul koyliiler diger tiim miilk sa-
hiplerinden ayr1 olarak orgiitlenmelidir.

Devrim miicadelesinde potansiyel bir gii¢ olan kiigiik koyliilerin
orglitlenmesi de hareketin basarisi i¢in biiyiik neme sahiptir. Kiigiik
koylii esas olarak emekeidir. Ailesiyle birlikte topragi kendi hesabina
isler. Cikan {irlin yasamini zor devam ettirir. Kuraklik vb. nedenlerin
yaninda, isleri iyi gitmedigi zaman tam anlamiyla iflas eder yoksulla-
sir. Tarmm girdilerinin fiyat artiglari, bankalara, tiiccar ve tefeciye olan
borglart yiiziinden soyulup sogana cevrilir. Olmez ancak siiriiniir.

Kapitalizm tarafindan siirekli mahvedilen ve yikima ugratilan
kiictik koylii bu yiizden anti-kapitalist kesilir. Ne var ki, o'nun anti-ka-
pitalizmi, eski iiretim iligkilerine donme bi¢imindedir. Bu yoniiyle ge-
ricidir. Kiigiik koyliiniin anti-kapitalizmi, proletaryanin toplumsal
devrimine baglanirsa dogru bir temele oturur.

Kiigiik ve yoksul koyliilerin 6rglitlenmesi demek, kirm devrim-
cilesmesi demektir. Ciinkii kirsal alanin esas niifusunu emek¢i olan bu
koyliiler olusturur. Bu aynm1 zamanda halk devriminin toplumsal taba-
ninin geniglemesi anlamma gelir. Kir emekgilerinin kesin destegini
alan kentler devrimi daha basaril olarak yerine getirir. Bu yiizden kent
proletaryasi kir emekgilerini orgiitlemek miicadelelerine 6nderlik
etmek i¢in daha enerjik davranir.
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Kir emekgilerini hangi araglarla orgiitlemeliyiz.

Kir emekgilerinin drgiitlenme araglarindan biri Devrimei Koylii
Komiteleridir. Komiteler, yoksul kdylii komitelerinin yaninda kiigiik
koyliileri de kapsayacak karma komiteler biciminde de olusturulur.
Devrimci Koylii komiteleri, koyliilerin giinliik sorunlarinin ¢éziimii
icin miicadele verirken, ayn1 zamanda devletin yikilmasi i¢in de mii-
cadele verirler. Bu amagla miicadelenin ekonomik ve politik araglarin
bir araya getirirler. Yani bir taraftan tarim girdi fiyatlanin, genel fiyat
artiglari, vergileri vb. protesto eylemlerine bagvururken diger taraftan
biiytik topraklart ve devlet iiriin silolarini isgal etme eylemlerini ge-
listirirler, ayn1 zamanda devlet giiclerine kars1 silahli politik eylemlere
yonelirler.

Devrimci Koylii Komiteleri bu konumlartyla Miicadele Organ-
laridir. Devrim miicadelesinin gelisimine bagli olarak goérevleri de
degisir. Bugliniin miicadele organlari olan komiteler, miicadele yiik-
seldiginde Ayaklanma ve Devrim Organlari durumuna gelirler. Halk
Meclisleri olusturuldugunda ise devrimci iktidar organlarinin bir bile-
seni olurlar.

Her orgiitlenme gibi, Devrimci Koylii komiteleri de, ayn1 amact
benimseyen emekgi koyliiler tarafindan olusturulur. Amag birligi ol-
madan hi¢ bir orgiitlenme ayakta kalamaz. Biiyilik topraklarin zor
alimi, tiim topraklarin kamulastirilmasi fasist devletin yikilmasi, ser-
maye egemenligine devrim yoluyla son verip, yerine Demokratik Halk
Iktidart'min kurulmast DKK'nin ortak amacidir. Bu amaci benimse-
yenler komitelerde yer alirlar. Komiteler, farkli sosyalist egilimleri dis-
talamazlar; DKK'leri ile ayn1 amaci kabul etmeleri halinde komiteler
onlar1 da i¢erecektir.

Ancak yoksul ve diger emekgi kdyliiler tarafindan olusturulan ve
onlara dayanan Orgiitlenmeler ayakta kalabilir. DKK'lerinin basarist
ve gelecegi, devrimci koylii hareketine dayanmasina baglidir. Bizim
anlayisimiza goére DKK'lerin emekgi kdylii hareketinin kendisi olma-
lidir. Kir emekgileri, boylesi orgiitlenmeleri yaratma potansiyeline ve
birikimine sahipler. DKK'lerinin olusturulmasi kendiliginden gelis-
meye birakilamaz. Parti, DKK'ni bilinglice ele almali, 6rgiitlenme sii-
recini hizlandirmalidir.

Kir emekgilerinin devrimcilesmesinde pratik eylemlerin yaninda,
egitim ¢alismalariin da biiylik 6nemi vardir. Koyliilerin egitim, kiil-
tiir ve biling yoniinden gerilikleri g6z 6niinde bulundurulursa, dev-
rimci egitimin 6nemi kendiliginden anlasilir. Kéyliiler, toplumsal
kosullart nedeniyle her konuda “dar” yaklagimlara sahipler. Dar koylii
yaklagimi devrimcei egitim yoluyla, proletaryanin bilimsel diinya g6-

277



C. Dagh

rlisii yoluyla asilir. Bu agidan devrimei egitim ¢aligmasi DKK'sinin
vazgecilmez gorevidir. Parti bu konuda 6nder rol oynamali, koyliilere
devrimci politik biling gotiirmek, kdyliiler arasinda sosyalizm propa-
gandas1 yapmak i¢in yogun bir ¢aba igerisinde olmali. Tiim olanaklar
kullanilarak sosyalist materyaller ve parti yayinlari kdylilere ulagti-
rilmal1. Devrimei bilingle donanmis kdyliiler, 6nlerine ¢ikan her tiirlii
zorlugu ve engeli yenecek giice kavusurlar.

Koyliiler arasinda ¢alisma yapan kentli devrimciler propaganda
ve ajitasyonda kesinlikle kdyliilerin anlayacag dili kullanmal. Islenen
konular acik ve ikna edici olmali. Koyliilerin kiiltiir diizeyi kii¢tim-
senmemeli. Tim geriligine ragmen, kdyliilerin kendi kiiltiirleri var-
dir. Ne var ki, koylii kiiltiirii denen sey, feodal ve burjuva kiiltiirle
karigik bir kiiltiirdiir. Halk kiiltlirtinii sahiplenmek adina, gerici kiiltiir
yiiceltilmemeli. Marksist elestiri yontemi burada da kullanilmals, kiil-
tiirde ve diisiincede gerici olan ne varsa tiimii bilimsel elestiriden ge-
cirilmeli. Bilimsel ve proleter kiiltiir anlayisini koyliilere kazandirmak
icin 1srarh bir ¢aba i¢inde olunmali.

Simdiye kadar yapilan devrimci ¢aligma sonucu genis bir kdylii
potansiyeli devrimci miicadeleye ¢ekildi. Koyliiler uzun yillart alan
devrimci galisma sayesinde devrimci goriislerle tanistilar, zulim ve
somiirl kosullarmdan nasil kurtulacaklarini 6grendiler. Devrimei koy-
liler, orgiitlii saflarin her zaman 6nemli bir oranini olusturdular. Boy-
lece devrim miicadelesi kdyliileri de kapsayacak bigimde genisledi ve
giiclendi. Bugiin miicadeleye kazanilmasi gereken, heniiz orgiitsiiz
olan ¢ok genis kdylii potansiyeli vardir. Bu potansiyeli eyleme ve 6r-
giitlenmeye doniistiirme, devrimin, pratik gérevi olarak dniimiizde
durdugu bu giinlerde her zamankinden daha da 6nem kazanmistir. Bu
nedenle DKK'ni orgiitlemek ertelenemez ivedi bir gorevdir.

DEVRIMCI KOYLU MILISLER]

Zora dayali devrim miicadelesinde, halkin silahlanmasi, miica-
delenin silahli halka dayanmasi devrimin 6n kosuludur. Silahlanmig bir
halka dayanmayan devrim miicadelesi basariya ulasamaz. Giicl, te-
peden-tirnaga modern silahlarla donatilmig militarist-fasist bir devlet
baska hig bir yolla yikilamaz. Ustelik askeri-biirokratik devletin, sivil
ve dinci fagist bir kitle giiciiyle desteklendigi gercegi gz oniinde tu-
tulursa, sistemi yikacak olan halk kitleleri i¢in silahlanmak ve silahl
eylemlerde bulunmak zorunlu bir 6n kosuldur.

I¢ savas ve devrimci durum kosullari, bu kosullar1 karsilayacak
orgiitlenmelerin yaratilmasini zorunlu hale getirir. Doneme denk diisen
orgiitler yaratilmadan, siirece miidahale edilemez. Déneme denk diisen
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orgiitler Devrimci Halk Komiteleri ve Devrimci Halk Milisleri'dir.
Halkin milisler bigiminde drgiitlenmesi, devrim yoluyla kurulacak
Hak Egemenliginin temellerinin simdiden désenmesi anlamina gelir.
DHM ilk 6nce savunma birlikleri bigiminde olusur. Bu asamada gor-
evi, fagizmin her tiirden saldirisin1 karsilamak, fasist giigleri yiprat-
mak ve glicten diislirmektir. Miicadelenin gelisimine bagl olarak
milislerin gérevleri de degisir. Bugiin savunma birlikleri bigiminde
olusan milisler, ¢catismanin siddetlenmesi ve geniglemesi halinde sal-
dir, birlikleri bigimini alirlar. Dogusu ve bugiinii bu sekilde olan
DHM'lerinin gelecegi ise devrimci iktidar organlarinin kitle i¢indeki
dayanaklar1 biciminde olacaktir.

Kentlerde ve fabrikalarda silahli is¢i milisleri orgiitlenirken, kir-
larda ise Devrimci Koyl Milisleri 6rgiitlenmelidir. DKM'leri, kir
emekgilerini silahlandirir ve orgiitlii olarak devrime hazirlar. Bu gor-
evin yaninda, kir emekgilerinin giinliik iliskilerini diizenleme vb. is-
lerle ugrasirlar. Devletin kendi yandasi olan koyliileri silahlandirdigt
bu giinkii kosullarda, kdyliilerin, fasizme karst miicadelede silahlan-
masi ve milisler bi¢iminde orgiitlenmesi ivedi bir hale gelmistir. Fa-
sizme kars1 olup ta, fagist saldirilar karsisinda kendini savunmak
amaciyla silahlanan koyliiler bilingli ve 6rgiitlii miicadeleye kanalize
edilmeli. Fasizmin kirsal kesimde orgiitlenmesi, kdyliilerin devrimcei
milisler bi¢ciminde drgiitlenmesini de beraberinde getirmistir. Fasist
siddet kars1 siddeti getirmistir. Devrimci siddetin kosullar1 her gecen
giin daha da olgunlasiyor. Kir emekgilerinde silahlanma ve kendini
savunma egilimi siirekli gelisim gosteriyor. Devrimcilerin gorevi, dev-
rimci siddetin organlari olan silahli devrimci kdylii milislerini tiim kir-
sal alanlarda Orgiitlemektir.

[lk baglarda birbirinden kopuk, dagimk ve merkezilesmeden uzak
olan DKM 'leri, Devrimci Halk Ordusunun olusumuyla birlikte, dog-
rudan devrim ordusu tarafindan yonlendirilecektir. Ancak bu sekilde
yonlendirilen ve merkezilesen milisler, genel silahli miicadelenin bir
pargast haline gelirler. Silahli halk, merkezi siki disiplinli devrimci
ordu tarafindan birlestirilip harekete gegirilmeden hedefine ulasamaz.
Devrim, tiim silahl1 halk gii¢lerinin, tiim y1ikim giiclerinin, kurulu sos-
yal diizene kars1 yoneltilmesi ile zafere ulasir.

Devrimci Emek
Subat-1995
Sayi1: 29
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12 -15 MART SOKAK SAVASLARI

1) 12-15 Mart giinlerinde, istanbul Gazi Mahallesi ve 1 May1s
Mabhallelerinde patlak veren sokak savaslari, i¢ savasta ve kitle bilin-
cinde yeni bir doniim noktasini gosteriyor. Uzun yillardan sonra ilk
defa, devletle, halk arasinda bu kadar genis kapsamli bir savag yagandi.
Yine ilk defa olarak kitleler, devlete kars1 gergek bir direnme 6rnegi or-
taya koydular. Fasizme karsi direnme, kitle bilincinde ileri bir noktay1
gosteriyor. O ana kadar Kiirdistan'daki katliamlar karsisinda sessiz ka-
lanlar, agik infazlar karsisinda ses vermeyenler, birden bire kendilerini
barikatlarin arkasinda, savasin orta yerinde buldular. Boylece ii¢ giin-
liik sokak savaslari, kitlelerin bilincinde ve tavirlarinda koklii bir de-
gisiklik yaratti.

2) Sokak savaslari, barikat savaslari biciminde gelisti. Barikat sa-
vaglari i¢ savasin bir bi¢imidir. Simdiye kadar i¢ savasi yalnizca Kiir-
distan i¢in kabul edenler ne kadar yanildiklarini; i¢ savasin Tiirkiye'nin
de bir gergegi oldugunu olaylardan d6grendiler. Devrimei durumu kabul
etmeyenler, yayinlarinda “ayaklanma”dan soz etmeye basladilar; i¢
savasi kabul etmeyenler, i¢ savasin bir bi¢imi olan “barikat savasla-
rindan” s6z etmeye bagladilar. Leninistlerin teorik olarak kavratama-
digini, olaylar 6gretmistir. Mart eylemleri, nesnel ortamin dogru
¢Ozlimlemesini yapip, gelismelerin yoniinii ortaya koyan Leninistlerle
olaylar tarafindan siiriiklenenler arasindaki farki ortaya ¢ikarmustir.

3) Sokak savaslari, Istanbul'un ya da Tiirkiye'nin baska bir ye-
rinde meydana gelebilirdi. Devrimci sokak gosterilerine yol agan eko-
nomik ve politik durum son derece keskindir; keskin donemlerde
patlak veren sokak gosterileri kisa siire i¢inde siddetli karakter goste-
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rir. Bundan sonra aym bi¢imde devrimci kitle eylemleri pek ¢ok alanda
ortaya ¢ikacaktir. Yalnizca toplumsal kosullar degil. Kitle bilincinin
devrimci nitelik kazanmasi bakimmdan da yeni yeni alanlarda siddetli
catigmalar olusabilir. Belki de yeni bir sokak savasi, tiim alanlart tu-
tusturan bir kivilcim rolii oynayabilir. Bu miimkiindiir. Uzun siiredir
belirtiyoruz; simiflar savasi, bundan bdyle ¢ok daha sert ve kanli kav-
gal1 olacaktir. Istanbul'da yasananlar bunun ¢ok agik birer belirtisi
oldu.

4) Gazi Mahallesi ve 1 Mayis Mahallesindeki olaylarda yer alan
kitleler, iktidar hedefinden yoksun olsa da, gelismeler ayaklanma ni-
teligindedir. Gazi Mahallesi ve 1 Mayis ¢atismanin merkezleri olmakla
birlikte, ayaklanma 6zelligi gosteren sokak gosterileri, Istanbul'un bir-
¢ok yerinde de goriildii. Olaylarin etkisi ile ¢cok kisa siire icinde bir¢ok
bolgede kitleler sokaga dokiildiiler ve yliriiyiise gegtiler. Gosteriler yer
yer on binleri buldu. Okmeydan, Ikitelli, Kartal, Tuzla, Bahgelievler
ve diger bolgelerde halk acik olarak bas kaldird1. Oyle ki olaylar1 bas-
tiramayan hiikiimet tiim Istanbul'da sokaga ¢cikma yasag1 bile diisiindii.
Bagkaldirt daha ¢ok isyan 6zelligi tasimistir. Ciinkii olaylar kendili-
ginden bagladi ve ani 6fke gelismelerde biiyiik rol oynadi. Bilindigi
gibi isyan Orgiitsiiz bir bagkaldiridir. Zaten bilingli, hedefli devrimei
halk ayaklanmalar1 6nce isyanlar biciminde baslar; isyanlar, sokak sa-
vaslari, gerilla savaglar1 devrimci sokak gosterileri siireklilik kazandi-
ginda, durumda nitelik sigramasi olur, ayaklanma ve devrim patlak
Verir.

5) Halkin isyani, Ankara ve diger kentlerde kendini gosterdi: An-
devrime gebe oldugunu tartismaya yer birakmaksizin gosterdi. Anka-
ra'min yaninda, Izmir, Bursa, Eskisehir'de de kitleler sokak gosterile-
rine yoOneldiler. Gosteriler her yerde ¢atismaya doniistii. Boylece
kitleler Kiirdistan'm yaninda Tirkiye'de de ayaklanmaya dogru yone-
lim iginde oldugunu gostermistir. Tiirkiye ve Kiirdistan'da gergek an-
lamda bir ayaklanma durumu var.

6) Iktidar1 hedefleyen devrimci halk ayaklanmasinin olmasi igin
Istanbul ve diger alanlarda yasanan olaylarin siireklilik gostermesi,
yani daha bir dizi sokak savaginin, devrimci gosterinin, isyanin olmasi
gerekiyor. Her kitle eylemi, her gerilla eylemi, her devrimci kitle te-
rorii, emekgilerin bilincinde koklii degisiklikler yaratir. Devrimin ol-
mast i¢in kitle bilincinde bu degisikligin ortaya ¢ikmasi gerekiyor.
Devrimin olmasi igin nesnel olarak durumun devrimei olmasi ve 6n-
ciiniin etkinligi yetmez; kitlelerin de devrim i¢in 6lmeye hazir olmasi
gerekiyor. Gazi Mahallesi ve 1 Mayis Mahallesi halki devrim igin 6l-
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meye hazir olduklarini gostermistir. 1 Mayis Mahallesi gibi, 12 Eyliil
oncesinde devrim miicadelesinde énemli bir rol oynamis, ancak fa-
sizm altinda sinmis ya da sindirilmis olan; bu yiizden bir¢ok devrim-
cinin, davasindan vazgeg¢ip, doneklestigi bir bolgede, halk dlmiisken,
kiillenmisken; deyim yerindeyse kendi kiillerinden yeniden ¢ogaldi. 1
May1s Mabhallesi halkiin 6rnegi, kitlelerin gerekirse devrim igin 6l-
meye hazir hale geldigini, olaylarm nesnelliginin onlar1 bu noktaya it-
tigini gérmemiz gerekiyor.

7) 12—18 Mart arasinda yiiz binlerce insan harekete gegmis, ca-
tismaya, katilmis, direnise ge¢cmistir. Bu durum, Tiirkiye'de devrimcei
potansiyelin ne kadar genis oldugunu gosteriyor. Ayni durum, Sivas
katliami sirasinda da goriildii. Yiiz binlerce insan1 aniden sokaga
doken her hangi bir merkezi otorite degildir, kitle kendiliginden so-
kaga dokiilmiistiir. Kendiliginden eylemlerin bir sinir1 vardir; bir isyan
ve herhangi bir kitle savasi kendiligindenligin etkisi ile bir siire devam
edebilir; sonra dagilmayla yiiz yiize gelir. Burada 6ncii politik orgiit-
lenme ve askeri orgiitlenmenin devreye girmesi gereklidir. Tiim dev-
rimci giiglerin bir tek otorite etrafinda birlesmesi ve yonlendirilmesi,
ayaklanmanin ve devrimde zaferin giivencesi olacaktir. Kitleler
yasanan olaylardan, bu dersi ¢ikariyorlar. Bundan boyle orgiitlenme
diistincesi daha acik olarak kendini gosterecektir. Devrimin giigleri
acisindan da, devrimin basarisi i¢in tiim giigleri birlestirmek gerektigi
diistincesi, olaylari etkisi ile kendini gosterecektir.

8) Istanbul'da 12—15 Mart'taki eylemler gostermistir ki yerel gibi
goriinen higbir olay, yerel olarak kalmiyor, kisa siirede tiim tilkeye ya-
yiltyor; her taraftan dayanisma sesleri, geliyor. Boylece eyleme kalki-
san kitleler, yalniz olmadiklarini goriiyor, sonug olarak bundan cesaret
alarak daha da ileriye gitmeyi goze aliyor. Ayni bi¢cimde bir alanda
meydana gelen iyi bir 6rnek, etkisini tiim alanlarda gosteriyor; kitle-
ler iyi 6rnegi kendi alanlarinda da tekrarlamak icin harekete geciri-
yorlar. Bu agidan Gazi ve 1 Mayis 6rnekleri iyi 6rnek olmustur.

9) Son Sokak savaginda silaha bagvuran devlet giigleri oldu; hal-
kin silahi ise tas, sapan ve molotof kokteyli oldu. Olaylar siirerken,
gerek eylemciler, gerekse eyleme katilmayip, destekleyenlerin bilin-
cinde silahlanmak gerektigi ortaya ¢ikti. Silah olmadan, kursunu elle-
rimizle tutamayacagiz. Siddet beraberinde karsi siddeti getirmistir.
Devrimci siddet simdilik en basit silahlarla basladi, bundan boyle sid-
det daha etkin silahlarla siirecektir. Bu dersi her devrimci her oncii
kitle ¢ikarmustir. Zora dayali devrim diisiincesi hi¢ simdiye kadar, ken-
dini kitlelere kabul ettirmemistir. Devletin fagist siddeti one ¢ikarmasi;
kitlelerde de, devrimci siddetin 6ne ¢ikmasini yaratmistir. Genel si-
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lahlanma bir zorunluluk olarak kendini kitlelere dayatmistir.

10) Son olaylar Alevilerin bilincinde de degisiklik getirdi. ik ola-
rak Sivas olaylari, Aleviler agisindan durumlarini gézden gegirmek
gerektigini gosterdi. Simdiye kadar devletin yedegi olan Aleviler,
Sivas katliamindan sonra, devletin kendi diismanlari oldugunu gor-
diiler, anlamaya basladilar. Son olaylar bu bilinci giiglendirdi. Son d6-
nemlerdeki tiim kitle eylemlerinde Aleviler devrimcilerle birlikte
davrandilar. Dogal olarak bu yer alma biitiinliiklii olmamustir. Sinifsal
saflasma kendini Aleviler arasinda da gosterdi. Alevilerin bir kismi
devletle isbirligi icinde olurken; ezilen kesimi ise devlete karsi miica-
dele saflarinda yerini almistir. Kendilerini, Alevilerin sdzciisii olarak
sunanlar, gene Aleviler tarafindan distalaniyorlar. Devrimin sayilart
yiiksek olan Alevileri kazanmakla, devrime biiyiik bir potansiyel kat-
mis oldu. Bunun yaninda Alevi hareketi sinifsal bir hareket olmadig
icin, bu alandaki geligsmeler ¢cok dikkatle izlenmelidir. Devrim miica-
delesine ¢ekilmesi gerekenler Alevilerin is¢i-emekgi kesimi olmali-
dir.

11) Isciler, son sokak olaylar1 karsisinda seyirci durumunda ka-
lirken, sendikalar ise olumsuz tavir aldilar. Kendi meslek ve ekonomik
sorunlari karsisinda dayanigma eylemlerine kalkisan isciler halk kit-
leleri ile dayanismada ayni 6rnegi gosteremediler. Pasif durumda kal-
dilar. Iscilerin, kendi disindaki gelismeler karsisindaki bu meslek dar
kafalilig1 uzun siiredir devam ediyor. Sendikalizm dedigimiz bu has-
talik giderilmezse, devrimin Onciisii olma bir yana, kendisini, emekgi
kitlelerden de soyutlanacaktir. Bu da, sermaye siifinin isine yarar.
Sermaye sinifi ve is¢i sinifi saflarinda etkinligini belli bir 6l¢tide stir-
diirebilen reformizm, uzun siiredir is¢i sinifina, yalnizca kendi eko-
nomik sorunlari ile ugrasmasi gerektigini empoze ediyor. Burada
amaglanan, devrimin biricik énder smifin1 bu 6nderlik konumundan
uzaklastirmak ve kendinden bir sinif durumunda tutmaktadir.

Is¢i smifi halen tiim ezilenlere pratik olarak énderlik edemiyorsa
bunun temel nedeni, kendi meslek dar kafaliligi1 yenememesi, tim
halk kitlelerinin sorunlart ile yakindan ilgilenmemesi ve eyleme geg-
memesidir. Is¢i sinifinin tarihi gorevi tiim ezilenlere pratik olarak &n-
derlik etmek, kapitalizmi yikmak, 6zel miilkiyeti ortadan kaldirmak
ve sinifsiz toplum olan komiinist topluma ulagsmaktadir. Bugiinden ey-
leme gecerek, tiim somiiriilen kitlelere 6nderlik ederek, bugiinii, yarina
baglamalidir.

Isci sendikalari, son olaylar karsisinda, her zaman ki uzlasmaci
burjuva yanlis tutumlarini sergilediler. Tiirk-Is, DISK, Hak-is ve
KCSKK son olaylart degerlendirirken, burjuvazi ile ayni pis-agzi kul-
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landilar: Provokasyon. Onlara gore olaylar provokasyondu ve bir
takim “karanlik gii¢ler” tarafindan tezgahlanmistir. Gergek olan sey,
devletin emekgi kitlelere karsi uzun siiredir baslattig1 i¢ savasin bir
pargasi olmasidir. Saldirty1 diizenleyenler “karanlik giicler” degil; dev-
let gii¢leridir. Bu da ¢ok aydinliktir, apaydinliktir. Bu kadar agik olan
devlet saldirisini, “karanlik” olarak gostermek, devleti temize cikar-
mak ve kitlelerin hedefini saptirmaktir. Zaten burjuvazi olaylart suni
olarak, “Alevi-Siinni Catismas1” olarak gosteriyorken, biirokratik-bur-
juva sendikacilar ayn ¢irkef agz1 kullanarak, sermaye sinifi ile ayni
safta olduklarini gosterdiler.

Burada ¢ikarilmasi gereken ders; devrimin ayni zamanda biiro-
kratik uzlasmaci burjuva sendikalarina karsi da verilmesi gerektigidir.

12) Aydinlarin ve reformist-sosyalistlerin olaylar karsisidaki ta-
virlari, ayaklanan kitlelerin karsisinda bir tavir oldu. Bu burjuva usak-
larma gore, son olaylar, hiikiimetin “demokratiklesme” hedefini
onlemek i¢in diizenlenmistir. Sinif miicadelesi keskinlestik¢e, miica-
dele, devrimci karakter kazandikga, aydinlar ve reformist sol daha da
gericilestirmektedir. Son olaylar karsisindaki tutumlar gerici nitelik-
tedir: Isci smifi, kendi saflaridaki bu burjuva uzantilarin1 defetme-
den, onlar teshir etmeden, fasizmi ve sermayeyi yenemeyecektir.

Devrim iktidara dogru ilerledikge, zafer ufukta goziiktiikce, kiigiik
burjuva entel takimi, daha fazla, burjuvaziye yanasacak, burjuva ege-
menliginin giivenliginin yaninda kendi giivenliklerinin de tehlikede
oldugunu gortip; karsi-devrim saflarinda savasa gireceklerdir. Bu, sim-
diye kadar tiim biiyiik devrimlerin deneyimi tarafindan dogrulanmis-
tir.

13) Kendiliginden olaylarin hiz1, 6rgiitlii miicadelenin hizimi geg-
mistir. Gazi Mahallesi ve 1 Mayis Mahallesi olaylar1 ve yol actigi kitle
kalkismasi kendiliginden patladi. Olay1 duyan emekgiler ¢ok siiratli
olarak eylem yerine ulasmaya ya da bulunduklar1 bolgede eylem or-
giitlemeye giristiler. Devrimciler, bu hiza ¢cogu yerde ayak uydurama-
dilar, olaylarin ve gelismenin gerisinde kaldilar. Bunun baslica nedeni,
gercek anlamda, ortamin bu kadar toplumsal olarak keskin oldugunu,
her an herhangi bir alanda sosyal patlamalarin, bagkaldirilarin olabi-
lecegini kavrayamamak, ne is¢i 6nderleri ne de devrimci 6nderler, eko-
nomik ve politik krizin derinligini ve genisligini kavramis degiller.
Doénemin anlamim kavrayamayanlardan, donemi karsilayan ¢aligma
temposu ve devrimei atakligi beklemek bosunadir. Devrim ve ayak-
lanma doneminde, evrim donemine denk diisen bir ¢aligma temposu
ve davranist iginde bulunuyorlar. Miicadele de hiz ve devrimci ritmi
tutturmak i¢in kapitalizmin yol a¢tig1 yikim ve kiymmi gérmek, yal-
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nizca devrim yolu ile bu déneme son vermek gerektigi dncelikle kav-
ranmall.

Sorunun bir de diger yani var: pratik olamamak. Kitleler olaylar
karsisinda pratik tavir aliyorlar, pratik distiniiyor ve harekete gegi-
yorlar. Sosyalistler ise diisiiniiyorlar, dl¢iip-bigiyorlar, derken bir de
bakmisiz ki, olaylarin arkasinda kalivermisiz. Devrimin bir gergeklik
haline geldigi bir donemde devrimei pratik her sey demektir. Bu du-
rumda pratik olarak diigiinen, yaratic1 ve girisken insanlara ihtiyag var-
dir. Bizim yalnizca devrimci pratige ihtiyacimiz var.

14) Devrim ve acik ¢atisma doneminden geciyoruz. i¢ savas tim
alanlara dogru gelisiyor, siddetli catismalar {ilkenin dort bir tarafina
yayiliyor. I¢ savast kazanmak, devrimci durumu, devrime doniistiir-
mek i¢in devrimci savas yontemleri ile birlikte bu yontemleri yiirtite-
cek olan orgiitlenmelerin de yaratilmasi ertelenemez bir zorunluluktur.
Daha 6nce 6nerdigimiz Devrimei Halk Milisleri, Devrimci Halk Ko-
miteleri, Is¢i Milisleri, Koylii Milisleri, Is¢i Komite ve Konseyleri bir
zorunluluk haline geldigi olaylar tarafindan dogrulaniyor. Miicadele-
nin devrimei organlarinin 6nemi her olayda yeniden ve yeniden anla-
siliyor. Ayaklanma organlari olan milis komite ve konseyler, bugtinii
yarina baglamanin, devrimei doniistimiiniin araglaridir.

15) Gazi Mahallesi halki ti¢ giinliik sokak savasi ile tiim halk kit-
leleri i¢in iyi bir 6rnek oldu. Olaylar tiim yonleri ile gormek gereki-
yor. lyi 6rnek kendi iginde yanls yonleri de barindirtyor. Polise ve
askere kars1 ilk dnce kararli bir direnme gosterildi. Polise kars1 tavir
devam ettirilirken, ayni kararlilik askerler karsisinda gosterilemedi.
Ordu komutani ile pazarlik yapilirken ve cenaze toreni sirasinda, ordu
komutanin alkislanmasi bagka yerlerde de kendini gdsterecek yanlig
tavirdir. Burjuva partiler ve diger uzlagsmaci aydinlari yapamadigini,
bir ordu komutanmm yapmasi disiindiriiciidiir. Ordu karsisindaki bu
sakat anlay1s, daha 6nce de goriilmustiir. Eger Tiirkiye fasist darbeler
gbérmemis olsa, ordunun gercek karakteri ortaya ¢cikmamus olsa, bu ya-
nilsama olabilirdi; ne var ki fasist ordunun katliamlari ortadayken, hele
Kiirdistan'da ordu tarafindan yapilan katliamlar ortadayken ve siirii-
yorken, Gazi'lilerin yanlis tutumu ne biiytik bir yanilgidir. Burada sem-
pati ile karsilasan ayni ordu degil midir ki, orada (Kiirdistan'da) 13
General ve 35.000 kisi ile isgale kalkisan.

Ordu karsisinda dogru tavr gosteren Kiirt halkinin verdigi mii-
cadele 0rnegi her tarafta gosterilmelidir. Sermaye baskiy1 yalnizca
polis ile siirdiirmiiyor, ordu bu baskinin temel giiclerinden biridir. Po-
lisle birlikte ordunun dagilip, pargalanmast ileriye gitmek i¢in 6n ko-
suldur.
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16) Dogru devrimci sloganlarin énemi iyice anlagilmigtir. Her
sosyalist ¢evre bir dizi sloganla kitlenin karsisina ¢ikiyor. Gazi olay-
larinda bir kism1 o an iiretilen pek ¢ok slogan kullanildi. Bunlarin
icinde en yaygin olanlari: “Kahrolsun Fasizm”, “Kahrolsun Fasist Dik-
tatorlik”, “Fasizme Karst Omuz Omuza”, “Fasizme Karst Tek Yum-
ruk Tek Barikat”, “Fasizm Doktiigii Kanda Bogulacaktir” vb. antifagist
sloganlar olmustur. Gazi disindaki eylemlerde baska sloganlar da
atildi. Bunlar: “Fabrikalar Tarlalar Siyasi iktidar, Her Sey Emegin Ola-
cak!”, “Fasizme Kars1 Silah Bagina!”, “Hakliy1z Kazanacagiz!” vb.
fasizme kars1 pek ¢ok slogan tiretildigi halde, biitiinliiklii ve iktidar he-
defleyen sloganlar yok denecek kadar azdir. Bu da devrimci hareket-
lerin, heniiz iktidar1 ele ge¢irmeyi kafaya koymadiklarini gosteriyor.
Kaldu ki, anti-fagist sloganlarm tiimii dogru degildir. Bunlardan &zel-
likle “Fasizme Karst Omuz Omuza!” slogani yanlistir. Nedeni, bu slo-
gan iktidardaki fasizmden degil, tirmanan fasizmden s6z ediyor da
ondan. Bu slogan daha 6nce atilan “Fasizme Gegit Yok!” reformist
slogani ile ayn1 igerige sahiptir. Devrimciler olaylarin etkisinde kalip,
yanlis sloganlari attirmamalidir. Fagizme karsi omuz omuza olmak
halkm birligini anlatmiyor, tirmanan bir tehlikeye karst durusu anlati-
yor. Esas yonii budur. Bu ise fagizmin bir devlet bi¢imi olmasi gibi
somut durum ile gelisiyor. Ortak olarak atilan “Kahrolsun Fagizm”
slogani dogru olandir. Bu dogru sdylem, baskalar1 ile desteklenebilir.

Eylemler devam edecegine gore, olaylar devrimci yonde gelisim
gosterecegine gore, eyleme yonelen kitlelere mutlaka iktidar1 hedef-
leyen sloganlar gotiiriilmeli. Simdiye kadar propaganda diizeyinde at-
tigimiz “Fabrikalar Tarlalar Siyasi iktidar, Her Sey Emegin Olacak!”
slogani, devrimci gelismenin bu agik dénemde artik, bir ajitasyon ve
eylem slogani olmustur. Tipki, “Tiim Iktidar Sovyetlere!” sloganmin
miicadelenin farkli asamalarinda, farkli anlam kazanmasi gibi, bizim
devrim ve iktidar slogan1 da miicadelenin yeni agamasinda, yeni bir
anlam kazanmigtir. Bundan sonra dogru devrimeci sloganimiz tiim kitle
eylemlerinde daha inatg1 ve kararli olarak atilmals, kitleler dogru slo-
ganlar etrafinda birlestirilmeli.

17) Kitleleri dogru sloganlar etrafinda birlestirmek yetmez simdi
kitleleri ayaklanma etrafinda birlestirmeliyiz. Ekonomik ve politik kriz
ve keskin toplumsal kosullar ayaklanma durumu yaratti. Burada slo-
ganlar yeterli degildir, s6z yeterli degildir, ayaklanmay1 orgiitlemek
dogru olandir. Orgiitlenme ve birlikler temel olarak ayaklanmay1 r-
giitlemeyi oniine koymalidir, ayaklanmay1 hedeflemeyen her birlik ve
orgiitlenme, olaylarm gerisinde kalir ve olaylar kendiligindenligin et-
kisi ile yol alir. Devrimci halk ayaklanmasi bilingli hazirligi gerekti-
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rir. Marx'mn, sozleri ile sdyleyecek olursak: “Ayaklanma bir sanattir”.
O halde bir sanat gibi oriilmelidir. Her kim ki devrimi hedefliyorsa,
devrimin ayaklanma yoluyla olabilecegini diisiinerek, ayaklanmay1
pratik olarak orgiitlemelidir. Simdiye kadar devrimei durumu kabul
edemeyenler, nasil gelismenin gerisinde kaldilarsa; simdi ayaklanma
durumunu kabul edemeyenler ayn1 bicimde olaylarm etkisi ile ayak-
lanma basladiginda da ayaklanmanin gerisinde kalacaklardir. Ayak-
lanma durumunun olup olmadigini anlamak i¢in, burjuvazinin telagina
bakmak yeterlidir, sermaye sinifi olasi bir halk ayaklanmasini bastir-
mak icin tiim fiziki ve yasal giiciinii, bunun yaninda tiim politik ve
toplumsal kurumlarimni harekete gecirmis durumdadir. Burjuvazi tiim
kurumlari ile saldir1 halindedir.

Devrimci halk ayaklanmasi yoluyla burjuva egemenligine son
vermek, devrimi zafere gotiirmek icin kosullar olgundur. Kosullart
devrime doniistiirmek i¢in devrimci 6nderlik ve devrimci yontemler
tayin edici olacaktir.

Devrimci Emek

Mayi1s-1995
Say1: 30
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SOKAK SAVASLARI .
VE AYAKLANMA POTANSIYELI

1- Gazi ve 1 May1s mahallerinde 1215 Mart’ta Sokak savaslari
bi¢imini alan halk ayaklanmasi etkisini tiim alanlarda gostermis; yiiz
binlerce emekgi ¢esitli eylem bicimleri ile sokaklara ¢ikmis; eylemle-
riyle, fasizme ve sermayeye karsi kararliligini ortaya koymustu. Mart
sokak savaglar1 daha sonraki olaylarla dogrulanarak kesin olarak gos-
termistir ki, kapitalizme ve burjuva diktatorliige karsi tavirda ve poli-
tik bilingte bir doniim olmustur. On yillar boyu, sinmis ve sindirilmis;
uyusmus ve uyutulmus olan biiyiik dev, derin uykusundan uyandigi
gibi; fasist devletin yalnizca terdrle yarattig1 korku artik asilmig; yerini
direngen ve ylirekli miicadeleye birakmustir. Yeni donem, yerel halk
ayaklanmasi ile agild.

2- Halkin sokak eylemleri etkisini Nisan ay1 boyunca gosterdigi
¢gibi; eylemler Mayis ve Haziran aylarinda da stirdii. Gazi, Nurtepe,
Okmeydani halki devam eden fasist baskilar ve saldirilara yanit ver-
mek icin defalarca sokaga ¢ikti. Nurtepe'deki sokak eylemleri barikat
savaslar1 biciminde gelisti. Oteki semtlerde de zaman zaman barikat-
lar kuruldu, catismaya girildi. Nurtepe olaylar1 oldugu zaman Gazi
halk1 binleri bulan bir gii¢le sokaga indiginde, polis yalnizca mahal-
lenin ¢ikiglarini tutabildi. Polis olaylarin tekrar bir ayaklanmaya do-
niigmesinden korkuyor. Kitlelerde gercekten, polis ve ordunun
korkacag1 kadar bir ayaklanma potansiyeli var; hem de derin ve biiyiik
bir ayaklanma potansiyeli var.

3- Baska bir agidan baktigimizda yine gorecegiz ki yoksul kitle-
lerde artik zincirlerinden bosanacak olan bir ayaklanma potansiyeli
var. Bilindigi gibi, Gazi halki ¢atigma sirasinda onlarca evladini yi-
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tirdi, ylizlercesi, de yaralandi. Devletin yaptig1 kitle katliami beklen-
digi gibi, halkin sinmesi ile sonu¢lanmadi. Katliam, halkin, devlete
olan kinini biiytitti, bilincini gelistirdi. Daha sonra fasist giiglerin ken-
disine ve Nurtepe, Okmeydani yoksul halkina yonelik saldirilart kar-
sisinda Gazi halki tekrar sokaga ¢ikti. Halkin tekrar tekrar eyleme
yonelmesini neyle agiklayabiliriz. Kesinlikle emekei ve yoksul halkta
var olan derin ayaklanma potansiyeli ile agiklayabiliriz. Ayaklanma
potansiyeli defalarca sokaga ¢ikan Nurtepe halkinda, Okmeydani hal-
kinda var; ikitelli, I Mayis halkinda ve yoksullugun derin oldugu
emekei semtlerin tiimiinde boylesi bir ayaklanma potansiyeli vardir,
gercekten vardir.

4- Kimileri olaylarin oldugu bolgelerde oturanlarm Alevi olma-
sindan 6tiirti, olaylart Alevi iligkisi i¢inde ele almaya kalkabilir. Ne
var ki, bu yalnizca bir goriintiidiir. S6ziinii ettigimiz semtlerin tiimiinde
Alevilerin oturdugu ve eylemlerde bulunanlarin Aleviler oldugu bir
gercektir. Bunun bdyle olmasinda Alevilerin, Alevi olduklart i¢in bin-
lerce yillik ezilmigliklerinin, horlanmalarinin ve baski gérmelerinin,
katledilmelerinin rolii bityiiktiir. Ne ki, bugiinkii olaylar1 yalnizca
Alevi gercegi ile agiklamak yanlistir. Her seyden 6nce Alevilerin bu-
lundugu semtler yoksul semtlerdir, emekei semtlerdir. Alevilerin dini
yonden ¢ok yoksulluklari ve sinifsal baski altinda bulunmalart onlart
eylemlere itmistir. Bunun boyle oldugunun baska bir kaniti, zengin
Alevilerin, devletin yaninda; ayaklanmalarin karsisinda yer almis ol-
malaridir. Olaylarin sinifsal yonii agiklanmazsa, olaylarin kendisi de
aciklanamaz.

5- Olaylar tek bir zincirin halkalar1 bigiminde gelisiyor. Olaylar
birbirini karsilikli olarak etkiliyor. Bir semtte halka yonelik bir fasist
saldirt oldu mu, hemen diger semtler harekete gegiyor. Polis-asker ey-
leme ¢ikan bir semt halkini kusatti mi1, hemen diger semtlerdeki kitle-
ler de, eyleme gecerek ve yola ¢ikarak devlet gii¢lerini kusatmig
oluyor. En azindan polis ve asker giiciiniin boliinmesi saglantyor. Artik
hig bir olay kendi bagina kalmryor; artik hi¢ bir semt halki tek basina
kalmryor.

6- Olaylar birbirini karsilikli olarak etkiliyor, ya bir iki saat icinde
ya da bir giin iginde arka arkaya olugmakla birlikte, yine de, ayr1 ayri
alanlardaki kitlelerin eylemlerinin organize oldugunu kimse sdyleye-
mez. Olaylarmn belirgin 6zelligi kendiliginden olugmalidir. Eylemlerde
cesitli sol gruplar yer almakla birlikte; gelismenin kendiliginden seyri,
onlar1 da asiyor. Ay ayr yerlerdeki eylemlerin ¢ok kisa siire i¢inde
paralel olmasi ¢cok olumludur (ki, bunda telefon, ulasim vb. teknik dii-
zeyin biiyiik rolii var). Ancak, eylemler tek bir devrimci otorite tara-
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findan organize edilmedigi i¢in, tekrar1 durumunda ¢ok onemli ka-
yiplari, hatta yenilgileri de getirecektir.

7- Simdiye kadar yenilgi ile sonuglanmig olan halk ayaklanma-
larmin ortak yonii, ayaklananlarm yalniz kalmasi, her bolgenin ayri
ayrl, birbirinden kopuk olarak ayaklanmasi olmustur. Devrim giigleri
boliinmiis olduklarindan, karsi-devrim, tiim giiglerini harekete geci-
rerek, her ayaklanan bolgeyi tek tek ezmis ve tiim ayaklananlar savas
alaninda yenilmistir. Ayaklanmada basarinin ve sonucun 6n kosulu,
ayaklanan tiim devrimeci gii¢lerin en siki birligidir. Bu kosul yerine ge-
tirilmeksizin, hi¢ kimse ayaklanmanin zaferle sonuglanmasini bekle-
mesin; ¢linkdl, boylesi bir sonucu géremeyecektir.

Istanbul'da emekgi semtlerdeki kitlelerin yerel ayaklanma ve ca-
tismalar1 boylesine kendiliginden ve organize olmaktan uzakken, ayni
olaylarin tekrar etmesi halinde sonug, bugiinkiinden farkli olacaktir.
Catigmanin seyrinin ve sonucun ¢ok fakli olacaginin en tipik drnegi
son Okmeydani olaylari sirasinda, polis giiciiniin ¢ok siiratli olarak
eylem alanina gelmesi ve ¢ok biiyiik gili¢ yigmalaridir. Polis ve aske-
rin olaylarin tekrarindan, korktugunu soyledik. Iste, bu korkuyla dav-
randi1 i¢in, eylemleri bitirmek ve eylemcileri etkisiz duruma getirmek
icin hem siiratli davraniyor ve hem de biiytik gii¢ yigiyor.

8- O halde, bu durumda, daha biiytik bir gii¢ ¢cikarmak gerekiyor.
Eylemleri organize hale getirmek, tiim eylemcileri tek bir devrimci
otorite etrafinda toplamak daha ileri gitmek i¢in temel kosul olmustur.
Bu gerceklerin kitlelere gotiiriilmesi zorunludur. Kitleler eylem cos-
kusu i¢indeyken, eylem sarhosu olmadan, durumlarint bilmelidirler.
Devletin, eylemleri ezmek i¢in daha biiyiik bir gii¢ kullanacagmi her-
kes bilmelidir. Ayaklanma ciddi bir istir ve eger olmazsa olmaz ku-
rallarini thmal edenlerin kesin yenilgisi ile sonuglanir. Burada temel
gorev Onciiye diisityor. Devrimin tiim niceliklerini, yan yana getirmek
ve birlikte harekete gecirmek Onciiniin gorevidir. Kosullar, kitleleri
eyleme itiyor. Bu noktada hi¢ kimse, kosullarin yaptig1 bu devrimci et-
kiyi yapamaz. Onciiniin gorevi de, kosullarm birlesmeye ve eyleme
gittigi emekgi kitleleri bir araya getirmek, devrime yoneltmektir.

9- Bundan sonraki eylemler, 6ncekilerden daha sert ve kanli ola-
caktir. Hazirliklar buna gore yapilmali. Eylemcilerin organize edil-
mesi, halk milislerinin ve ayaklanma komitelerinin 6rgiitlenmesi genel
silahlanma ¢aligmalarmin siiratle yerine getirilmesi dénemin giincel
gorevleridir. Ilk eylemlerdeki ¢ocuksu cosku yerine, ciddi hazirliklar
yapilmali. Aksi durumda, cosku yerini, yilginliga ve karamsarliga bi-
rakabilir. Kursunlari ¢iplak ellerimizle tutamayiz, silahlanmamiz, hem
de ¢ok siiratle silahlanmamiz sarttir. Silahsiz olan hi¢ bir halk uzun
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stire dayanamaz. Eger silahlanmissa, bu halk, iste o zaman harikalar
yaratacaktir. Silaha karsi, tas ve sopa ile karst ¢cikmanin rolii abratil-
mamali. Oliim-kaliml bir carpismada tas ve sopa, biiyiik silahlarmn
yaninda nedir ki? Eger silahlanma olanaklari yoksa en basit silahlarla
savagmaktan baska yol yoktur.

Ne var ki, modern silahla donanmanin miimkiin oldugu kosul-
larda bunu yapmamak, akillica bir is degildir, hem de hi¢ degil.

10- Devletin, halkla ¢atismas, is¢ileri de kapsayacak bicimde ge-
nisliyor. Tuzla Deri is¢ileri defalarca askerle karsi karstya geldiler, de-
falarca catigma oldu. Eminonii Belediye is¢ileri yine polisle ¢atistilar.
Sisli Belediye isgileri polisle saatlerce siiren sokak savasina giristiler,
catigmada pek ¢ok is¢i yaralandi, gozaltina alindi. Sisli'de devlet-ig¢i
catigmasi ¢ok 6nemlidir. Daha dnceki eylemlerden de belliydi ki, polis,
iscilere saldiracaktir. Oyle de oldu. Burada bir fark var: Isciler de ¢a-
tismus ve direnmislerdir. Onemli yan burasidir. Artik isciler, boyun eg-
miyorlar, direniyor ve ¢atistyorlar. Demek ki, catismalar daha da
genisliyor.

Tiim gelismeler, miicadeleyi daha etkin, orgiitlii ve hazirlikli ola-
rak stirdiirmemiz gerektigini gosteriyor.

11- Polisin semtlerde iscilere yonelik saldirilarinin, kamu emek-
cilerine de yonelecegi aciktir. Kamu emekgileri her tiir barisci eylem
bigimini denedikten sonra, kesin bir yol ayrimu ile yiiz yiize, gelmis du-
rumdalar. Hiikiimet gii¢lerinin, kamu emekgilerinin eylemleri karsi-
sinda uzun siire “sessiz” kalmayacagi bellidir. Bundan sonra eylemlere
kars1 gli¢ kullanacaktir. Nedir ki, sendika liderleri, gidise gozlerini ka-
patip, halen hiikiimetle uzlasma yollar1 ariyorlar. Hak uzlagma ile
degil; devlete kars1 miicadele ile kazanilir. Demokrasi ve sosyalizm
1limli, uzlagsmaci anlayisla degil; devrimci miicadele yontemleriyle ka-
zanilir. Kamu emekgi sendikalariin uzlagsmaci liderleri bunu anlaya-
madiklari i¢in, emekgilerden gereken tokadi yiyeceklerdir.

12- Sokak savaglarmin birgogu barikat savaslart bi¢cimini aliyor.
Barikat savaglari gegen yiizyilin, gogiis gdgse ya da siingii savaglarma
bagli olarak gelisti. Askeri savas tekniginin gelisimi ile birlikte asildi.
Gerilla savas taktikleri daha yaygin 6zellik gosterdi. Birinci Rus Dev-
rimi barikat savaslarina yeniden 6nem kazandirdi. Ancak, Lenin, Rus
Devrimi'nde kullanilan barikat taktiklerini “yeni barikat taktikleri” di-
yerek, daha 6ncekilerden farkini gosterir. Tiirkiye'de barikat taktikleri
kitleler tarafindan yeniden eylem alanma sokuldu. Ilk kitle eylemleri
barikatlar arasinda siirdii, ne var ki, bdyle devam etmez. Kitle ilk kal-
kismalarda barikatlar kursa da, miicadelenin daha da sertlesmesiyle
yeni savas taktiklerine bagvuracagi kesindir. Bizim bugiinden 6nere-
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cegimiz sey, barikat taktiklerinin, gerilla savas taktikleriyle destek-
lenmesi ve gelistirilmesi gerektigi bigimindedir. Barikat daha ¢ok sa-
vunma ve korunma amaciyla kurulur. Savunma ise, her ciddi
ayaklanmanin 6liimii demektir. Kitleler yalnizca savunma araglari ve
taktikleriyle yetinmemelidir. Tktidara varacak savas yontemleri gelis-
tirilmelidir.

Gerilla miicadelesi, Kiirdistan'da baslica miicadele bi¢imi duru-
mundadir. Kentlerde de gerilla taktiklerine dayali miicadele gelisim
gosteriyor. Devrimci orgiitlerin bir kisim, kentlerde ve kirsal kesimde
esas olarak gerilla taktiklerine gore miicadele veriyor. Gerilla savast
taktikleri, iscilere ve emekgilere de gotiiriilmeli. Kitleler bir kere ge-
rilla taktiklerinin 6nemini kavradi mu, biiytik bir istekle bu miicadele
taktiklerine bagvururlar.

13- Sol orgiitlerin bilyiik kesimi yapilan eylemlerden ders ¢ikar-
mamustir. Kitleler el yordamu ile ne yaratiyorsa, yaratilanin oniinde
yerlere kadar egilmekten baska bir sey yapilmiyor. Oncii bir taraftan
pratik eylemlerden ders ¢ikarirken; diger taraftan eyleme eylemcilere
bir seyler dgretir. Bizim sol 6rgiitlerimiz ise yalnizca olaylarin kendi-
ligindenliginin etkisinde kalmaktan baska bir sey yapmuyorlar. Bilin-
¢cli ve yiireklice davranip, eylemcilere ve eylemlere bir seyler 6gretmek
icin caba gostermiyorlar; bu yiizden 6ncii degil, art¢1 durumuna dii-
stiyorlar.

Polise ve askere kars1 miicadelede barikatlar 6nemli bir rol oy-
narken; hiikiimet kuvvetlerinin ¢ok siiratli ve teknik olanaklarindan
otlirli; baska bir hareketli savas taktigi olan gerilla savas taktikleriyle
yanit verilmelidir. Gelistirilmesi gereken budur.

Devrimci Emek

Temmuz-1995
Sayi: 31
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SINIF TAVRI

Toplumsal yasamda her smifin kendi tavri olur. Smifli toplum-
larda, toplumu olusturan her sinif, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda dav-
ranir; olaylarin yorumlanmasinda, yol gosterici olan kesinlikle bu
¢ikarlardir. Ancak, her smif, her zaman ve her kosulda olgun, gelismis
yani bilingli bir smif tavr1 gésteremez. Ornegin, proletarya kendinden
smif asamasinda, heniiz bir sinif bilincinden ve sinif tavrindan uzak
olur. Proletarya ne zaman ki kendisi i¢in sinif durumuna gelir, iste o
zaman, olaylar karsisinda bilingli ileri sinif tavrr alir. Her smifin bi-
linci sinifin ortaya ¢ikis, gelisme evrimine bagli olarak bi¢imlenir. Ka-
pitalist toplumun egemen simifi olan burjuvazinin simif bilinci dylesi bir
evrimden sonra en olgun bi¢imini aldi. Egemen sinif olarak, burjuvazi
artik her olay1 ve her gelismeyi kendi ¢ikarlar1 yoniinde ele alir; her
zaman ¢ikarlarini gozetir.

Birden fazla burjuva partisi, burjuva sinifin ¢ikarlarini dile geti-
rir. Bu partilerin ¢ok olmast, ayni burjuva sinifin ¢ikarlarini savunma-
sin1 engellemez; tersine, daha fazla agizdan dile gelmesini saglar.
Aralarindaki tiim “farkliliklara”, tartigmalara, stirtiismelere, hatta “kav-
gaya” ragmen; burjuva partilerin savunduklari sey, burjuvazinin ¢i-
karlar1 ve somiiriicli kapitalist sistemdir; Kabul etmek gerekir ki,
burjuvazi, kendi sinif ¢ikarlarmi savunmada genellikle basarilidir. Ka-
pitalist toplumun ezilen ve somiiriilen sinifi olan proleter sinifin, sinif
cikarlarini, savunmada, burjuvazi kadar basarili oldugu séylenemez.
Bunda, proletaryanin bir sinif olarak olusumunun yani evriminin rolii
olmakla birlikte, gorevi, her zaman proletaryanin bilincini bulandir-
mak olan oportiinist, degisimci ve reformistlerin de kesin rolii vardir.
Proletaryanin sinifsal ¢ikarlarimi ve amacini, her kosul ve asamada sa-
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vunanlar yalnizca marksist-leninist 6gretiyi temel alan komiinistler-
dir.

Olaylar karsisinda sinif tavrini, yine olaylarin kendi somutunda
ele alalim. Politik ortamin dogru olarak kavranmasi, gorevlerin dogru
olarak belirlenmesi i¢in 6n kosuldur. Bu 6n kosul yerine getirilmeden
giincel taktik konusu ve hedefi muglak kalir. Oportiinist, revizyonist
ve reformistler, somutu ve gilinceli yanlis tahlil ettikleri i¢in; politik
hedeflerde her zaman muglak olurlar. Politikada muglaklik ise opor-
tlinizmin belirgin karakteridir. Tiirkiye ve Kiirdistan'da politik ortam
devrimci nitelik gosterirken; siiflar miicadelesi i¢ savas diizeyindey-
ken, oportiinistlerimiz her sey bu kadar agik ve somut olarak yagani-
yorken, halen, durumun adin1 koymaktan korkuyorlar. Bir taraftan
devletin baskilarindan s6z ediyor, 6te yandan ayni devletten “demo-
kratlasma” bekliyorlar. Muglaklik budur. Oportiinist muglakligin sinif
miicadelesine yansimalari nasil olur? Oportiinistler, emek¢i siniflara,
burjuvalarin egemenligine devrim yoluyla son verme ¢agrist yapmak
ve buna denk hazirliga girismek yerine; emekgi siniflara devrimden
vazgeecme c¢agrilart yapiyorlar. Bununla da, sermayenin yaninda ol-
duklarini gosteriyorlar. Oportilinizm, revizyonizm ve reformizm kesin
olarak sermayeye hizmet eder.

Tekelci burjuvazi, i¢ savas kosullarina uygun olarak, sinif tavrini,
tistiinii 6rtme geregi duymadan ¢iplak olarak uyguluyor. Burjuva sinif
baskisinin ¢iplak olarak uygulama alanina konmasi, fagizmin de bir
ozelligidir. Politik sistemin tiim aygitlar1 ve politik platformlart ile fa-
sist teroriinii agik bigcimde gosteriyor. Fagist devlet sistemi, i¢ savasla
birlesince, fasist zuliim ¢ok daha acik ve saldirgan hale geldi. Devlet
egemenlik sistemi, pratikte giinliik olarak uyguladiklari saldirilar1, agik
olarak da ifade etti. Adina “topyekiin saldir1” dedikleri fasist devlet
teroriind, tiim diinyanin gozleri 6niinde ilan ettiler. Bugiinkii hiikiimet,
koalisyon hiikiimeti olarak, bir i¢ savas hiikiimeti olarak kuruldu. Eko-
nomik olarak basarisiz olmasina ragmen, hiikiimet halen ayakta ise,
bunun ana nedeni i¢ savasin devam etmesi ve daha da siddetlenmesi-
dir. Mecliste yapilan “8. madde” tartismalari, tekelci sermayenin tim
politik aparatlar1 devrime ve halk hareketine karsi tam “gi¢ birligi”
icinde hareket ettigini gostermistir. Burjuvazi Kiirt halkina, tiim halk-
lara ve emekei smiflara karsi, sinif tavrini ¢iplak olarak uygularken;
burjuva terdriin listiinii 6rtmeye kalkmak ya da bunu kabul etmemek;
topu, tiifegi neyi varsa her seyi ile diisman safinda savasmak ya da,
burjuvadan daha burjuva olmak demektir. Bu nedenle oportiinizm, re-
vizyonizm ve reformizm kesin olarak burjuvazinin hizmetindedir der-
ken, esyay1 asil ad1 ile ¢agiriyoruz.
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Tiim savaslarda oldugu gibi, i¢ savasta da egemen smif, ekono-
mik, askeri vb. neyi varsa tiim giictinii kullanir. Yine her savasta ol-
dugu gibi, i¢ savasta da, egemen olanin smif saldirisi en otoriter
araglarla siirdiiriiliir. Savag politikanin askeri araglarla siirdiirilmesi-
dir. I¢ savas da bir savas olarak, askeri ara¢ ve yontemlerin kullanil-
masidir. Tirkiye tekelci sermayesinin, emekei Kkitlelere karst
stirdiirdiigii sinif saldirisi, diger donemlerden farkli olarak, asker ve
polis giiciine dayanilarak siirdiiriiliiyor. Sermaye saldiris1 askeri bigim
kazanmustir. I¢ savas da bagka bigimlerle yiiriitiilmez.

Toplumun gerici kesimi silahlandirildi ve militarizmin emrine ve-
rildi. Ekonomi militarize edildi ya da militarizmin emrine verildi. Her
alanda genel olarak haklarm yerini siddet ald; siddet tek gecerli yon-
tem oldu. Burjuvazi, fasist terdr denilen karsi-devrim siddeti ile ayakta
kalabiliyor.

Askeri fasist terér rejiminin glinliik uygulamalari; devletin silah
giiciinii artirict yeni silah alimi; askeri tatbikatlarin yogunlagmasi; polis
giiciiniin silah, ara¢ ve teknik yonden gii¢lenmesi; silahlanma i¢in para
kampanyalarinin artirilmasi; “6zel tim” ya da “korucu’larin sayilari-
nin artirilmast; tiim bunlara paralel olarak; acgik infazlarin, kagirilarak
katletme, toplu katliamlarin artmasi, iskencenin evlere kadar yaygin-
lastirllmasi; komiinist, Kiirt ve emekgi avinin yogunlastirilmasi; ce-
zaevlerinde devrimci tutsaklar tizerindeki baskilarin tirmanmasi; fasist
zulmiin siirekli hale gelmesi.

Burjuvazi tiim giiciinii i¢ savasi kazanmak icin cepheye siirdii.
Boylesi bir durum karsisinda, reformistlerimiz, i¢ savasi kazanmak
icin miicadele etmek bir yana; her glin gozlerimizin 6niinde olup bi-
tenleri bile algilamaktan uzaklar. Propaganda ve ajitasyonlarini, yasa-
nan gergege ragmen, halen ekonomizm {izerine oturtuyorlar. Emekci
kitleleri devrime hazirlamak i¢in doneme denk sloganlar ortaya ko-
yacaklarina kitleleri oyalayacak “genel grev” sloganini her giin yeni-
den tiretiyorlar. Oysaki, sosyalizme yalniz politik yoldan varilir. Genel
grev ancak iktidarin ele gegirilmesi hedefine bagli olarak ortaya ko-
nursa amaca hizmet eder. Reformistler ve sendikacilar, genel grevi,
politik miicadele araglarindan uzak durmak i¢in ileri siiriiyorlar. Genel
grev bu haliyle anarko-sendikalizmin sloganidir. Marksist-leninist par-
tinin slogani ise, genel silahlanma, devrimci halk ayaklanmasi ve dev-
rim yoluyla iktidarin ele gegirilmesi devrimci hedefidir. Iginde
bulundugumuz devrimei durum kosullarinda dogru proleter smif tavr
da budur.

Herkes ig¢inde bulundugumuz ortama kendi taktikleri ile girdi;
miicadelenin sonucunda gene kendi taktikleri ile ¢ikacaktir. Taktikler
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ve Orgiitler pratigin sinavindan gececektir.

Emekgilerin giinliik diinyasinda durum nedir? Emekgiler yagam
kosullarmi iyilestirme, galigma hakkini koruma ve igsiz kalmaya karsi
miicadele verirken; karsisinda devlet giiglerini goriiyor. Proleterlerin
miicadelesi siireklilik kazandi; emegin sermayeye karst miicadelesi;
proleterlerin devlet giicleri ile catismasi bigiminde gelisti. Son bir yil
icinde ordu-polis defalarca isgilere saldirdi; saldir1 her defasinda isgi-
lerin yanit1 ile karsilasti. Eylemci isgiler artik devletin burjuva sinif
0zilinii kavramustir. Proletaryanin sinif savasi nesnel olarak da egemen
sinifa ve politik sisteme kars1 yonelmek durumundadir.

Eylemci isgilerin, hiikiimet giicleri ile catigsmasi, nesnelligin Gte-
sinde, bilingli bir, 6zellik kazaniyor. Bunun ilk &rnekleri ortaya ¢ik-
t1g81 zaman, ¢ok dnemli bir gelisme olarak gordiik, belirttik, gosterdik.
Bugiine kadar goriilen, tek tek ya da son déonemde Tuzla Deri isgile-
rinde oldugu gibi, birden fazla igyerinde ¢alisan is¢inin toplu gatis-
mas1 bi¢iminde goriilen miicadele 6rnekleri, son drnek olan isgilerin
devlet giicleri ile toplu ¢atismasi 6rnegini izleyecektir. Proletaryanin
miicadelesi, Tuzla deri is¢ilerinin miicadelesi ile yeni bir agsamaya
girdi. Bu asamanin belirgin 6zelligi, iscileri savasa daha organize ye
orgiitlii girecegi, kapismanin daha sert ve yaygin olmasi olacaktir. Eko-
nomik, toplumsal ve politik durum nedeniyle emekgi kitlelerin miica-
delesi beklenen “toplumsal patlama”y1 gosterebilir. Yalnizca nesnel
durum degil; emekgilerin eylemden eyleme kosmasi da, kapitalizmin
temellerinde bir dinamit gibi patlamay1 getirebilir. Olaylar devrimci
yonde gelisiyor.

Emekei semtlerinde, kitlelerle, asker-polis sik sik ¢atisma igine
giriyor. Halkin, devlet giicleri ile kapismasi sokak savaglari bigiminde
gelisim gosteriyor. Sokak savaslari ise siddet araglar ile siiriiyor.
Emekgei semtlerindeki ¢atisma ve ayaklanma potansiyeli canliligimi
koruyor. Devrimci kitle potansiyeli her an, birgok semtte patlamalara
yol agabilir. Yasayarak, bizim reformist-sosyalistlerimizden silahlan-
manin zorunlulugunu daha iyi kavrayan halk kitleleri; bundan sonraki
catismalara daha bilingli ve hazirlikli girecektir. Buradan da anliyo-
ruz ki, emekgiler, i¢ savas gercegini kendi “Onderlerinden” daha ¢abuk
kavrryor.

Kiirt halk hareketi hem kitlesellik olarak, hem de nitelik olarak
daha biiyiik bir giice ulasti. TC'nin daha biiytik bir giicle Kiirdistan'da
saldirtya gecmesi, Kiirt halk hareketinin ulastig1 giicti gosteriyor. TC
kazanmak icin fasist siddetini ve vahsetini arttirdi. I¢ savasin en sid-
detli ve yogun oldugu yerde Kiirdistan'dir. Kirsal alanlarda gerillala-
rin, kentlerde kitlelerin, cezaevlerinde tutsaklarin miicadelesi biiyiik
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bir yiikselig gosteriyor. Kiirt halk hareketi, Tiirkiye halklarinin miica-
delesine biiyiik bir itig veriyor. Kiirt, Tiirk ve tiim halklarm miicade-
lesinin yiikselmesi, yogunlagmasi ve sertlesmesi, i¢ savasin, bundan
sonra toplumlarin ¢ok daha genis kesimlerini kapigsmaya ¢ekecegini;
toplumun iki kesiminin biiyiik bir kavgaya girecegini gosteriyor. Bir-
birine dogru ilerleyen iki ordunun simdiye kadar 6ncii giigleri savasa
tutustu; simdi asil biiytik birlikler savasa girecektir. Ufukta gokytiziine
yiikselen biiyiik kapigsmanin toz bulutlandir.

Karsi-devrim giigleri, emek¢i simiflart biiyiik ve kesin kavgaya
girmeden elini-kolunu baglamak; ya da savasa girmeden saf dig1 etmek
icin propaganda araglarini sonuna kadar kullaniyor. Burjuva propa-
ganda araglari, kendi silahlanmasinin; halka karst devlet teroriiniin ve
gericiligin ayaga kaldirilmasinin propagandasini yaparken; is¢i ve
emekgi kitlelerin kurtuluslari i¢in miicadele etmesini ve bu amagla do-
nanmasina karsi, ise kotiileyici kampanya ile kendi sinif tavrini ortaya
koyuyor. Iste burjuvazinin simf tavrina garpici bir 6rnek; kamu emek-
cilerinin biiyiik Ankara eylemi Oncesi ve sonrasinda sermaye sozcii-
leri devrimcilere kars1 kotiileme kampanyasi stirdiirtirken; 6te yandan
eylemi sonug almadan dagitan uzlagma yanlilari ise dvmiis; sagduyu
gosterdikleri i¢in onlari taktir etmistir. Burjuvazi bu tavrini her olayda
gosterir. KCSKK 18 Mart eylemini, burjuvazinin ¢ikarlar1 dogrultu-
sunda ertelediginde, tiim burjuva giiglerin ovgiisiinii kazandi. Diizenin
tim propaganda makinesi olaya genis yer ayird1. Her bilingli is¢i, her
komiinist, burjuvazinin kendi diizenini ve simif ayricaliklarini savu-
nurken nasil “partizanca” davrandigini iyice bilmeli; halk demokra-
sisi ve sosyalizm miicadelesinde Oyle partizanca davranmalidir.

Burjuvazinin net siif tavrina karsilik, bizim reformistlerimiz,
proletaryanin devrimeci sinif tavrinin ortaya ¢ikmamasi i¢in ¢aba igin-
deler. Politik-toplumsal ortamin kavranmasinda, miicadele gorevleri-
nin belirlenmesinde artik bile bile hedef saptirtyorlar. Kitleleri
miicadeleden alikoyduklart i¢inde de gericilige dogru kaytyorlar. Dev-
rim ve iktidar miicadelesine hazir bir devrimci kitle potansiyeli olma-
sina ragmen, eger burjuvazi devrimci kitleleri i¢ savasta yenerse bunun
sorumlulugunun biiyiik kismi, kitlelerin miicadele hedefini saptirdigi
icin reformistlere ait olacaktir.

Reformistler tarafindan tiim iistiinii 6rtme ¢abalaria ragmen, pra-
tikte siniflar miicadelesi, devrimci durum ve i¢ savas durumuna uygun
olarak ytiriiyor. Tekelci gii¢lerin smif tavri ¢ok ¢iplak ve kesin. Tiim
giiclinii ortaya koymustur. Proleterler agisindan da pratik sinif tavri
ayni1 bicimde acik, kesin ve net olmalidir. Bunun disinda baska bir yol
yoktur.
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Her sey gelip iktidar miicadelesinde yogunlasti. Politik iktidari,
burjuvazinin elinden ¢ekip almak, her seyin emegin olmasini saglamak
giincel devrimci gorevdir. Yani temel sorun iktidar sorunudur. Sorun
bu kadar agiktir, kesindir. Bunun i¢in dolambagli yollara basvurmak,
olmadik demagojilere bagvurmak, yalmzca proletaryay1 yolundan ¢i-
karmaya yarar; ki bu da, sermayeye hizmet etmek demektir.

Yiiz binlerce is¢inin ve kamu emekg¢isinin yeniden sokaklara ¢ik-
181 su siralarda, emekei sinif agisindan agik ve kesin sinif tavrini koy-
mak tarihsel 6nemdedir. Uzlasmaci sendika liderleri, bir kere daha,
iscilerin gii¢ ve enerjisinin bosa gitmesi i¢in her cabay1 gosterecekler-
dir. Iscilere sdyleyecegimiz sey, burjuva usaklarim dinlemeyip silah-
lanmak, komite ve konseylerde drgiitlenmek, is¢i ve tiim emekgilerin
miicadele birligini saglamak, devlet giiclerini dagitmak i¢in tiim giicii
ile yiiklenmek. Bu goérevlerin bir kismi zaman gerektirir. Acil olarak
yapilmasi gereken gorev, eylem alanina organize olarak ve ¢atismay1
goze alacak bi¢imde hazirlikli olarak gitmektir. (1 Agustos 1995)

Devrimci Emek

Eyliil-1995
Sayi: 32
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YASASIN HALK DEMOKRASISI
VE SOSYALIZM MUCADELESI

Tiirkiye ve Kuzey Kiirdistan halklarini kurtulusa gotiirecek olan
devrimin maddi kosullar1 olgunlasiyor. Devrimin maddi kosullar
bugiin, her zamankinden daha olgundur. Maddi kosullar koklii degi-
sim istiyor; bu yilizden gelismenin 6niinde engel olan tiretim iliskile-
rine; tam anlamiyla ¢lirlimiis olan burjuva iist yapiya karst isyan
halindedir. Artik, sonuna kadar devrimci olabilen tek devrimci sinif
olan is¢i sinifi ve politik temsilcileri elverisli degildir diye maddi ko-
sullari elestiremeyecek; devrimi gergeklestirmedeki yeteneksizliginin
sucunu maddi kosullara yiikleyemeyecektir. Bu soziinii ¢ok ettigimiz
kosullar dylesine devrimci ki, her tiir gelismenin ve halk kitlelerinin
6zlemleri 6niinde kesin bir ayak bag1 olan toplumsal ve politik iliski-
leri yikmakta yeteneksiz olan her hareketi hi¢ bir bahaneye yer ver-
meyecek bicimde gozler 6niine sermektedir.

Meta iiretimi ve meta liretimine dayali kapitalist toplumsal diizen,
kendisi ile birlikte dogan, kendisi ile birlikte gelisen ve kendisinden ay-
rilmayan celigkiler dylesine biiyiidii ve keskinlesti ki, bu kurulu sos-
yal diizen artik kendi celiskilerini kaldiracak durumda degildir.
Bagrinda tasidig1 yikici ve uzlasmaz celiskilerle eyerlenmis olan ka-
pitalizm, yalnizca kendisine ve ¢eligkilerine son verecek olan devrimin
kosullarmi olgunlagtirmak durumuna gelmistir. Tekelci giigler, kapi-
talist iiretim bi¢iminin siirekli {irettigi celiskileri ¢éziimleyecek ko-
numdan ¢ok uzaktir. Sinifsal ¢eliskilerin keskin ve sert olmasi burjuva
toplumsal diizenin nasil derin bir yikim iginde oldugunu gdsteriyor.

Tiirkiye burjuvazisinin egemen olamadiginin ve artik egemen
olamayacaginin en agik belirtisi iiretici giiclerin {liretim yapamaz du-
ruma diismesidir. Bunu daha agik olarak sdyleyelim, tiretimde bulu-
narak burjuvaziyi besleyen is¢ilerin, burjuvazi tarafindan beslenecek
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duruma (igsizlige mahkum edilmesi) gelmesi, burjuva sinifin artik ta-
rihteki egemenligini yitirdigini gosteriyor. Toplumsal iliskileri ile po-
litik sistemi ile iiretici gliglerin 6niinde engel olan bir smnif artik egemen
olamaz. Uretimde bulunmasi gereken isciler, toplumsal iiretim siire-
cinden uzaklastiriliyorlar. Kitlesel igsizlik ¢ok ¢arpict durumdadir. Sis-
temin drettigi issizlik, gene sistemi yiyecek bir dev durumuna
gelmistir. Oyle ki kitlesel issizlik kapitalist ekonominin bir yan1 ol-
makla kalmamis, sermaye smifinin, sinifsal saldirisina doniismiistiir.
Iscilerin issizlige karsi direnmeleri sermaye smifininsa tiim devlet gii-
clinii kullanarak iscileri isten atmasi sinif savasinin en ¢etininin olus-
masini getirmistir. Eger isciler, issizler ve maddi kosullar burjuvaziye
kars1 isyan ve savas halindeyse, bu durumda, burjuvazi egemen ola-
bilir mi?

Sinifsal ¢eliskilerin keskinlestigine en iyi kanit arti-deger somii-
riistiniin yogunlagmasidir. Kiiciik-burjuva ekonomi-politik¢ilerin ve
is¢i sendikalarinin verdigi tiim rakamlar, is¢i iicretlerinin diistiiglini
gosterir yondedir. Buna karsilik tekelci giiclerin servetleri biiyiik bir
biiyiime gdstermistir. Bizim sik sik tekellerin servet birikimi, emekgi-
lerin ise sefalet birikiminin artigini sdyledigimiz durum ¢ok daha be-
lirgin hal aldi. Bu, smiflar arasi ¢eligkileri daha kesin ve sert siirece
sokan bir durumdur. Arti-deger somiiriisiiniin yogunlasmasina bagl
olarak siniflararasi geliskilerin bilylimesi sinif savaslarina yol agmas;
siniflar savasinin i¢ savas bi¢imini almasi doniisiim ve devrim igin
maddi kosullarin olgunlastigimm temel belirtisidir.

Ne var ki bir iilkede ¢atismalara ve devrime yol agmasi igin ¢e-
ligkilerin illa da olgunlagmasi gerekmez. Celiskiler daha hafif diizeyde
bile sinifsal ¢atigmalara yol agabiliyor. Tiirkiye'de celigkiler bu kadar
olgun degilken de toplumsal alanda ¢atigmalar vardi. Uzun bir za-
mandan beri ise, ¢atigmalar keskin geliskilerin belirtisi oldu. Catis-
malara ve devrime Onderlik etmek igin ¢eliskilerin yeterince olgun
olmadigini ileri siirenler. Bu agidan da hakli degiller. Maddi kosullari
g0z Oniinde tutmak stiphesiz devrim miicadelesi i¢in 6nemlidir, ancak,
devrimci nesnel kosullara boyun egen degil; bu kosullar1 degistiren
kimselere denir. Kaldi ki, kosullarin devrim i¢in daha bir olgun oldu-
gunu sdyledik; bu durumda devrimden uzak durmay1 hakli gosteren
her gerekge ancak devrime duyulan korkunun ifadesi olabilir.

Yalnizca maddi kosullarm, olgunlagsmasi degil, bir devrimin ol-
masl i¢in gereken ¢ok daha 6zel kosullarin da devrimci oldugu kosul-
larda yani devrimci durum kosullarinda, proletaryanin onciisiiniin
temel devrimci gorevi, politik iktidart ve tiim iktidar ele gegirmek
amactyla, devrimci pratik, daha fazla devrimei pratik, yalnizca dev-
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rimci pratiktir. Bu nedenle Leninistler artik devrime teorik agidan
degil; pratik politika acisindan yaklagmak gerektigini belirtirler. Dev-
rimi, ayaklanmay1 gerillay, halk hareketini 6rgiitlemek; tiim kitle ha-
reketini iktidari ele gegirmek amaciyla eyleme yonelmek donemin ana
devrimci gorevi olarak belirlendi. Reformistler ise bazen nesnel ko-
sullar1 sugladilar, bazen gii¢siiz olmalarini, bdylece kosullarla, giic ara-
sinda gidip geldiler; bdylece her giin biraz daha devrimden
uzaklastilar.

Ikincil sorunlarla ugrasmak, ikincil sorunlar birincil sorun diize-
yinde ele almak; devrim miicadelesinin birincil, ana sorunu olan ikti-
dar1 devrim yoluyla ele gegirmek hedefini 6nce arka plana itmek sonra
hedefleri arasinda ¢ikartmak; devrim artik onlar i¢in bir iitopyaydi.
Reformist hareketlerin kendilerini ¢cagirdiklar1 ada bakilirsa, tiim za-
manlarin en radikalleri onlardir. Ancak ve ancak bu tamamen bir addir,
esyanin ad1 degildir, esyanin goriintiistidiir. Bu hareketler 6zde refor-
misttirler. Glinliik propagandalarina bakildiginda agik¢a goriilecektir;
bu saflardaki her diiriist devrimci durumunu bir kere daha gozden ge-
cirmeli, reformist saflar1 terk edip, devrimci saflardaki yerini almali-
dir.

Sosyal-reformist ¢izgide yiiriiyenler neden bdyle diistiniip-dav-
ranirlar. Onlar da bizim kadar Marx, Engels ve Lenin'in goriislerini
biliyorlar; onlar da bizim kadar marksist 6gretiyi biliyorlar. Bu du-
rumda neden yaniliyorlar, nerede yaniliyorlar?

Onlar, bir zamanlarin ikinci Enternasyonal sefleri gibi, diyalek-
tigi kavrayamadilar. Diyalektik devrimei 6gretimizin temelidir. Diya-
lektige dayanmadan olaylari yanilmadan agiklamak miimkiin degildir.
Bizim iistiinliiglimiiz ise buradadir, diyalektigi kavramadadir. Dev-
rimci durum dogdugu halde, nesnel olarak ortaya ¢ikan seyi yok say-
dilar; siniflar miicadelesi i¢ savas bicimini aldig1 halde, savas gibi ¢ok
acik olan olay1 ya da olaylar zincirini yok saydilar. Siniflar savaginin
ve gelismenin diyalektigini kavrayamadilar, genel olarak diyalektigi
bir kenara biraktilar; boylece metafizik yollara basvurdular. Somut
olani, gozlerimizin 6niinde olup-bitenleri yok saydik¢a da geriye daha
da geriye gittiler. Mesele teoride de marksizmin devrimei 0ziinii ya-
kalamaktir, devrimci diyalektigi anlamaktir.

Biraz daha ileri gidelim. Devrimi orgiitlemek icin tiim kosullar
uygun iken neden genis bir sosyalist ¢evre, tam da bu sirada devrim-
den uzak duruyor. Bundan son yillarda yasanan ve etkileri halen
devam eden, uluslararasi sosyalist hareketin derin bunaliminin biiyiik
pay1 var. El Salvador devrimci hareketinin diistiigli durum; tiim refor-
mistlerin durumunu bir ayna gibi yansitiyor. El Salvador'da devrimci

301



C. Dagh

cephe giicleri, politik iktidar1 almaktan ¢ekindiler; onu koruyamaya-
caklarini saniyorlardi; bu nedenle yikmay1 hedefledikleri burjuva giig-
lerle uzlasma icine girdiler; devrimi bir kenara attilar. Iste bizim
sosyal-reformistlerimizin, kosullar1 géze batacak kadar olgun oldugu
halde 1srarla, devrimin kosullari yok derken El Salvadorlu cephe giic-
leri gibi diisiiniiyorlar. iktidar ele gegirseler bile o'nu koruyamaya-
caklarina inandiklari i¢in de sistem i¢i bir “elestirel gli¢” olmayi tercih
ediyorlar.

IVEDI GOREV

Fagizm altinda, tekelcilik kosullarinda demokratik ve 6zgiir bir
ortam dogabilecegini sananlar ve bu ugurda miicadele edenlerin tiim
beklentilerine ragmen son otuz yildir bu konuda tek bir adim atilmadi;
halk kitlelerinin demokratik 6zlemleri yoniinde, hig bir diizelme be-
lirtisi goriilmedi. Siireg devletin demokratlasmasi yoniinde degil; dev-
letin fagist ve baskici niteliginin daha One cikmasini getirdi.
Anti-demokratizm ve fasizm devlet yapisinda Oyle yer etmistir ki, dev-
let egemenlik sistemi tam bir granit durumdadir. Granitlesmis olan bir
yap1 ancak ve ancak devrim yoluyla yikilabilir. Bu sonuca varmak i¢in
bir otuz yil daha beklemeye gerek yoktur. Ulasilan sonug kesindir: tek-
elcilik ve fagizm altinda demokratik ve 6zgiir ortam olmayacaktir. De-
mokrasi ve 6zgiirliik devrimle gelecektir.

Devletin yikilmasi devrimin ve devrimde zaferin 6n kosuludur.
Bu kosul yerine getirilmeden, devrim s6zii bos bir s6z olacaktir. Dev-
letin temelini ise militarizm olusturuyor. Militarizmin aygitlart ordu
ve polistir. Orduya ve polise kars1 devrimei zor eylemleri en ivedi go-
revdir. Modern ordu ve polis dagitilmadan, politik iktidar yolu agil-
mayacaktir. Halk kitleleri her tarafta eyleme yoneliyorlar; bu eylemler
kesinlikle orduya ve polise kars1 yoneltilmelidir. Gene fagist militarist
kurumlara kars1 askeri eylemlere hiz verilmeli. Fasizmin sivil kitle gii-
cline yonelik kitlesel ve askeri eylemlere yonelmek biitiinliiklii gor-
evin bir pargasidir. Fasist devletin yikilmasi tiim ezilen ve somiiriilen
kitlelerin ortak ve vazgecilmez hedefidir. Ayni zamanda en ivedi gorev
durumundadir.

Devrimi orgiitlemek demek, silahli halk ayaklanmasini orgiitle-
mek demektir; devrimei halk ayaklanmasinin potansiyeli ve kosullari
ise siirekli olgunlagsmaktadir. Bunun i¢in devrimci giriskenlik gdster-
memiz gerekiyor. Ayaklanmanin zaferi i¢in ise, genel silahlanma, dev-
rimci halk milisleri érgiitlenmesi, is¢i komite-konseyleri orgiitleme,
gercek devrim giiclerini devrimci 6nderlikte birlestirmek sik sik altini
¢izdigimiz ivedi miicadele ve orgiitlenme gorevleridir.
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YAKIN HEDEF

Sosyalizm temel hedefimizdir. Sosyalizm ise proletarya diktator-
ligii olmaksizin kurulamaz. Proletarya diktatorliigi sosyalizmi ger-
¢eklestirmenin temel ilkesidir. TKEP/Leninist Programi bu temel
hedefi ve hedefe bizi gotiirecek olan yol ve ilke konusunda kesin ve
net belirlemelerde bulunuyor. Programin ayn1 zamanda emekgi kitle-
leri kurtulusa gotiirecek olan yakin hedefimiz olan Demokratik Halk
Devrimini ve Demokratik Halk Iktidarmi ve gorevlerini de gene ayni
kesinlik ve netlikte agikliyor. Programda Demokratik Halk Devrimi
ve sosyalizm siki iliski i¢inde, tek bir devrimci siire¢ olarak aciklani-
yor. Burjuva diktatorliiglin yikilmasi ile kurulacak olan Demokratik
Halk Iktidarr'nin gergeklestirecegi demokrasi bir halk demokrasisi ola-
caktir. Halk Demokrasisi proletaryanin hegemonyasinda, is¢i ve tim
emekgi kitlelerin iktidarini temsil edecektir. Halk Demokrasisi ve sos-
yalizm miicadelesi siki iligki iginde olmalari ve tek bir devrimei siireci
ifade etmesi bakimindan birlikte ifade edilmelidir. Programimiza
uygun olan da budur.

Proletaryanin yakin devrim hedefi ayni zamanda ezilen ve so-
miiriilen halk kitlerinin de devrimci hedefidir. Burjuva devlet erkinin
yikilip; yerine Demokratik Halk Iktidarinin bicimlenmesi olan Halk
Demokrasisini gergeklestirme tiim ezilenlerin ortak hedefidir. Halk
Demokrasisi ivedi bir hedef olarak daha da one ¢ikarilmalidir. Dev-
rimci proletarya ise, burada durmayacaktir, temel hedef olan sosya-
lizme varacaktir. Bu nedenle devrimci proletarya halk demokrasisi ve
sosyalizm hedefini birlikte ifade edecektir.

Devrimci Emek

Ekim-1995
Sayi1: 353
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PROLETARYANIN MUCADELE GUNU:
15 EKIM

Olaylarin gelisimi is¢i sinifin1 6n plana ¢ikardi. Smiflara ve
simif ayrimina dayanan kapitalist toplumda, suni nedenlerle engel-
lenmedigi siirece er-geg¢ olaylar is¢i sinifin1 6n plana ¢ikartir. Tiir-
kiye'de, sermaye sinifi, fasist devlet ve burjuva sendikacilar uzun
stiredir, demagoji, propaganda, hile ve zor yoluyla is¢i sinifinin mii-
cadeleye atilmamasi i¢in biiyiik ¢caba gosterdiler. Ancak, bu, bir siire
icin etkili oldu, zamanla is¢iler lizerindeki burjuva etkiler dagilmaya
basladi. Derin bir ekonomik-toplumsal bunalim i¢inde bulunan ka-
pitalist sistem ve burjuvazi giin be giin is¢i sinifin1 miicadeleye itti.
Bu itis dyle bir noktaya geldi ki, burjuvazinin birlestirmeye zorla-
dig1 ve miicadeleye ittigi is¢i sinifinin agirhig diizenin tagryamaya-
cagl bir diizeyde seyrediyor. Tekelci gilicler artik ne olaylari
durdurabilirler ne de olaylarin devrimci yonde gelisimini.

Kapitalist sistemin kendi temel ¢eligkileri dylesine keskin ve
miicadele halinde ki, burjuva toplum daha fazla bu ¢eliskilerin ve
catigmalarin agirligr altinda kalamaz. Bir alt-iist olus kaginilmaz.

15 Ekim Biiyiik is¢i Eylemi, bu giine kadar ki 15-16 Haziran
ve diger biiyiik is¢i eylemlerinin yaninda yerini almistir. 15 Ekim,
'89 Bahar Eylemleri ile karsilastirildiginda, miicadele ve kararlilik
yonii ile, 15 Ekim Biiyiik Is¢i Eylemi'nin daha ileri gittigini soyle-
yebiliriz. Son otuz yil icinde meydana gelen etkin is¢i eylemlerinin
hemen hemen tiimiine 6zel sektor iscileri 6nderlik etti. Devlet is-
letmelerinde galisan isgiler ise seyirci konumundaydilar. Oysaki,
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son alt1 y1l iginde (hatta daha da fazla) meydana gelen etkin is¢i ey-
lemlerinde devlet isletmelerinde ¢alisan isciler dnciiliik ediyor. Ozel
sektdr ig¢isi daha geri planda geliyor. Bunun nedeni, 6zel sektor is-
¢isinin durumunun “iyi” olmast degil; devlet isletmelerinde ¢alisan
is¢ilerin ekonomik durumlariin birden bire kotiilesmesi, isten ¢1-
kartilan ve sendikasizlasma ile karsi1 karsiya gelmesidir. Devlet is-
letmelerinde uzun yillar bogaz tokluguna calismaya sirf “is
giivencesinden” dolay1 boyun egen is¢iler, birden bire kendilerini ya
kap1 disinda buldular, ya da kap1 agzinda. Bu durum, bu alanda ca-
lisan iscileri zorunlu olarak kavgaya itti. Kavga yalnizca devlet is-
letmelerinde ¢alisan iscileri degil, tiim iscileri ayn1 alana ¢ekti. Bu
duruma yillar 6nce isaret ettik. Devlet isletmelerinde ¢alisan is¢ile-
rin miicadeleye atilmamasi sonucu, emek¢i sinifin, sinif miicade-
lesi tam bir gelisme gosteremedi. Ne zaman ki, ekonomik-toplumsal
nedenlerle devlet isletmelerinde galigan ig¢iler miicadeleye atilmak
durumunda kaldilar, o zaman sinif savasi tam bir gelisme siirecine
girdi; isci smifi etkin bir bigimde bu savasta yerini aldu.

SERMAYE VE DEVLET PANIGE KAPILDI

Iscilerin Ankara'ya yiiriimesi kesinlik kazaninca sermaye ve
devlet panige kapild1. Artik, Tiirk-1s yonetimi gibi burjuva usaklar:
da, eylemde karar kilmak zorunda kaldiklarina gore, zora bagvur-
maktan bagka bir yol kalmamist1 devlet i¢in. Korku ve panik dev-
letin ve sermaye giiclerinin hemen harekete ge¢cmelerine yol agti.
Once Emniyet Genel Miidiirii konustu: “Iscileri yiiriitmeyiz”. Ar-
kasindan Igisleri Bakani ayn1 seyleri sdyledi. MGK'nin sozciisii ola-
rak Demirel'de iscileri tehdit etti. Fasist-burjuva basin ve
haberlesme araglar1 devletin tehditlerine genis yer verdiler. Boy-
lece, Ankara'ya gitmeleri halinde baslarina nelerin gelebilecegini
is¢ilere hatirlattilar. Ankara Valisi, is¢ilerin eylemine “izin” verme-
yecegini agikladi. Sendikacilar ise miting ya da yiiriiyiis yapmaya-
caklarini sadece bir “basin toplantis1” yapacaklarini agikladilar.
Biitiin burjuva giicler iscilere karsi birlesti.

Polisler, 6nce sendikalar1 dolasarak onlar1 “ikna etme” yoluna
gittiler. Polisin bu “ikna” yontemi geregi sendikacilar tek tek tehdit
edildi. Cesitli sendikalar polis kusatmasi altina alindi. Polis 6zel-
likle halen direniste olan ya da miicadelesi ile 6ne ¢ikan isgileri ve
is yerlerini biiyiik bir gii¢le kusatmaya ald1. Polis ablukas Istanbul
Ambar iscileri ve Izmir Petkim isgilerinin Ankara'ya yiiriimelerini
engellemek i¢in dnceden gergeklestirildi. Bu arada Zonguldak
maden iscileri polis ve asker tarafindan yakin takibe alind1. Iscileri
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eylemden vazgecirmeye yonelik baskilar saat saat arttirildi. Tim
bu devlet “Onlemleri” eylemin nasil bir havada gececegini gosteri-
yordu. Catigma havasi vardi; “bu havada” doviismek isteyenler de
vard.

Devlet, tiim asker ve polis giliciinii “teyakkuz durumuna” ge-
¢irdi. Ordu ve poliste izinler kaldirildi, silahlar yaglandi, saldiriya
hazir duruma getirildi.

Yalnizca Ankara' da 4000 polisin gorev yapacagi agiklandi.
Tiim illerde polis giicii ve ordu giicii harekete gecirildi. Isci eyle-
minin nasil bastirilacagi ile ilgili tatbikat yapildi. Zaten kentlerin
c¢ikislarina ve ana yollarina kurulan askeri kiglalarda hummali bir
hazirhiga girisilmisti. Zirthli birliklerine biiyiik gorev diisecekti,
bunun i¢in tiim zirhli araglar yeniden gézden gegirildi. Bunlar bir
kurgu degil, burjuva basina da yansiyan gelismelerdir.

Olaylarin gelisimi, devletin nasil bir askeri planlama yaptigini
gosterdi. Askeri planin tamamen i¢ savas esasina gore yapildigi ke-
sinlik kazanmustir. Isciler tiim illerden yola ¢ikip Ankara'ya gide-
ceklerine gore, ilk barikatlar iscilerin toplanma yerlerine, 6zellikle
de kent ¢ikislarina kuruldu. Barikatlarin kurulmasi ile birlikte, isgi-
leri tagiyan otobiis isletmeleri tehdit edildi, soforlerin ehliyeti ve
kontak anahtarlar1 alindi. Planin bu ilk boliimii kismi sonug verdi.
Otobiisleri engellendigi i¢in bir¢ok alandan is¢iler yola ¢ikamadilar.
Ik engeli asanlar i¢in baska engeller kurulmustu. Tiim kentlerden
Ankara'ya kadar olan yollarda bir¢ok noktaya barikatlar kurulmustu.
Plan soyleydi: Isciler kesinlikle bir araya gelmemeliydi. Bunu sag-
lamanin yolu, her kent is¢isini yollarda tutmak, bir kentin digeri ile
bulusmasimi kesinlikle 6nlemek. Burada tam bir savas planlamasi
vardir. Dligman giiclerinin arasina gir, aralarindaki koordineyi ko-
part, diisman giiclerinin hareket yetenegini ortadan kaldir, ne yapip
yapip karsi taarruza gegmelerini engelle, bunun igin gii¢lerini bir-
lestirmelerini Onle, sik sik taciz atesi ile kendini toparlama firsati
tanima vb. vb. Ordu ve polis merkezi, planli ve koordineli davran-
mustir. Devletle ciddi bir kapismaya hazirlanan isci sinifi, devletin
bu planlamasindan ders ¢ikarmalidir. Ciddi bir savas, planli, mer-
kezi ve koordineli olarak kazanilir.

Devletin yaptig1 planin diger boliimlerinin s0yle oldugu ortaya
cikti: Eger giicler yollarda engellenemezse, o zaman Ankara girisi
daha biiytik giiclerle tutulmali. Ankara'nin tiim giris ve ¢ikislart ordu
tarafindan tutulmustur, tiim askeri birlikler buralarda iisleniyor. Bu
da plann yiiriitiilmesinde biiyiik siirat ve kolaylik sagladu. iscilerin
toplanacagi Kizilay Meydani'nin etrafi tamamen asker-polis-giicii
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ve zirhl1 birliklerle tutuldu. Meclis-Cankaya-Genel Kurmay yollar
etten ve zirhlilardan duvarlarla 6riildii. Bu ne korku! yerdeki ted-
birlere hava birlikleri de eklendi. Asker ve polis helikopterleri sii-
rekli havada ugus yapiyor, kara birliklerine bilgi ulastirtyordu.
Kizilay'in ¢evresindeki binalara keskin nisancilar yerlestirildi. Savag
kurmay1 artik buradaki tiim gelismeye hakim durumdaydi.

Kesin olarak ortaya ¢ikiyor ki, eger isciler kararli davranma-
salardi, barikatlar1 asma cesaretini gostermeselerdi, devlet giicleri
is¢ilere biiyiik kayip verdirirlerdi. Ayni bigimde is¢iler Meclise ya
da Cankaya'ya yiiriiselerdi gene kayiplar olacakti. Devlet kesinlikle
biiyilik kayiplar verdirme pahasina iscileri bu hedeflere yiiriitmeme
konusunda kararliydi. Bu durumda is¢iler, miicadelenin harikala-
rim1 yaratacaklardi. Belki kayiplar olacakti ancak miicadelenin ya-
ratacagl direnis anlayisi, sinif savasinda, is¢i sinifin1 daha ileri
gotirirdi.

ISCILER KARARLIYDI YUREKLIYDI

Baski, tehdit, engelleme, barikat, ates agma, coplart konus-
turma... Bunlarin hig biri is¢ilerin Ankara'ya varmasini engelleye-
medi. Isci siifi bu sefer gercek anlamda bir “onur savas1” verdi.
Devlet tiim giiclinii kullanarak is¢ileri Ankara'ya sokmayacagini
acikladi; isciler ise her seye ragmen Ankara'ya gireceklerini agik-
ladilar. Devlet i¢in bu bir korku ve panik meselesiydi, is¢iler iginse
bu bir sinifsal “onur” meselesiydi. Siniflar ve uluslar bazen yalnizca
“onurlar1” i¢in savasirlar ve her tiir tehlikeyi goze alirlar. Bunu ya-
pabilen ulus ya da siniflar, tarihte hakli bir “onurluluk™ elde eder-
ler. Tiirkiye ve Kiirdistan is¢i siniflar1 da bunu yaptilar. Onurlarini
cignetmediler, gosterdikleri yiirekli davranislarla, tarihteki “onurlu”
yerlerini aldilar.

Isciler daha sendikalarindan, kentteki toplanma noktalarina gi-
derken polis-asker engeli ile yiiz yiize geldiler. Ilk zayif engel cabuk
asildi. ikinci engel toplanma yerlerinde karsilarma cikartildi. Bu-
rada biraz daha ugrasmak durumunda kaldilar. Arabalar engellendi,
isciler, buna ragmen arabalardan inmediler, yiirlimeye kararli ol-
duklarini gdsterdiler. Devlet giiclerinin 1srar ettigi noktalarda ise is-
ciler yollar1 kestiler, trafigi engellediler, direnis igerikli sloganlarla
kararhiliklarini gdsterdiler: “Yilginlik Yok Direnis Var!”. Iscilerin
kararli tutumu sonucu yollar agildi. Ancak daha asilmasi gereken
engeller vardi. Yollara daha giiclii barikatlar kurulmustu. Isci kon-
voylar1 buralarda durduruldular, Bu noktada kapismanin kaginil-
maz oldugu anlagilmisti. Sonunda kapisma oldu. Polis ve asker

307



C. Dagh

biiyiik bir gii¢le yiiklendi, baz1 yerlerde ates acti, siingtileri takti.
Ancak bosuna... Isciler kararliyds, yiiriiyecekler, yollar: asacaklar
ve sonunda Ankara'ya varacaklardi. Artik hicbir gii¢ ve engel onlari
durduramazdi. Isciler, polis ve askere karsi saldiriya gectiler. Ca-
tigmalar sonucu pek ¢ok is¢i yaralandi, tutuklandi ancak yol agildu.

Isciler yollarmi ¢atisa catisa agtyorlardi. Ayni catisma durumu
hemen hemen her alanda yasaniyor. Isciler ise tamamen kendi gii-
leri ile hareket edip, her seferinde ¢atismay1 kazandilar. Geri adim
atmadilar. Bu iscilere boyle ne olmustu? Daha bir kag giin 6nce se-
sini ¢cikarmayan, bu sessiz dev ne olmustu da birden bire uyanmis
ve oniine dikilen her engeli, yasami pahasina asiyordu. Iste bu
durum devrim miicadelesinin canli bir drnegidir. Iscilerin bilicinde
sigrama oldu, yani devrim oldu. Devrimci ayaklanma dénemi boy-
ledir iste. Kitlelerin ruh hali ¢cok ani ve herkesi sasirtan bicimde de-
gisim gosterir. Ayni kitlenin bir giin 6nceki durumuna bakiyorsun
da, bir giin sonra nasil boyle kararli olduguna sasiyorsun. Gazi olay-
larinda da bdyle olmustu; bir ka¢ saat dnce kahvelerde oturan ve
evlerinde kendi halinde olan o emekgi insanlar, polis saldirisindan
bir iki saat sonra, birden bire kendilerini barikatlarin arkasinda bul-
dular; giinlerce catistilar, 6liimii kiicimsediler, 6liimiin iistiine iis-
tiine gittiler. Yollarda devlet barikatlarini yikarken, isciler de boylesi
bir ruh hali i¢indeydiler. Kavgaya tutustular, barikatlar1 yiktilar.
Akin akin yollara diistiiler.

Ankara'ya girmek icin son etap basladi. Devlet Ankara girigle-
rine daha bliyiik gii¢ yigmisti. Ancak isciler de gesitli kentlerden
gelenlerle biiyiik bir gii¢ olusturmustu. Burada da kapisma basladi.
Iscilerin biiyiik bir giicle kente girisi kesinlikle &nlenecekti. Bunun
icin her sey goze alinmistt. Ancak bizim is¢ilerimiz de kararliydi,
Ankara'ya gireceklerdi. Ankara'nin ¢esitli noktalarinda meydana
gelen catigsma sonucu, isgiler toplu olmasa da gene de Ankara'ya
girdiler. Kimisi ise geri génderildi. Bunlardan Adana'dan, izmir'den
gelenler ve Samsun'dan gelenler kente sokulmadilar, girenler gesitli
yollardan girdiler. izmir iscileri daha Izmir iginde iken once kendi
burjuva sendikacilar1 tarafindan ihanete ugradilar, sonra da devle-
tin barikatlar1 ile yiiz yiize geldiler. Ayni durum bir¢ok noktada tek-
rarlandi. Kiirdistan iscileri ise daha kentlerinin i¢cindeyken yola
cikmalari kesin olarak engellendi. Devlet, Kiirdistan proletaryasini
Ankara'ya sokmamak i¢in her tiir baskiya basvurdu. Tiim baskilara,
saldirilara, engellemelere ragmen isgiler kararli ve yiirekliydi, mut-
laka ama mutlaka Ankara'ya varacaklardi.
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“BARIKATLARI ASTIK
GELDIK ANKARA!”

Isciler, Ankara girisindeki son barikatlar1 asip, kente girdikle-
rinde son derece kararli ve savas kazanmis bir ordu tavri ile hayki-
riyorlardi: “Barikatlar astik. Iste geldik Ankara!” Bu sdz cok seyi
ifade ediyordu. Gergekten isciler Ankara'ya gelene kadar bazi yer-
lerde en az bes barikat agmiglardi. Yaralanmiglardi ancak yollarina
devam etmisglerdi. Zonguldak is¢ileri daha 6nce Mengen'e kadar
gelmislerdi; bu defa Mengen'i ve daha bagka yerleri de asip geldi-
ler Ankara'ya. Maden isgileri Kizilay Meydani'na geldiklerinde
Meclise ¢ok yaklastiklarini 6grenince: “Bu Ankara'da amma kii-
¢likmiis” demekten kendilerini alamadilar. Bu, is¢ilerin kararliligini
ve her seye ragmen nasil da Meclisin dibine geldiklerini, bunun
miimkiin oldugunu gérmeleri bakimindan ¢ok anlamlidir.

Biiyiik Is¢ci Mitingi yaklasik 200.000 is¢i-emekginin katilimi
ile gerceklesti. Isciler daha ileri yani Meclise gitmek istiyorlardi.
Sik sik attiklar1 “Baskan Meclise”, “Meclise, Meclise” sloganla-
riyla hedefini gosteriyordu. Tiirk-Is'in burjuva liderleri ise bundan
korktuklari i¢in, isi yumusatmaya calistilar. Burada bir kere daha
paradoks yasandi: Iscilerin hedefi ile sendikanin burjuva yonetici-
lerinin  hedefi farkliydi ve gatisma igindeydi. Isciler buraya ge-
lene kadar burjuva sendikacilarin, devletin ve sermayenin
barikatlarin1 agsmak zorunda kalmislardi. Bu bile biiyiik bir gelis-
medir. Meclisi isgal etme noktasinda, devlet ve sendikalar birlikte,
iscileri engellediler. Isciler ise bu engeli asamadilar. Ne var ki, daha
biiyiik engelleri asmak igin gereken yiirekliligi gosterdiler. Iscile-
rin eylemi bliylik mitingle taclandi15 Ekim eyleminin digerlerin-
den 6nemli bir farki da, bu defa is¢ilerin daha disiplinli olmalar1 ve
sloganlarini devrimci 6ziidiir. Daha 6nceki eylemlerdeki diizensiz-
lik ve “liberal” davranislar yerini, disiplinli ve nitelikli davraniglara
birakmisti. Bunun nedeni Ankara'ya gelisin ¢etin ve ¢atigmali bir
miicadele sonucu olmasi ile kosullarin genel karakteridir. Sloganlari
da bunu dogruluyor. Yol boyunca ve mitingde atilan sloganlar:
“Baskilar Bizi Yildiramaz!” , “Yilginlik Yok Direnis Var!”, “Hii-
kiimeti Yiktik Sira IMF de!”, “Susma Sustukca Sira Sana Gele-
cek!”, “Olmek Var Dénmek Yok!”, “Mengen'i Astik Geldik Iste
Ankara!”. Atilan sloganlar is¢ilerin ne kadar kararli oldugunu gos-
teriyor.

Iscilerin basindan sonuna kadar bilingli davrandiklar su iki 6r-
nekte de anlasiliyor: Fasist yonetimli Haber-Is'in iscilerin giiciinii

309



C. Dagh

bdlmek, morallerini bozmak i¢in mitinge bir-iki giin kala hiikiimetle
anlagma imzalanmasi, ayni olasiligin oldugu Orman is kolu iscile-
rini dnceden 6nlem almaya itti. Orman is kolunun bilingli is¢ileri,
Orman-is yonetiminin hiikiimetle anlasma yapmasimni 6nlemek,
biiyiik eylem dncesinde, iscilerin morallerini yiiksek tutmak igin
sendika liderlerini kagirip “giivenli” bir yere kilitlemislerdir. Boy-
lece Orman-Is'in iscilerin birligini bolmesi 6nlenmis oldu. Oysaki,
eskiden, bu olaylar tersine olurdu; yani, sar1 sendikacilar yandas-
lar1 ile birlikte, ilerici sendika muhalefet liderlerini kongre 6nce-
sinde kagirir ve bdylece kongreleri giivence altina alir, yeniden
“kazanirlardi”. Bu degisiklik bile tek basina ele alindiginda, is¢i s1-
nifinin bilincinde, biiylik bir degisiklik olustugunu gdsteriyor. Diger
ornek, Bayram Meral'in, Tansu Ciller'le goriismeye gonderilmeme-
sidir. Eylem sirasinda, Ciller, hem giivenoyu almak ve hem de ey-
lemi bitirmek i¢in Meral'i gériismeye ¢agiriyor. Meral'in istedigi de
budur. Ne var ki, isciler uyanikti, bilingliydi, 6yle kolay kolay buna
izin veremezlerdi. Bilingli militan isciler, meclise yonelmek iste-
yen Meral'in otobiisiiniin yoniinii Tiirk-Is'e dogru cevirerek, uzlas-
may1 Onlediler. B. Meral ancak sonradan Meclise kagabildi. Tabii
oyunlar1 da bozulmus oldu. Oysaki isciler eylemin baginda “Tiirk-
Is Meclise” diye slogan atryorlardi. Ciinkii, meclisin isgal edilme-
sini istiyordu. Sendika liderleri ise buna kars1 direndiler. Bu sefer
sendika liderleri Meclise gitmek istedi, o zaman da is¢iler karsi ¢ik-
tilar; ¢linkdi, isciler uzlasmak icin degil, isgal icin Meclise gitmek is-
tiyorlardi. Bu canli 6rnek, is¢i sinifinin ¢ok uyanik ve bilingli
oldugunu gosteriyor. Isci smifi devrimcilesmistir.

Biiyiik Ankara Eylemi tam anlamiyla is¢i sinifinin kendi eseri
oldu. Is¢ilerin Ankara'ya ulasmalarini engellemek igin kurulan tiim
barikatlar, iscilerin kendileri tarafindan asildi. Onlenemez, durdu-
rulamaz bir giicle yollarina devam ettiler. Devlet, onlarin hedefle-
rine varmamasi i¢in ne yaptiysa kar etmedi, is¢iler hi¢ bir seye
aldirmaksizin yola koyuldular. Is¢i sinifinin bu davranisinda, ken-
dine giiven vardi, hedefe varma bilinci ve azmi vardi; bunun i¢in
hig bir sey o'nu durduramadi. Bu 6fke, bu biling, bu kararlilik 6yle
bir giinde olusmadi; yillarin ekonomik-toplumsal sorunlarinin biri-
kimidir; bu birikimin patlamasidir. Kosullar, “toplumsal patlama”
durumunu yaratmistir derken iste bunu sdylityorduk. Ayni kosullar
stirecegine gore bundan sonra da daha bir¢ok toplumsal patlama go-
recegiz; hem de daha siddetli olarak.

Isci smifinin eylem boyunca gosterdigi girisken, yiirekli ve ra-
dikal tavirla, devrimin bilingli 6ncii sinifi oldugunu; ezilen tiim
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emekgileri baskidan kurtaracak olanin yalnizca kendisi oldugunu
kanitlamistir. Onderlik esas olarak pratik bir istir, bu ise yalnizca
orgiitlii eylemle saglanir. Iste 15 Ekim'in yaraticilar1 drgiitlii, bilin-
¢li, atak, miicadeleci tavirlartyla bunu ortaya koydular.

Devrim denen sey, is¢inin yiireginden bagka nedir ki?

EYLEMIN ASIL KAZANIMI

Bu yazi1 eylemden bes giin sonra kaleme alindi. Eylemden
sonra, hiikimet, ii¢ i§ kolunda grevi erteledi. Erteleme is¢ilerce pro-
testo edildi. Yaz1 yayimlandigi zaman, belki de grevler bitmis ya da
bitirilmis olacak. Simdiden grevin ve Biiyiik Eylemin sonuglarini
ele alabiliriz. Eylemin en dnemli kazanimi, is¢ilerin ve iscilerle
kamu emekgilerinin miicadele birliginin saglanmasi, iscilerin dev-
let giicleri ile ¢atismasi, barikatlar1 agsmasi, diizenden kopus yone-
limini hizlandirmasi, kendi sinifsal giiciine giiven duymast.
Kazanimlarin sinif savagimindaki etkileri kendini mutlaka gostere-
cektir. Emekgi kitlelerin diisiincede ve davranista sigrama goster-
mesi gelisiyor. Bu olaylar gosteriyor ki, emekei siniflar isterlerse,
burjuva hiikiimetleri yikabilirler. Azinlik hiikiimeti bu nedenle yi-
kildi. Yeni hiikiimetler kurulsa da, is¢i siifi bir kere hiikiimet yikma
yollarmi 6grendigi i¢in, yeni hiikiimetler de ayni akibete ugrayabi-
lirler. Artik hig bir hiikiimet yarinindan emin degildir.

15 Ekim Eylemi ile is¢iler iktidar1 ele gecirme yolunda ¢ok
onemli bir adim1 daha atmis oldular.

Devrimci Emek

Kasim1995
Say1: 54

311



C. Dagh

SINIF VE HALK HAREKETINDE
DEVRIMCI ONCULUK

Siniflar savasinda ve halk hareketlerinde miicadelenin hangi asa-
masinda oldugumuzu bilmek, dénemin en can alici sorunudur. Miica-
delenin geldigi asamay1 saptamada O6znel niyetler degil, nesnel
toplumsal durum temel alinmalidir. Ekonomik-toplumsal ve politik
kosullarin ana karakteri nedir? Soruya verilecek dogru yanit, miica-
delenin geldigi asamay1 bilmede kilit rolii oynayacaktir. Bu, ayn1 za-
manda Marksist-Leninist 6gretinin bize 6grettigi, somut kosullan
anlama yontemidir.

Tiirkiye'nin tekelci kapitalist diizeni uzun déonemdir, ekonomik-
toplumsal ve politik bunalim i¢indedir. Bu bunalim 6yle gecici, yii-
zeysel, sinirli bir bunalim degildir. Kapitalizmin bunalimimin ana
karakteri devrimcidir. Devrimci bunalim, Tiirkiye'deki tiim uluslari,
ulusal topluluklart; smiflari ve halk kitlelerini derinden etkileyen; on-
lar1 iradeleri disinda siiriikleyip gotiiren 6zelliklere sahiptir. Toplumu
dokularma kadar sarsan devrimci bunalim, siiflar arasinda varolan
uzlagsmaz celiskileri harekete gecirerek, keskinlesmesine yol acti. Si-
niflar ayirimui biiyiidi, karsit siiflar arasindaki ¢atigmalar yogunlasti.
Bizdeki bunalim kokliidiir, celiskiler de dyle. Bu anlamda ¢eliskilerin
¢ozlimii de devrim yoluyla olacaktir.

Tiirkiye'deki devrimci bunalim, ¢eliskiler ve ¢atigmalar Gyle hii-
kiimetlerin giderebilecegi diizeyde ve nitelikte degildir. Hiikiimetle-
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rin ekonomiye ve olaylara her miidahalesi, bunalimm ve ¢atigmalarin
derinlesmesinden bagka sonuglara yol agmadi. Ekonomik-toplumsal
bunalimin, politik boyutlarinin olmast; politik bunalim ile i ice gec-
mesi artik sik sik tekrarlanan "hiikiimet bunalimlarina" da yol agiyor.
Hiikiimet bunalimlar1 ve politik bunalimin diger gelismeleri, zaten va-
rolan ekonomik-toplumsal bunalima yeni boyutlar getiriyor.

Cumbhuriyet tarihinin en genis yelpazeli ve "¢ok partili" koalis-
yon hiikiimetlerinin varligi, bunalimi 6nlemek, en azindan hafifletmek
bir yana, eskiye gore siddetlenmesinden bagka bir ise yaramadi. Son
hiikiimet bunalimlar1 gésteriyor ki, ekonomik-toplumsal ve politik bu-
nalim artik beraberinde tam bir toplumsal kargasa getirmistir. Bunali-
min politik cephesi, eskiye gore ¢ok ¢atigmal1 ve keskin durumdadir.
Politik bunalim, ekonomik-toplumsal bunalima goére 6ne gegti.

Tekelci sermaye giiglerinin, militarist-fasist devlet kuvvetleri ve
sivil gerici-fagist kitlelerle birlikte i¢ savasa girigmesinin esas nedeni,
devrimci kriz kosullarinda; proletarya ve halk hareketinin ytikselis or-
taminda, baska bigimde varligini siirdiirememesidir. Sermaye sinifi,
baskilan artirmadan varligim koruyamaz. Isci simfi ve halk hareketleri
gercekten sermaye sinifini ve ayricaliklarini tehdit ediyor. Sermayenin,
emekei kitlelerinin devrimei tehdidinden kurtulma yontemi, kargi-dev-
rimci fasist siddeti en iist diizeye ¢ikarmaktir. Burjuvazi gelecegini
terdr, iskence, cezaevleri, kitle katliami, yasaklar ve ulusal baskinin
devamina bagliyor. Bunun i¢in hi¢ kimse, bundan sonra devletin tav-
rinda en ufak bir "yumusama" beklemesin. Devlet ve burjuva toplum
yalnizca siddete yonelecek; siddete dayanacak; siddeti amag haline
getirecektir.

Siniflar miicadelesi bu ortamda gelisti. Kapitalizmin baski ve s6-
miirii kosullar1 emekgi smiflan aktif kavgaya itti. Kitleler kisa siire
icinde zincirlerinden bosandi. Miicadele en barisci, basit bicimlerle
baslads, siire¢ i¢inde karmasik ve siddetli bigimlere biirtindii. Uzun bir
dénemdir milyonlarca emekgi miicadele i¢inde ve hareket halindedir.
Milyonlarin hareketi geliserek ger¢ek anlamda bir halk hareketi nite-
ligini kazandi. Sinif ve halk hareketi cesitli miicadele asamalarindan
gecerek buglin yeni bir asamaya ulasti. Yeni asamanin temel 6zelligi
silahli miicadelenin gelistirilmesi, devrimci halk ayaklanmasinin ha-
zirlanmasi, devrimin Orgiitlenmesi ve iktidarin hedeflenmesidir.

Yeni asamanin bagka bir 6zelligi, Kiirt halk hareketinin, Tiirkiye
halklariyla devrimi birlikte 6rgiitleme zorunlulugu ile yiiz yiize gel-
mesidir. Kiirt halki kendi giicii ve dinamizmi ile ¢etin bir savas siir-
diirerek artik tayin edici savast verme noktasina geldi. Bu noktada,
zafer ancak iki halkin ve diger halklarin birlesik miicadelesi ile kaza-
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nilacaktir. Miicadelenin mantig1 Kiirt kurtulus hareketini ortak miica-
deleye daha fazla zorluyor. Bu durumda 6riilmesi gereken birlesik dev-
rimci onderliktir. Iki iilkenin devrimci giigleri, birlesik devrimci
onderlik etrafinda birlestirilmeli ve harekete gegirilmelidir. Kiirt hal-
kinin kazanmasi, Tiirkiye emekei halklariyla siki ve militan ittifaka
girmesiyle; Tiirkiye halklarin kurtulusu ise Kiirt halkinin en aktif bi-
cimde desteklenmesi ile saglanacaktir. Tiirkiye emekei halklarin dev-
rimei atilim igine girmesi, birlesik hareketi orgilitlemek igin gereken
giicii sagliyor. Tam da bu asamada, Kiirt ve Tiirk halklarmin miica-
dele birligi, devrimin ve zaferin 6n kosulu olacaktir.

Is¢i smfi ve halk kitleleri, devrimci simf partisinin énciiliigii ol-
madan zafere ulasamazlar. Kitleler, ortamin ve kosullarin etkisi ile
kendiliginden ayaklanip, burjuva iktidan sarsabilirler; ne var ki; ko-
miinist 6nderlik olmadan devrim zafere ulasamaz. Devrimin zafere
ulagmas1 demek; iktidarin ele gegirilmesi, is¢i siifi ve emekgilerin
egemenliginin gergceklesmesi demektir. Devrimde zafer ise, ig¢i sini-
finin 6nderligine baglidir. Smifsal 6nderlik kendiliginden olusmaz, bi-
lingli, programls, orgiitlii olmay1 gerektirir.

I¢inde bulundugumuz asama ayn1 zamanda, sinif ve halk hare-
ketine Onciililk etme asamasidir. Bu asamaya gelmek i¢in 6ncelikle
devrimci-komiinist bir programa sahip olmak zorunluluktur. Devrimci
programa sahip olmayan bir sinif iktidara ylirliyemez.

Ezilenlere dnderlik edecek olan bir sinif, onlarin kurtulusunu gos-
terecek bir program olmadan, onciiliik gérevini yerine getiremez. Dev-
rimci programi yasama gecirecek olan Leninist tipte partidir.
Marksist-Leninist 6gretiyi temel alan, proletaryanin devrimei siif par-
tisi olan Leninist parti bir devrim partisidir. Devrimci sinif partisi de
devrimci politikalar ve devrimei miicadele araciligiyla amacina ula-
sabilir. O halde gergek bir 6nciiliik durumuna gelmek i¢in partinin bu
stireci gegirmesi gerekiyor. Leninist tipte bir parti olan TKEP/L bu
ozelliklere sahiptir. Geldigi asama, smif ve halk hareketine onciiliik
asamasidir. Devrimin basarisi, miicadelenin gelecegi bu asamada dev-
rimci gorevlerini yerine getirmesine bagli olacaktir. Her leninist mili-
tan, bu bilingle hareket etmelidir.

Parti'nin gérevlerini yerine getirmesi, karsi karsiya oldugu sinav-
dan basari ile ¢ikmasi i¢in, militan diizey yiikseltilmeli; her yonden
giiclendirilmelidir. Parti'nin gii¢lendirilmesinde esas olarak anlasil-
mas1 gereken, niteliksel gliclenmedir. Devrimci teori ve devrimei po-
litikalarla donanmig bir parti, militan miicadele diizeyini yiikselterek
emekegi kitlelere dnciiliik edebilir. Ancak bdylesi bir parti sinif savagi-
nin biitiin cephelerinde savasir ve kazanr.
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SILAHLI MUCADELEYI GELISTIRMEK

Devrimci sinifin, kapitalist diizene yonelttigi elestiri silahinin, si-
lahl1 elestiriye donligmesinden buyana, silahli eylemlere girismek; si-
lahl1 eylemlere dayanarak gerilla Orgiiti yaratmak; gerilla
orgiitlenmesine dayanarak silahli eylemleri gelistirmek donemin ana
devrimci gorevi oldu. Sinif ve halk hareketine 6nderlik etmek ve ayak-
lanma ile devrimi orgiitleme agamasinda silahli eylemleri yiikseltmek
belirleyicidir. Onciiniin silahlanmasimnin yaninda, emekgi kitlelerinin
genel silahlanmasi; bu amagla gerilla birliklerinin giiglendirilmesi;
silah miktarmin arttirilmasi; fabrika, semt ve koylerde, ayn1 zamanda
okullarda devrimci silahli milislerin olusturulmasi yeni asamay1 ba-
sar1 ile gegmenin sartidir. Sermayenin artan saldirilari, silahlanma zo-
runlulugunu her gegen giin biraz daha dayatiyor. Siif miicadelesinde,
i¢c savag ortaminda silahlanmanin 6nemini kavrayamayan bir sinif,
bunun bedelini ¢ok pahaliya dder. Tekelci giigler, i¢ savasi kazanmak
icin modern bir militarist devlet yaninda, toplumun belli bir kesimini
de militarize etmisken; silahlanmamak bedeli agir 6denecek olan iha-
nettir.

Ulusal-sinifsal kurtulus miicadelesinde silahlanmanin 6nemini en
iyi anlayan Kiirt halkidir. Kiirt halki, bugiine kadar, TC'nin silaha da-
yanan ulusal baskisi altinda ¢etin bir donem gegirdi. Kiit halkina silaha
sartlmanin kurtulus miicadelesinde ne kadar énemli oldugunu 6gre-
ten, ilhak¢t TC oldu. Ekonomik ilhakinin yaninda, askeri bakimdan
isgal durumunda olmak; Kiirt halkinda, bu isgale karsi, silahli miica-
delenin zorunlu oldugu diisiincesini yaratti. [liml1 ve barisci hicbir yol
sonug vermedi; silahlt miicadele ayn1 zamanda diger yollarin sonug-
suz kalmasinin sonucu olmustur. Kiirt halki eger, giiciinii ve amagla-
rint herkese kabul ettirdiyse, bunu, silaha sarildigi i¢in yapmustir. Kiirt
halkinin ulusal-sinifsal kurtulus miicadelesi, ¢esitli gelisme asamala-
rindan gectikten sonra, artik genel silahli halk ayaklanmasi agamasina
geldi. Bu agsamada Tiirk ve tiim ulusal topluluk halklarinin birlesik si-
lahl1 ayaklanmasi devreye girmelidir. Tiirk ve Kiirt devrimcileri bunun
icin miicadele vermelidir.

Oniimiizdeki ilk gorev devleti yikmak, parcalamaktir. Burjuva
toplumu dinamitleyip havaya ugurmadan, yeni bir toplum kurulamaz.
Iste devrimci zor bu yeni toplumun ebesidir; devrimin kaldiracidir.
Isci siifi ve halk kitleleri silahli devrimci otoriteye dayanmadan, ele
gecirdikleri iktidar1 devam ettiremezler. Zora dayanan devrimi temel
alan TKEP/-LENINIST Programi, Devrimci Zor'un iktidar miicade-
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lesindeki roliinii so0yle acikliyor:

"Zora dayanan devrimle kurulan devrimei iktidar, devrimci yon-
temlerle ¢aligir.

Isci simifi ve emekgilerin iktidar1 olan Demokratik Halk fktidari,
devrimci bir iktidar olarak ancak Zor'a dayali bir devrimle kurulabilir;
devrimei iktidar, iktidardan uzaklastirilan ancak yok olmayan diis-
manlarim ancak zora dayanan eylemlerle, yani en otoriter araglar1 kul-
lanarak etkisiz duruma getirebilir. Silahli miicadeleyi gelistirmenin,
devrimdeki biiytik roliinii g6z 6niinde bulunduran her is¢i sinifi mili-
tani, silahlanmaya gereken 6nemi vermelidir.

ILKELI, HEDEFLI BIRLIK

Devrimin basaris1 i¢in savasan TKEP/LENINIST, bu basarmin
gergek olmast igin gergek devrimei giiglerin birligine de biiyiik nem
veriyor. Tiirkiye ve Kiirdistan halklarmin kurtulusu miicadelesinde
giiclii bir adim olan TKEP/LENINIST I. Kongresi "birlik" konusunun
onemine deginmistir.

"Devrimin basarisi i¢in gercek devrimci giiclerin birlestirilmesi
temel 6nemde olan bir sorundur."”

Leninistler, devrimin basariya ulasmasinin kosulu olan gergek
devrimci giicleri birlestirmek i¢in ilkeli ve hedefli bir politika izliyor.
Bugiine kadar her "birlik" icinde yer almadik. Olusturulan "birliklerin"
biiyiik boliimii "devrimei birlik" olmaktan uzakti. Ciinkii hem refor-
mistlerle olusturuldu ve hem de bunun sonucu olarak devrimi ve ikti-
dar1 hedeflemedi. Devrimi ve iktidar1 hedeflemeyen her hangi bir
"birlik" i¢inde olmayacagiz. Boylesi "birlikler" donemin gerisinde kal-
maya mahkiimdurlar. Devrimci olarak kabul ettigimiz giiclere gelince,
TKEP/LENINIST Kongresi bu giigleri "sol devrimci giigler" olarak
nitelendirdi. "Sol" konumlara ragmen, devrimci 6zellikler goster-
dikleri, marksizm-leninizmle aralarinda "Cin Seddi" olmadig: igin;
Leninistler, bu giiclerle bir "gii¢birligi" olusturmay1 kendine gorev
bildi. Pratikte, bu amagla atilan adimlar ¢ok ciliz olmakla birlikte, po-
litikasinin ne oldugu herkes tarafindan anlagilmistir. Pek ¢ok temel ko-
nuda goris farkliliklart olan sol gliglerle gligbirligi yapmak zorlu ve
uzun siireli bir maratondur. Israrli ve girisimci olmak gerekiyor. Bi-
zimle giicbirligine gelmek isteyenlerin attig1 bir adima karsilik iki adim
atacagimizi herkes bilmelidir. Ciinkii Leninist Parti devrimi ve ikti-
dar1 hedeflemistir.

Birlik konusundaki politikamiz Kiirdistan i¢in de gegerlidir. On-
celikle, bir kere daha agiklayalim: TKEP/LENINIST Kiirt-Tiirk ve
tiim uluslarm proleter smiflarinin 6ncii partisidir. Ekonomik, toplum-
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sal nedenler ve proleter enternasyonalist ilkeler nedeniyle tiim ulus ve
ulusal topluluk proleterlerinin en siki ve merkezi birliginden yanay1z.
Iki iilke proletaryasinin en siki partisel birligi

Kiirdistan proletaryasinin bir komiinist parti biciminde orgiitlen-
mesini distalamaz; tersine toplumsal ve tarihsel gergekler boyle bir 6r-
giitlenmeyi zorunlu hale getirir. Bu konuda da Lenin'in kendi elleriyle
orgiitledigi Bolsevik Partisi'nin ilkelerini esas aliyoruz. Bolsevik Parti
ilkelerini esas almak, bu konudaki tiim goriislerimizi agiklar.

Kiirdistan'da uzun siiredir silahli miicadele veren; bunun sonucu
Kiirdistan'da bir olgu ve gii¢ olan UKM'ni ortak bir miicadeleye ¢ek-
mek i¢in 6neride bulunuyoruz. UKM daha ¢ok reformistlerle ya da
etkisiz giiglerle yiirtimeyi tercih etti. Bu konudaki elestirilerimizi daha
once yazdik, soyledik, biliniyor. Herkesten farkli olarak, UKM konu-
sunda her zaman ilkeli yaklasim i¢inde olduk. Hem elestirilerimizi
stirdiirdiik; hem de devrimci konumda kaldigi siirece, gii¢ birligi i¢in
caba harcadik. Tlkeli politikanmizi bundan sonra da siirdiirecegiz. Tiir-
kiye'deki devrimci giigler "sol devrimci" konumda iken; Kiirdis-
tan'daki devrimci giicler ise "ulusal-devrimci" konumdalar. Bu
hareketlerin devrimci konumda olmalari ve kalmalar1 durumunda; on-
lara yonelik "gii¢ birligi’nde 1srar edecegiz.

Leninistler, "gercek devrimei giiglerden s6z ederken; hig¢ bir
zaman, devrimci giicleri yalnizca "orgiitlerle" sinirl tutmadi; "rgiit-
lerin" disinda genis halk kitlelerinden s6z etti. Devrimin politik ve top-
lumsal ordusu hi¢bir zaman "6rgiitlerle" smirli olamaz. Orgiitlii
gliclerin birligi, genis kitleleri miicadeleye ¢ekmede motor rolii oy-
narlar. Motor ancak govde varsa ise yarar. Kitlelere dayanmayan; kit-
leleri harekete gecirmeyen bir birlik kisirlagmaya mahkimdur.
Leninistler bir taraftan orgiitlii gii¢lerin birligi i¢in miicadele verirken,
ayni zamanda en genis kitleleri de devrime ¢ekmek i¢in militan bir
miicadele yuriitiirler. Giicbirligi, Partiyi gii¢lendirir; giiclii bir Leni-
nist Parti' de giicbirliginin giivencesi ve motoru olur. TKEP/LENI-
NIST Kongresi'nin dogru olarak belirledigi gibi:

"Bu ¢ergevede, devrimci hareketin birligini saglamanin yolu da
partimizin bagimsiz miicadelesinden ve drgiitsel bakimdan giiglendi-
rilmesinden ge¢cmektedir."

TKEP/LENINIST, Kongresi'nin bu konuda aldig1 kararlan ya-
sama gecirmek i¢in bundan sonra da 1srarl olacaktir.

ILLEGAL ORGUTLENMENIN
ONEMI ARTMISTIR

Smnif miicadelesinin tiim donemleri ve asamalari i¢in zorunlu olan
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proletaryanin devrimci smif partisinin devrimci énemi, devrimci
durum ve agik ¢atigma ortaminda olaganiistii hale gelir. Boyle bir par-
tinin illegal temellerde orgiitlenmesi gerektigi agiktir. Emekgi siniflar,
ancak illegal temellerde orgiitlenerek devrime hazirlanabilir. Bu temel
gercegi goz ardi edenler var. 12 Eyliil'den sonra iyice yayginlik kaza-
nan sosyal-reformizm; doneme ters bicimde, tiim enerjisini, giiciinii ve
yetenegini legal drglitlenmeye ve parlamentarizme yatirmis durum-
dadir. Onlarin geri dondiiriilemez hedefi budur. Son dénemlerde ¢esitli
isimler altinda yeni yeni legal "sosyalist" partiler kurulma agamasina
gelindigine dair agiklamalar yapiliyor. Burjuva parlamentarizmiyle
bulusma anlamina gelen bu girisimlerin proletaryanin devrimci sinif
partileriyle hig bir ilgisi olamaz. Legalist-parlamenterist orgiitlenme,
olsa olsa, proletaryanin devrimei siif orgilitlenmesine karsi olusturu-
lur. Legalizme yonelenler, her ne kadar kendilerini, dncekilerden
"farkli" gosterseler de; legalizm-parlamentarizm hepsinin esas yonte-
midir. Giiglerini, sdyledikleri gibi, emekgilerden degil, yasalliktan, ya-
salarin icazetinden alirlar. Reformistleri legalizm besleyecektir.

Devrimcei sinif partisi, illegal temellerde orgiitlenir. Legal ola-
naklar1 da sonuna kadar kullanir. Ayaklanmaya hazirlanma, gerilla mii-
cadelesini gelistirme, silahlanma, silahl1 halk milislerini 6rgiitleme vb.
tiim bu caligmalar illegal érgiitlenmeyi zorunlu griir. Isciler emekgi-
ler, genglik, devrimci kdylil, illegal 6rgiitlenmenin temel 6nemini kav-
ramalidir.

Devrimci Emek

15 Kasim 1995
Say:1: 35
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IHANET CEPHESI(DE)
DEVRIMIN ZAFERINI
ONLEYEMEYECEKTIR

Smuf karsithigi, gelismenin belli bir asamasinda, bir sinifin, diger
sinifa kars1 miicadelesine, yani siniflar miicadelesine dontisiir. Karsit
smiflar, birbirleriyle miicadelede hi¢ bir zaman "saf” halde degildir.
Ne egemen burjuva smif "saf" haldedir, ne de is¢i sinifi. Orta siniflar,
kapitalist 6zel miilkiyet zeminlerinde, miilkiyet bicimi ile siki iligki
iginde her zaman var olmusglardir. Orta siniflar olmadan, kapitalizm,
kapitalizm olmaktan ¢ikardi. Orta siniflar, 6zel miilkiyetle iligkileri
nedeniyle burjuvadirlar. Dogas1 geregi de, burjuvaziyle birlikte dav-
ranirlar. Kendi baslara egemenlik kuramazlar, ancak, burjuvazinin,
emekei siniflar {izerinde siirdiirdiikleri egemenligin dayanaklar1 ro-
liinii de seve seve lstlenirler. Burjuvazi iktidarda kaldig: siirece, bu-
giinkli yasamlar1 burjuva smifa bagl olacak; emekei iktidart
gergeklesince de yarmki yasamlari is¢i smifina bagl olacaktir. Diger
smif olan is¢i smifi da hi¢ bir zaman "saf" halde olmadi. Hareketli bir
yapiya salip olan emekgi smifin saflan siirekli, iflas eden orta smif-
larla dolar dolar durur. Orta siniflarda, is¢i siifinin saflarina kendi
aliskanliklarmi, diinya goriisiinii, davranis bigimini tasir. Boylece, is¢i
smifi saflarina katilan, fiziki olarak iscilesen, ancak diisiinsel olarak
kiiciik burjuva olan yeni isciler, emekei sinifin saflarinda, burjuva si-
nifinin diinya goriisiiniin tasiyicist durumundadirlar. Emekgilerin
kendi sinifinin saflarinda, burjuvalar gibi diisiinmesinin ana nedeni
budur. Kapitalizmin dogasindan ileri gelen bu gelismeler nedeniyle,
isci sinifi ve burjuvazi birbirleriyle savasirken "saf" konumda degildir.
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Bayiler ve kiiciik diikkancilar ekonomik giicleri ve servetleri si-
nirl oldugu igin, eldekini riske atacak cesarete sahip degiller. Siirekli
durumlarmin korunmasini isterler, bunun i¢in genellikle tutucudurlar,
statiikocudurlar. Politik yasamdaki davraniglar1 da, ekonomik yasam-
dakine ¢ok benzer. Politik alanda ¢ok cesaretli degildirler; politik ola-
rak giiclii olanlarla flort ederken, bu iliski sayesinde konumlarini
giivenceye aldiklarina inanirlar. Kendi baslarina bir gli¢ olamaz; giic
olanlarin 6niinde egilirler. Glice kolece tapma kiiciik burjuva smifin en
belirgin 6zelligidir. Politik sozciileri, bir taraftan, burjuvaziye yana-
sirken; ayn1 zamanda bir "halk adami1" olduklarindan, yoksul halkin
sorunlarini da dile getirmekten geri kalmaz. Kendilerini bir sinif ola-
rak kabul etmez, siiflart da uzlagtirmak i¢in kendilerini "dogal" g6-
revli sayarlar. Uzun siire is¢i sinifi saflarinda savasanlari da,
sosyalizmin diinya ¢apindaki etkisinde kaldiklar1 i¢in, emekgi saflarda
yer alirlar. Burada da genel dzellikleri 6ne ¢ikar: Is¢i smifinin giiciine
tapma! Ne var ki, yanastiklari sinifin giicli ve durumu her zaman iyi
gitmez; zira tarih zikzakli bigimde yol alir, gelisim helezoniktir; gegici
stire geriye diisiisler, yenilgiler olacag1 gibi, tekrar yiikselisler de olur,
olacaktir. Bizim kii¢iik burjuvalarimiz, bizim "halk adamlarimiz" si-
niflar savagindan en ¢abuk etkilenenlerdir. Ne zaman, hangi sinifa ya-
nagmak lazim, ne zaman isler (koti gittiginde) uzaklagmak lazim,
bunu da dnceden gorecek kadar da "ileri goriisliidiirler. Paris'te
KOMUN ilan edildiginde, biiyiik bir giiriiltiiyle, Komiin'e katilanlar
orta siniflardan bagkasi degildi. Komiin'{in mutlak yenilgisi gelip ¢at-
tiginda, ilk kaganlar da onlardan baskasi degildi. Ekim Devrimi sira-
sinda, is¢i sinifi ile birlikte ayaklanmaya katilan ve daha sonra Gegici
Devrim Hiikiimeti'nde yer alan kiiciik burjuva "Sosyalist Devrimci-
le— SR—", karsi-devrimci beyaz ordu, Moskova'nin ustline yiirii-
diigiinde, geng Sovyet iktidarini igerden yikmak isteyenlerdi. Engels,
"proletarya, zaferini giivenceye aldig1 zaman kiiglik burjuvaziye gii-
venebilir" derken ne kadar dogru sdylemis. Engels'in sdzlerine sunu
ekleyebiliriz: Kii¢iik burjuvazi varoldugu siirece, proletarya zaferini
stirekli giivence altinda tutmalidir.

Sosyalist diinyada proletarya isini siki tuttugu zaman, yani prole-
taryanin egemenliginde isler yolunda oldugu zaman, kii¢iik burjuva
unsurlar, iktidarin 6niinde yerlere kadar egilip, etek 6pmek isterken; is-
lerin iyi gitmedigi zamanlar gelip ¢attiginda, bir kere daha o pis, donek,
asagilik karakterini gosterdi. Sosyalizmi yikmak i¢in eline gecmis olan
"tarihi firsati" sonuna kadar degerlendirmek i¢in olanca enerjisiyle
yiiklendi. Bu sefer ABD ve diger emperyalist devletlere usaklik etmek
icin yola diistii. Giice boyun egip, gii¢ karsisinda yapmadik onursuz-
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luk birakmadilar. Proletarya ise, burjuvazinin devlet giiciinii ortadan
kaldirmak i¢in savasir, proleter hareketin politik sdzciileri olan ko-
miinistler de, hig bir kosulda giice boyun egmeden, yalniz da kalsalar,
onurlu miicadelelerini siirdiiriirler. Sosyalist diinyada geriye diisiis ya-
saninca, kapitalist diinyadaki kii¢iik burjuva hareketler, kapitalizmi
yeniden kesfetmeye basladilar. O déneme kadar, sosyalizmin diinya
capindaki giicii ve etkisi karsisinda olumlu tutum alan orta sinif hare-
ketleri; yeni kosullarda sosyalizme diisman kesildiler. Sosyalizmden
vazgectikleri gibi, devrimden de vazgectiler. Bununla da yetinmediler,
burjuvaziye karsi olmaktan da vazgectiler. Halk adamu idiler, diizen
adami oldular.

Tiirkiye ve Kiirdistan'da, komiinist ig¢i hareketi, demokratik
kii¢lik burjuva hareketten, ideolojik, politik ve orgiitsel olarak ayris-
mustir. Ayrisma ana ¢izgileriyle ger¢eklesmistir. Karsilikli etkilesim
ise siiriiyor. Kiiciik burjuva sosyalist hareket, iki yonden gelen neden-
lerle, komiinist is¢i hareketinden ayrigti. Bunlardan biri, 12 Eyliil as-
keri fagist diktatorliigliniin teror kosullarinda, yorgun diisen, yilginliga
kapilan ve sinenlerin, ya miicadeleyi birakmasinin, ya da devrimden
yiiz ¢evirmesinin yol a¢tif1 ayrigsmadir. Digeri ise, Sosyalist diinyada
yasanan gelismeler sonucu, sosyalistligi yalnizca "etkilenme" diize-
yinde kalanlarin sosyalizmden kopmasi oldu. Ayrigmay1, saflagmay1
derinlestiren ise, i¢ savag ve devrimci durum oldu. Yazida esas olarak
ele alacagimiz konu budur.

Bir siire 6ncesine kadar, sosyalizm, devrim, proletarya diktator-
Ligii, sinif miicadelesinin s6ziini eden kiiglik burjuva devrimciler;
"yeni diinya" kosullarinda sosyal reformlardan s6z etmeye basladilar.
Sinif miicadelesi yerine, "smif igbirligi", devrimci miicadele yerine "i¢
barig" anlayisini one ¢ikarttilar. Bu anlayisi dogal sonucu olarak da
[llegal Leninist Parti yerine yasal kitle partisi, zora dayali miicadele ye-
rine, barig¢1 parlamentarist miicadeleyi savunmaya basladilar. Burada
da kalmadilar, burjuvaziye daha fazla yaranmak icin, devrimei hare-
kete kars1 kampanya agtilar. Biitlin planlari, devrimci kitle potansiye-
lini devrim miicadelesinden uzaklastirmaktir. Bunun i¢in miicadeleci
devrimci gligleri kotiilemek i¢in "maceract, asir" vb. ne kadar opor-
tiinist, reformist s6z varsa tiimiinii yeniden ¢ikartip, piyasaya stirdiiler.
Burjuvazi sdzde "serbest" piyasaya mal siirerken; reformist akimlar
ise devrimcei gegmislerini, onurlarini, kendilerini insanlastiran ne varsa
onlar1 piyasaya stirdiiler. Devrim miicadelesi yiikselip sertlestikce,
onlar da o kadar burjuvaziye yanagmaya basladilar. Devrim bir ger-
ceklik olmaya bagladikca, reformistler de, o oranda saldirgan ve bayagi
olmaya basgladilar. Devrimden yliz ¢eviren, yiiziinii burjuvaziye don-
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diirmek durumundadir. Yiiziini burjuvaziye donen, gelecege yiiz ce-
virmis olur. Gelecege yliz ¢eviren gericilesir ve her gerici giic gibi yok
olur gider.

Bugiin sayist milyonlara varan bir sol potansiyel (devrimci po-
tansiyel) oldugu halde, uzun siire iktidar1 ele gecirme yolunda ayak-
landirilamamissa, bunda en biiyiik etken; doneklerin, kitle isyanlarinin
ve ayaklanmalarinin 6niinde set olmasidir. Kitle isyanlariin ve ayak-
lanmalarinin 6niinde barikat olma gorevini uzun yillar, TKP, TIP, TSIP
yaptt; bugiin onlarm goérevini DY, KSD, TKEP, TDKP vb. yerine ge-
tiriyor. Kendisini is¢i sinifinin ve uluslararasi komiinist hareketin bi-
ricik temsilcisi ilan eden "ilerleme" takimi; gergekte, isci sinifinin
verdigi devrim miicadelesi oniindeki asil barikatti. Bu burjuva usak-
lar1, iscilerin devrimcilerle birlesmemesi icin elinden gelen her tiirli
kotiiltigl yapmustir. TKP'nin yaptiklarina bakildiginda, is¢i smnifi igin-
deki devlet ajanlar1 roliinii oynadiktan agik olarak ortaya ¢ikmustir.
Ayni ¢evre, uzun zamandir da devletle anlasma iginde galigtyor. Amag-
lan, emekgileri, burjuva politik platformlarina ¢ekmektir. O zaman,
devrimci hareket tarafindan tecrit edildikleri i¢in, bugiinkii kadar za-
rarli olamiyorlardi. Artik yalmz degiller. Diiniin devrimcileri, prole-
taryaya ve devrime "elveda" deyip, reformcu yola girince, kendilerini
TKP ile ayn1 yerde buldular. Burjuva usakligina yenileri soyundu.
Boyle bir gelisme sonucu, ¢ok daha genis sol kitle potansiyeli bir siire
daha doneklerin barikatlarina garpacaktir.

Pratik gostergeleriyle ortaya ¢ikan bazi olaylar, her yerde ayni
ortak tavri koyan ihanet cephesinin durumunu yeterince gozler 6niine
seriyor. Her renkten oportiinist ve sosyal reformist tek bir orgiitsel plat-
formda bir araya gelmemekle birlikte, yine de Tiirkiye ve Kiirdistan
devrimine kars1 ortak tavir aliyorlar, ayr siperlerde, ama ayni safta ve
ayn1 stratejiye bagl olarak hareket ediyorlar. Bunun igin bir ihanet
cephesi durumundalar. Bunlarm bir kism1 ayni partilerde birlesti. Di-
gerleri de bu yonde ¢aba igindeler. Ayr1 durmalart i¢in hig¢ bir neden
kalmadi, oysa birlesmeleri i¢in yeterli neden var. Onlar adina birlesme
cagrisim biz yapalim: Ulkenin Biitiin Donekleri Birlesiniz!

OLAYLARIN GOSTERDIKLERI

[k 6rnek, Gazi ayaklanmast sirasinda, KCSKK'nim 18 Mart ey-
lemini, zor durumdaki devleti kurtarmak i¢in ertelemesidir. Gazi ve
Umraniye Mart Sokak Savaslari, sermaye ve fasizmin yaninda refor-
mistleri de korkutmus olacak ki, biiytik bir ¢abayla kamu emekgileri-
nin eylemini erteleme yoluna gittiler. Reformist emekgi liderleri, kamu
emekgilerinin tam da o siradaki bir eyleminin, sermayeye ve fagizme
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kars1 bir gosteriye doniisecegi endisesi icindeydiler. Bu ortamda ola-
cak eylemde kitleye hakim olamayacaklarin1 ¢ok iyi biliyorlardi.
Bunun i¢in eylemi ertelediler. Boylece halka karsi, gerici konumda
hareket ettiler. Devlet ve tiim sermaye ¢evreleri, hain sendika liderle-
rinin bu tavrin1 goklere ¢ikardi. Onlar, sermayenin géziinde goklere
cikarilmasi gereken fedakar "yurtseverlerdi". Bu 6rnek, sosyal-refor-
mist liderlerin ve onlara yon veren politik ¢izginin, devrime ve halka
kars1, burjuvazi ile ittifak kurabilecegini agik olarak gdstermistir.

Ikinci carpic1 6rnek, 17-18 Haziran kamu emekgilerinin biiyiik
Ankara eylemi sirasinda, hiikiimetle uzlagarak, gérkemli eylemi so-
nugsuz birakmalaridir. Hitkiimetle anlasan uzlagsmaci sendika lider-
leri, tam anlamiyla emekgileri aldattilar. Sonug olarak, uzlagma
ugruna, emekgilerin biiyiik giicii, yliksek enerjisi ve devrimci cogkusu
sondiiriildii. Bu doneklerin, eylem sirasinda, Devrimci Emek'e karsi ta-
kindiklar tavir, kimlere karsi, kimlerle birlik i¢inde olduklarini gos-
termesi bakimindan ¢ok 6nemlidir. Bu {in avcilari, fagist burjuva
medya niinde boy gostererek fasist icisleri Bakani'na kir gigekleri su-
narken; devrimci giiglere karsi diismanlik yapiyorlardi. Onlar, dev-
rimcilere karsi, devletin fasist bakaniyla birlik oldular. Yalnizca birlik
olmakla kalmadilar, I¢isleri Bakani'na verdikleri sz geregi, eyleme
karisan "kigkirticilar1" da engellemeye kalktilar. Planlan, devrimciler
tarafindan bozuldu. Reformist liderler, devrimcilere ne kadar uzak-
larsa, burjuvaziye de o kadar yakinlar.

Gazi ve Umraniye sokak savaslarinda, burjuvaziyle ittifak kura-
bileceklerini gosterdiler, Ankara'daki Haziran eyleminde de bu ittifaki
devrimcilere kars1 pekistirdiler.

Ustiinde 6nemle durulmasi gereken iigiincii Srnegimiz de, KESK
kurultayinda, uzlagmaci sendika liderlerinin burjuva partilerini ¢cagir-
malaridir. Daha 6nceki kitle toplantilarma ¢agrilan sermaye partile-
rine bir yenisi eklendi: Fagist MHP. Fasist bir partinin, demokratik ve
devrimci potansiyelin yogun oldugu bir toplantiya ¢agrilmasi "yeni"
bir seydi ve dyle lizerinden atlanilacak gibi de degil. Fasistleri ¢cagi-
ranlar, halk diismanlarini ¢agiracak kadar alg¢alanlar, bunu oyle dii-
stinmeden yapmadilar. Bu, uzun uzun diistiniilmiis, uzun erimli bir
planin pargasidir. Plan ve amag sudur: emekgileri anti-fasist miicade-
leden, giderek sinif miicadelesinden vazgecirmek; gerici fasist giicle-
rin aslinda sdylendigi gibi olmadiklarini, onlarin da "vatan evlad:i”
oldugunu, dolayisiyla diismanligr birakmak gerektigini anlatmak;
emekgileri, fagistlerle birlikte olmaya alistirmaktir. Kesinlikle amag
budur. Fagistleri ¢cagiranlar, ayn1 kurultayda, devrimcileri digtalamak
icin ¢aba gosteriyorlardi. Ankara'daki 17—18 Haziran Eyleminde dev-
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rimcileri acik isimle pankart actilar diye, eylemden atmaya kalkanlar,
Kurultayda sermaye partilerini ve fasistleri agik kimlikleriyle davet
ettiler. Bu ¢arpici durum, sosyal reformistlerin, doneklerin, devrime
ve halka kars1 nasil bir ihanet cephesi kurduklarint géstermiyor mu?

Hi¢ utanmadan, kendilerine "devrimci”, "sosyalist", "ilerici"
diyen bu hainler, i¢isleri bakanina ¢i¢ek sunarken, o sirada devrimci-
ler, ayn1 bakanin emriyle iskence goriiyorlardi. Halk diismani katiller
stirlisiiniin bagina gecip, devrimcilere yonelik agik infazlar1 yoneten
bu fasist bakana ¢igek sunmak, devrimcileri susturmaya kalkmak,
oldiiriilen insanlarimiza kars1 islenmis agir bir suctur. Gazi ve Umra-
niye sokak savaslar sirasinda, eylemleri, anti-fagist gosteriye donii-
secek diye, eylemi erteleyerek devleti i¢ine distiigii zor durumdan
kurtarmak, halka karsi islenmis en agir suctur. Halklarm cellad:
CHP'yi, halk diisman1 fasist MHP'yi Kurultaya davet etmek, devletin
yaninda yer almaktir. Reformistler, halklarin isyan ve ayaklanmasinin
ontinde barikat olmakla kalmiyor, emekg¢ilere karsi, burjuvazi ile bir-
lik oluyorlar. Siz biitiin donekler, sermayenin dniinde onursuzca yer-
lere kadar egilirken, Ote tarafta devrimciler onurlartyla savagmaya
devam ediyorlar. Devrime ve halka karsi islediginiz suglarin bedelini
mutlaka, ama mutlaka 6deyeceksiniz.

MUCADELE EDENLER ZAFERE ULASIR

Devrime karsi ¢ikanlarin dezavantaji, kosullarin devrimei olmast;
her giin pek ¢ok emekginin olaylarin etkisiyle miicadeleye atilmasidir.
Devrimin maddi kosullarmin olgun olmasi, devrimei kitle atiliminin
bu maddi temeller iizerinde yilikselmesi; fasizmin onca terériine, ope-
rasyonlarina, katliamlarina ragmen devrimci hareketin giliglenmesi,
ihanet cephesine biiylik bir darbedir. Devrimci olan kosullar refor-
mistlerin etkisini kirinca; bu defa, toplumsal-politik kosullar1 yanls
gostermek i¢in ¢aba igine girdiler. Toplumsal-politik ortamin, dev-
rimden ¢ok uzak oldugunu; devrimci gelismenin uzun bir dénemi kap-
sadigini; devrimin, bu evrimci gelismeden bir sapma olacagini
soyleyip duruyorlar. I¢ savas'm adim bile anmak istemiyorlar. Admi
anmak istemedikleri, aslinda, emekg¢i halk kitlelerinin devrimci i¢ sa-
vasidir. Yoksa, burjuva i¢ savas uzun siiredir var. Burjuva i¢ savasa
kars1 halkin devrimci i¢ savasini savunacaklarma tersini yapiyorlar.
Halki devrimci i¢ savagtan vazgecirip; karsi-devrim cephesi karsisinda
eli kolu bagli birakmak istiyorlar. Reformist cephenin one ¢ikardigi
"barig, hemen simdi" sloganinin anlamu, kitleleri, fasist saldirilar kar-
sisinda pasif konumda tutmaktir. Sosyal reformizmin, burjuva karsi-
devrimin azgn saldirilarina yaniti; sosyal pasifizmdir. Fagizm, infaz,
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katliam, kagirma vb. fasist teror yontemleriyle iistiimiize gelip pasifi-
kasyon yaratmaya calisirken; reformistler de, sosyal pasifizm
teorisiyle, buna ¢anak tutuyorlar. Gortildiigii gibi ortami, oldugundan
farkli gostermekle, tiim reformistlerin amaci, devrimci potansiyeli, pa-
sifize etmek; son ¢oziimlemede, kitlelerin anti-fasist, anti-kapitalist
devrimci baskaldirilarini 6nlemektir.

Kosullar devrimei; devrim, kosullar1 ve kitleleri degisime yonel-
tiyor. Bu durumda, sosyal reformizm ve sosyal pasifizm tam bir sonug
vermeyecektir. Miicadele, ¢eliskilerin keskinligine, siniflar ayriminin
derin ve biiyiik olmasina bagl olarak sertlesiyor. Sertlesen miicadele
tiim toplumu saflasmaya zorluyor. Saflasma hizlaniyor. Herkes safla-
styor. Reformist cephe giigleri de, karsit siniflarin saflasmasina bagl
olarak yerlerini netlestiriyorlar. Devrimin bir gergeklik durumuna gel-
digi, halkin ayaklandigi tiim tilkelerde, bu tipten insanlarin, tarihin aki-
sin1 durdurmak i¢in umutsuz bir direnis gosterdiklerini herkes bilir.
Kiiba Devrimi sirasinda, devrimi temsil eden Castro liderligindeki 26
Temmuz Hareketi’nin ilerlemesi karsisinda, cogu kendisine "ihtilalci"
diyen donekler cephesi, devrimi 6nlemek i¢in diktator Batista ile an-
lagma imzaliyorlardi. Hem de gerillalarm yiiksek otoritesinden yarar-
lanarak, buna kalkistyorlardi. Castro hakli olarak, durumu ¢ok sert bir
bildiri ile teshir etti. Halklar kurtulusu icin savagmak istemeyenler,
yine Castro'nun sdyledigi gibi, savagmamak i¢in bir siirii bahane bu-
lurlar. Devrimci 6nder Che, Bolivya'da ayni ihanetle yiiz yiize geldi.
Kendisine kadrosal ve silah yoniinde destek olacagini s6yleyen KP
yoneticileri, birakalim destek olmay1, burjuvazinin gerillalara karsi
ylriittigii kampanyaya katilarak, karsi-devrimle ayn1 agizdan konus-
tular. Che, yiiz militana ihtiya¢ duyarken, onlarin elinde, engelledik-
leri binlerce insan vardi. Che'nin dliimiinden sonra hareketin liderligini
iistlenen gerilla lideri Inti, bir catismada kurtuluyor ve eskiden tanidig1
bir KP yoneticisinin evine giriyor. Ruhunu ve onurunu satan bu algak,
gerilla liderini ihbar ediyor ve katledilmesini sagliyor. Devrime karst
bu algaklig1 yapan, bu sdzde "komiinist" solucan tek degildir. Latin
Amerika'da ve bizde ayni cinsten hain pek ¢oktur. Tiirkiye ve Kiir-
distan devrimci hareketi ayni ihanetle her zaman yiiz yiize gelmistir.
Miicadele sertlestikcge, saflasma netlestik¢e, donekler cephesi de dii-
zenin gerici gliclerinin yaninda yerini alacaktir.

Devrim yoluyla iktidara, oradan da sosyalizme varmak i¢in yola
c¢ikan devrimci hareket miicadelede sik sik yalniz kalmistir; burjuva-
zinin saldirlarinin yaninda, ihanet cephesinin de saldirilarina ugra-
migtir; ancak, baskilara, saldirilara ne boyun egmis, ne de yolundan
ayrilmigtir. Devrimci hareket, bildigi devrimci yolda yiiriimeye devam

325



C. Dagh

etmistir. Bugiine kadar zafere ulasan yalnizca devrimci hareket ol-
mustur. Yalnizca miicadele edenler zafere ulasir. Ihanet cephesinin,
engellemeleri, kitlelerin 6niinde set olmasi ve burjuvazi ile ayni agiz-
dan konusarak, karsi kampanyalar agmasi, tarihin akisini, devrimin
zafere ulasmasini dnleyemeyecektir.

Celiskiler ¢cok keskin, miicadele sert, Devrimimiz koklii, zaferi-
miz biiyiik olacaktir.

Devrim i¢in savagmayana komiinist denmez.

Devrimci Emek

1 Aralik 1995
Say:1: 56
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AVRUPA'DA TOPLUMSAL CATISMA

Avrupa proletaryasinin kalbi Fransa'da atiyor. Fransiz hareketi
biiytik tarihi birikiminin de etkisiyle, Avrupa'nin bagina gegti. Avru-
pa'nin yiiregi Fransa; Fransanin ve Avrupa'nin beyni Paris. Bugline
kadar ii¢ devrim gormiis (1789, 1848, 1871) olan Paris, anti-fagist di-
renis hareketinde de biiyiik rol oynamistir. 68 Olaylarindaki rolii ile de
Avrupa'nin 6niine gegmisti. Bu miicadeleci, direnisci Paris, yine sah-
nede. Demek ki, Avrupa giizel olaylara sahne olacak.

Fransa'da, Belcika'da, diger kita iilkelerindeki toplumsal catis-
malar, uzun siiredir Avrupa'da yasanan ekonomik-toplumsal krizin sa-
dece sonuglardir. Kapitalist sistemin ekonomik— toplumsal bunalimi
her giin yeniden ve yeniden karsit celiskiler ve gatigmalar tiretiyor. Av-
rupa'daki ekonomik kriz bir sistem krizidir. Ciinkii biitiin emperyalist-
kapitalist ilkelerde yasaniyor. Bunun ilk 6nemli belirtisi olan igsizlik
ve yoksulluk hemen hemen biitiin kapitalist merkezlerde vardr. Icle-
rinden en ileri gitmis olan ABD ve Japonya'da igsizlik uzun siiredir
var. Ustelik devaml biiyiiyen bicimde varligini siirdiiriiyor. ABD'de
milyonlarca ingan yoksulluk i¢cindedir. Milyonlarca ABD'li eksik tii-
ketiyor, kotii kosullarda yastyor. Her yil yiiksek sayida insan kigin so-
guktan ve agliktan oliiyor. Oyle ki daha gecen secimlerde baskanlik
secimlerinin en 6nemli propaganda malzemesi, igsiz olan 10 milyon
insana is bulma vaadiydi. Gegen siire i¢cinde durum daha da vahimlesti.
En biiylik ABD tekelleri, is¢ci atmaya bagladilar. Ayni siire¢ Japonya'da
yasaniyor. Kapitalist sistemin ekonomik krizi, meta tiretiminin, dzel
miilkiyet diizenin ve toplumsal iiretimde anarsinin sonucudur. Eko-
nomik kriz neden degil sonugtur, ancak uzun siireli olmasi durumunda,
kendi maddi temellerini tam bir yikim ile yiiz yiize getirir. Kapitaliz-
min krizi ayn1 zamanda toplumsal bir krizdir. Ciinkii, emek¢i sinifla-
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rin yoksullasmasini beraberinde getirdi; yoksullagma ile birlikte sos-
yal diizen sarsilmaya bagladi. Ekonomik-toplumsal krize bagli olarak
toplumsal ¢iiriime, yozlagma, adi cinayetler de artis var. Her kriz be-
raberinde bu sonuglar1 mutlaka getirir. Avrupa ekonomik ve sosyal
krizle ¢alkalantyor.

Ekonomik-toplumsal kriz politik boyutunu da gosterdi. Dogal
olarak "politikay1" ekonomi-politikten koparmak miimkiin degildir.
Toplumsal olaylar belli bir ekonomik temelde ortaya ¢ikar. Politik
olaylar da yine belli bir toplumsal temele sahiptir. Marx'in bize 6gret-
tigi gibi, toplumsal olmayan politik olay yoktur. Ekonomi ile politi-
kanin arasinda diyalektik bir iliski, yani karsilikli bir etkilesim var.
Politikanin, ekonominin yogunlagsmis ifadesi oldugu sozii cok bilinen
marksist bir sdzdiir. Ekonomi ile politikanin iliskisi boylesine siki ve
i¢ igedir. Hiikiimet kararlarini, savaslari ve vergileri birbirinden nasil
ayr1 ele alabilirsin ki. Fransa'da hiikiimetin politik olarak aldig: karar
ekonomik ve toplumsal sonuglara yoneliktir. Hiikiimet kamu isgileri-
nin ve egitime ayrilan sosyal yardimlari ve destegi kisma karari aliyor.
Burada politik kararlarin ekonomik hedefleri var. Hiikiimet emekgile-
rin sosyal haklarina, tekelci sermaye adina el koyma karari altyor. Sos-
yal haklarin budanmasi ise kitlelerin toplumsal-politik eylemlerine yol
actyor. Simdi Fransa hiikiimeti, kitlelerin eylemlerini ezmek i¢in askeri
ve polis gliclinii devreye sokuyor. Boylece acik olarak goriiyoruz ki,
ekonomiyi ve politikay1 birbirinden ayr1 gérmek olanakli degildir. Bu
maddi temeller politik sonuglarini hemen yaratti. Ekonomik alanda
baglayan ¢atigma, toplumsal-politik alana kaymaya bagsladi.

Fransa hiikiimeti, sert 6nlemlere bagvurmadan, aldig1 ekonomik-
toplumsal kararlar1 uygulayamaz. Hiikiimetin kararma ilk tepki gos-
terenler kamu iscileri oldu. Nedeni ortada: Sosyal haklarin budanmasi,
once, kamu iscilerini vuracaktir. Ogrencilerin eyleme gitmesi de ayni
nedene dayaniyor: Egitime yonelik devlet harcamalarimin kisitlanmasi.
Simdi 6gretmenler de eyleme gitmeye karar verdiler. Egitim harca-
malarmin kisitlanmasi karar1 6grencilerde oldugu gibi, egitim emek-
cilerini de etkiliyor. Egitim i¢in zorunlu devlet harcamalarinin
kisitlanmasi tiim toplumu, esas olarak da emekgileri ilgilendiriyor.
Burjuva sinif serveti sayesinde egitim sorununu ¢oziiyor. Ancak,
emekgi kitleler, egitim sorununu yalnizca devlet eliyle ¢ozebilirler.
Yalnizca hiikiimetin egitim ile ilgili karar bile tiim toplumun hareket
gecmesi yeter nedendir. Kald1 ki, hiikiimet emekgilerin biitiin hakla-
rina el uzatmay1 kafaya koymustur. Bugiin kazanilmis sosyal haklara
el atan bir hiikkiimet, yarin ¢cok rahatlikla is¢i sinifinin licretlerini ya
dondurur ya da diisiiriir. Bunu ¢ok iyi bilen Fransiz iscileri her gegen
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giin biiyliyen bir giicle grevlere destek veriyorlar. Kitlelerin biiyiiyen
bir giicle eyleme yonelmesi karsisinda askeri gili¢ kullanmadan, Fran-
s1z hiikiimeti kararini uygulatamaz. Fransiz is¢isi ise buna boyun eg-
meyecektir. Hilkiimetin kararinda geri donmeyecegi bi¢imindeki
aciklamaya iscilerin verdigi yanit: Yeni alistik 1sintyoruz. Bu yazi 8
Aralik'ta yazildi, olaylar biiyiiyerek siiriiyor. Sicak bir catismanin ilk
vuruslar1 basladi; yeni yeni catigmalarin olacagi kesin. Olaylar, tam
bir toplumsal catismaya ve i¢ savasa dogru gidildigini gosteriyor. Fran-
sa'daki bu ¢atigmalar ya da Avrupa'nin her hangi bir yerindeki sosyal
catismalar ezilse ya da sonse de; bu maddi kosullar yenilerini en kisa
stirede iiretecek diizeydedir.

Fransiz iscisi de, miicadele birligini, saglamadan, eylemlerini sert-
lestirmeden, siirekli duruma getirmeden, ileri gitmeden, hiikiimet ka-
rarlarmi engelleyemez. Isciler, bu giine kadar siirdiirdiikleri toplumsal
yasamlarini, sert ve devrimci eylemlere basvurmadan koruyamazlar.
Simdilik 6ne ¢ikan sendikalardir Sendikalarin bir siire daha etkin du-
rumda olacaklar1 kesindir. Fransiz sendikalar1 uzun bir tarihe ve etkin
bir konuma sahipler. Fransiz is¢isi de sendikalarini asacak duruma gel-
medi.

Fransiz sendikalar1 (CGT) daha 6nce 68 olaylarinda da is¢ilerin
kendilerini asmamasi i¢in eyleme gitmek zorunda kaldilar ama; eylem
icinde, eylemi kirmak i¢in hiikiimetle birlikte davrandilar. Yine de is-
ciler lizerinde etkinler. Bu etkinlik, Fransiz is¢isi devrimcilestikce asi-
lacaktir. Isgilerin politik drgiitleri ne Fransa'da ne de Avrupa'nin biiyiik
merkezlerinde diizeni asacak konuma sahipler. Komiinistlerin hemen
hemen tiimii (Portekiz komiinistleri daha iyi konumdalar) sosyalizmin
temel ilkelerini goktan terk ettiler. Diizen yanlis1 komiinistlerin bu ey-
lemlerdeki rolii de, uzlasmaci, engelleyici ve yatistirict olacaktir. Ne
var ki, bu defa devrim yoluna girmeye baslayan Avrupa, miicadeleci
gecmisinde goriildiigii gibi, proletaryanin devrim partilerini de yara-
tacaktir. Bu olgularin tiimii géz 6niinde bulunduruldugunda, smnif ¢a-
tismalarinin ¢ok sancili gegecegini sdyleyebiliriz.

Simdiden Fransa'daki grevler biitiin kitay1 etkilemeye bagsladi.
Avrupa'nin ulagimi birbirine baglidir. Ekonomik iliskilerde i¢ i¢e geg-
mistir. Avrupa'daki hava ulagimi, Fransa'daki grevler sonucu felg ol-
maya basladi. Fransa hiikiimeti bu noktada kuvvet kullaniyor. Yine de
ulagim biiyiik dlciide aksamis durumdadir. Isci siniflart icin de etki-
lenme s6z konusudur. Fransiz hareketinin biitiin kitaya yayilma olasi-
lig1 var. Fransizlar baslattilar, Belgikalilar ve Almanlar devam
ettirebilirler. Toplumsal patlama durumu kitanin bir¢ok iilkesinde var.
Celiskilerin ¢ok kesin oldugu iilkelerde ¢ok sert ¢atigmalar glindeme
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gelebilir. Bugiin Fransiz hareketi 6nde, yarm baska bir iilke hareketi
one gecebilir. Burada alt1 ¢izilmesi gereken gercek sudur: Bir iilke-
deki toplumsal gatigma ve toplumsal baskaldir1 kisa siirede diger iil-
kelere de sigrayacaktir. Bunun maddi temelleri vardir.

TUTUCU AVRUPA, DEVRIMCI AVRUPA..

Gecen ytizyilda burjuva ve proleter devrimlere sahne olan Av-
rupa, emperyalizm ve is¢i aristokrasisi sonucu devrimlerden uzaklasti.
Avrupa proletaryasiin burjuvalagmasi, kapitalizmin, kitada yikilma-
st geciktirdi. Yani kapitalizmin, kendi ana vataninda yikilmasi suni
nedenlerle geciktirildi. Tlk emperyalist paylasim savasinin getirdigi
ekonomik yikim, toplumsal ¢okiintii ve savasin diger sikintilar1 dev-
rimci durumun dogmasina yol agti. Rusya'da Ekim Sosyalist Devrimi
sonucu Sosyalizme yonelirken, biitiin gézler bir Avrupa devrimine di-
kilmisti. Devrim dalgasi batidan doguya kaymis ve doguda (Rusya'da)
zafere ulagsmisti. Devrimin yayilmasi ve sosyalizmin kurulmasi igin
Avrupa'nin devrimci desteginin olmasi gerekliydi. Bunun ilk miijdesi
Almanya'da 1918-1919 da ortaya ¢ikti. Ne yazik ki, Alman devrimi
cabuk ezildi. Beyaz terér Almanya'nin her yerinde kol gezdi. Italya
Torino'daki Isci Konseyleri denemesi de ezildi, 1919 Macar Sovyet-
leri de kisa siire i¢inde ezildi. Bdylece Burjuva gericiligi biitiin Avru-
pa'da kol gezmeye basladi: Devrimci ayaklanmalar bir bir ezildi.
Devrimei durum uzun siire dogmamak iizere, Avrupa'nin listiinden ge-
kildi. Bu durumda, devrimci dogu yoluna tek basina devam etmek zo-
runda kaldi. Sosyalizm Sovyetler birliginde kendi giicii ile kuruldu.
Almanya'daki daha sonraki ayaklanmalar da kendi zayifliklart sonucu
ezildi. Kapitalizmin biiyiik bunalimi sonucu Avrupa fagizme teslim
oldu. Fagizm ve savas igindeki kita uzun yillar fagizm ve anti-fagizm
miicadelesine sahne oldu. ikinci emperyalist paylasim savasmda Sov-
yet halkinm biiyiik devrimei tavri ve enternasyonalist anlayist sonucu
hem fasizm ve hem de savas Avrupa'da yikildi. Avrupa savas ve fa-
sizm tehlikesinden bir siire i¢in uzaklasti. Fasizmin ve savasin maddi
temeli ortadan kalkmadig icin her iki tehlike var olmaya devam etti.
Fagsizm tehlikesi, bu maddi temellerden yeniden kitanin karsisina ¢ikti.
Savasin Sovyetler Birligi'nin tayin edici giicii ile sona ermesi ile bir-
likte Dogu Avrupa'da bir dizi iilkede devrim gerceklesti. Buralarda
Halk Demokrasileri kuruldu. Bati Avrupa ise ABD'nin kesin ege-
menligi altina girdi. Bir zamanlar, ABD'yi ekonomik somiirgesi du-
rumuna getiren Avrupa; simdi kendisi ABD'nin egemenligine girdi.
Avrupa'nin Dogusu devrimci yola girerken, Bati'da tutuculuk egemen
oldu.
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Avrupa'y1 boydan boya etkileyen 68 olaylarmdan bu yana, 6zel-
likle 80'den sonra kitada "yiizy1lin en biiyiik eylemleri" goriildii. Yiiz-
yilin biiyiik eylemleri yayginlasti ve neredeyse siireklilik kazandi.
Fransa'da kasim ayinda baslayan is¢i-6grenci-emekgi eylemleri 68'den
sonra goriilen en etkin eylemler oldu. Tutucu Avrupa'nin kabuklari
icinde devrimci bir 6z doguyor. Bu devrimci 6z'iin goktan eskimis ka-
pitalist kabugu ne derece kiracagini hep birlikte gorecegiz. Kapitalist
kabuk saglam gibi goriiniiyor. Aslinda hicbir eski bigcim, yeni ve dev-
rimci 6Z'lin gelisimine uzun siire dayanamaz, 6z, bi¢imi mutlaka de-
gistirecektir. Avrupa tutucu giiclerin egemenligi altindadir.
Burjuvazinin tutucu Avrupa'st halen biiytik giictiir. Ama her biiyiik
giiciin mutlaka bir "asil topugu" vardir. Eskimis olan kapitalist iiretim
bicimi gliglii emperyalist Avrupa'nin "asil topugu"dur. Proletaryanin
devrimci hareketi asil 6ldiiriicii darbeyi indirecektir. Bu hedefe sert
ama ¢ok sert bir catisma ile varilacaktir.

Fransa'daki eylemler uzar ve tiim tilkeyi kapsarsa, Fransiz hiikii-
meti, hareketi ezmek icin kendi giiclinii kullanacaktir. Hareket tiim
Avrupa proletaryasinin ayaklanmaya iterse; o zaman tutucu Avrupa
gii¢ birligi i¢inde, Fransiz hareketinin {istiine yliriiyecektir. Komiin
bunun olabilecegini gosterdi. En sonunda Avrupa sosyal ¢alkantila-
rin, ¢atigmalarin ve ayaklanmalarin ortamina girdi. Toplumsal patla-
malarin tek tek kapitalist Avrupa iilkelerinde diizeni tehdit etme
durumuna geldiginde, Avrupa'da burjuvazi emekgi kitlelere karsi "kut-
sal ittifak" kuracaktir. Cikar ¢atigsmalart ve karsitliklar, bunun sonucu
one ¢ikacaktir. Her kapitalist iilke, rakipleri olan diger kapitalist iilke-
ler karsisinda gii¢hii olmak ister; bunun icerde her kararini uygulan-
mast zorunlu. Bu anlamda, Fransa'nin grevler ve toplumsal
catigmalarla ¢alkalanmasi, 6rnegin Almanya'nin isine gelir. Ne var ki,
tiim Avrupa'daki emekgi kitlelere 6rnek olacak bir devrimei Fransa,
yalniz Fransiz burjuvazisinin degil, Alman ve tiim kita burjuvalarmin
da hig istemedigi bir durumdur. iste, burjuvazi, kendisi igin tehlikeli
olan devrimci durumun dogmamasi i¢in; Avrupa'nin devrimci dog-
rultuya girmemesi i¢in, gerekirse tiim ekonomik ve askeri giiciinii kul-
lanmaktan ¢ekinmeyecektir. Fransa, bugiinkii eylemleri ezerse grevleri
ve eylemleri tiim Fransa'ya yaymis olacaktir; Avrupa burjuvazisi Fran-
sa'daki hareketi ezmeye kalkarsa, eylemleri tiim kitaya yaymis ola-
caktir.

Fransa'daki grevlere, direnislerin Avrupa agisindan énemi boy-
leyken; diinya agisindan da, Avrupa'daki eylemler uluslararasi prole-
tarya hareketini ileri iteceginden, ya da ileriye ¢ekeceginden aym
O6neme sahiptir. Avrupa'nin ve diinyanin Fransa'daki olaylart yakindan
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izlemesi, gelismelerin diinya capmdaki sonuglaridan 6tiirtidiir. Diinya
bu sonugclardan gesitli diizeylerden etkilenecektir. Fransiz proletaryasi,
emperyalist tilkelerdeki hareketin basinda yiirlimenin onurunu tagtyor.
Fransiz proletaryasi, kararli ve kendine gliveniyor. Bu giiven orgiitlii
giic olmaktan ve miicadeleci bir tarihten ileri geliyor. Kendi orgiitlii
giiciine giiven ve devrimlerle dolu bir tarihe sahip olmak Fransiz pro-
letaryasini1 daha da ileriye gitmeye zorlayacaktir. Fransiz hiikiimeti
olaylarin biiyiimemesi i¢in kararindan vazgegerse; bu hem Fransiz
proletaryasi hem de Avrupa proletaryasi i¢in bir basart olacaktir.
Ciinkii, ayn1 durumda bulunan diger isciler, Fransiz kardeslerinin yo-
lunu izleyecektir. Ote yandan ise, Avrupa burjuvazisi bu sonugtan ra-
hatsiz olacakti. Ciinkii ayn1 Ornegin kendi iilkelerinde
tekrarlanmasindan korkuyorlar. Her iki yoniiyle de diinya ¢apinda so-
nuglar yaratacaktir.

Fransiz Juppe Hiikiimeti, iscilerin, 6grencilerin istegini kabul
ederse; ne kadar gii¢siiz bir duruma diistligiinii gérecektir; bu durumda
kararlarin1 yasama gegiremez. Yok, kararli olmaya devam ederse, o
zaman da, is¢iler bu hiikiimeti kesin olarak yikacaktir; olaylarin ge-
lismesi kesin olarak bu sonucu getirecektir. Sonug olarak Fransa'da
Juppe Hiikiimeti yarmindan emin degildir. Bu durum zamanla tiim ki-
tadaki hiikiimetlerin basina gelecektir. Ciinkii, Avrupa'da olaylar dev-
rimci yonde gelisiyor.

Uluslararasi proleter hareketin ilk ¢ikisin1 yapan Avrupa prole-
taryasi uzun bir aradan sonra, yeniden hareketin basmma gegmeyi ba-
sarmalidir. Komiinciilerin, Marx'in, Engels'in, Roza'nin anti-fasist
direniscilerin devrimei Avrupa’si yeniden doguyor.

Devrimci Emek

15 Aralik 1995
Sayi1: 37
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POLITIK ORTAM VE YENi HUKUMET

24 Aralik Secimlerinden sonra kurulacak hiikiimet eski hiikii-
metlerden farkli olarak Giimriik Birliginin getirdigi anlagmalar1 im-
zalamak durumunda kalacaktir. Giimriik Birligi anlagmalarini gézden
gecirmek isteyenler, ancak iliskileri zora sokacak, sonugta daha kotii
kosullarla ayn1 noktaya gelecektir. Avrupa ile ayn1 GB i¢inde olmak
Tiirkiye'nin ekonomik-toplumsal durumunu biiyiik 6l¢iide etkileye-
cektir.

GB ile birlikte, sanayi, ticaret ve finans alaninda biiyiik iflaslarin
yasanacag artik herkes tarafindan biliniyor. Devlet, bu alanda doga-
cak zararlari tekeller i¢in karsilayacaktir. Tekeller disinda kalanlar ise
tekelci baskiya dayanamayacak, yok olup gideceklerdir. Pek ¢ok ka-
pitalist isletmenin iflas etmesi ile birlikte esas darbeyi is¢iler yiyecek-
tir. Kapitalistler 6nce krizi atlatmak i¢in is¢i ¢ikaracak; sonra da iflasin
sonuglari, kalan isciyi igsizlige itecektir. GB'in yiiriirliige girmesiyle,
yalnizca bu gelisme sonucu yiiz binlerce is¢i isten ¢ikarilacaktir. Ka-
pitalist devlet isletmeleri ve 6zel sektor bilindigi gibi siirekli bigimde
isci cikartiyor. Kitlesel is¢i ¢ikarilmasi sadece son birkag yilda mil-
yonlara ulasti. GB'nin uygulanmasiyla beraber bu say1 dev rakamlara
ulasacaktir. Ekonomik yikimin ayni zamanda sosyal yikim anlamina
geldigi aciktir. Bu anlamda, yeni kurulacak hiikiimet donemi ekono-
mik-toplumsal bunalimin en iist diizeye ¢ikacagi bir donem olacaktir.

Tekelci egemenligin oldugu, emperyalizme bagimli bir kapitalist
iilkede, biitiin hiikiimetler yalnizca egemenlerin sdylediklerini yapar-
lar; tekelci kapitalist kogullarda, emperyalizme bagimlilik kosullarmda
hig bir hiikiimet bunun diginda davranamaz; kuralin digina ¢ikmak is-
teyen olursa, hemen kurallara uymaya zorlanir; sonugta tekellerin ve
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emperyalizmin belirledigi kurallar istiin gelir. Biitiin burjuva partile-
rin ve burjuva hiikiimetlerin birbirine benzemesinin ana nedeni, eko-
nomik yapinin tekellerin ve emperyalizmin elinde olmasi; ekonomik
giiclin onlarin elinde olmasidir. Ekonomik giicii elinde bulunduran,
bunun sayesinde politik giicii de ele gegirir; isbirlikgi tekelci sermaye
biitiin burjuva politik kuvvetlerin tek sahibidir. Kapitalizmin rekabet
doneminde ¢ikarlar birbirinden farkli olan burjuvalar, aralarindaki re-
kabeti politik alana da yansitirlar. Bu nedenle ayr1 ayr1 burjuva parti-
leri bu farkli burjuva ¢ikarlar yansitirlar. Liberal, muhafazakar, sosyal
demokrat politikalarin aralarinda farklilik oldugu dénem coktan geri-
lerde kaldi. ABD'deki “Cumhuriyetgiler” ile “Demokratlar” arasinda
bir fark ortaya konamaz; bir fark varsa, bu, ¢esitli tekel gruplari ara-
sindaki ¢ikar ¢atigmasini yansitir. Her iki parti de emperyalist politika
izler; her alanda politik gericilik, her iki partinin tiim politikalarini
kaplar. Kapitalist Avrupa'da ya da kapitalist Uzak Asya'da da durum
aynidir. Sermayenin belli ellerde yogunlagmasi kapitalist ekonomik
yasalarin islemesiyle beraber, ekonominin yogunlagmis ifadesi olan
politikada, tekellerdeki bu yogunlagmay1 yansitir. Bu maddi temellere
dayanarak kesin olarak soyleyebiliriz ki, Tiirkiye'de kurulacak olan
her hiikiimet emperyalizmin ve igbirlik¢i tekelci sermayenin emrinde
olacak; onlarin ¢ikarlarmi dile getirecektir.

Yeni hiikiimet, mevcut fasist devlet aygitlarinda herhangi bir de-
mokratik iyilesme yapamaz; bunun birinci nedeni, 6ncelikle boyle bir
burjuva politik gii¢ yoktur; ikinci neden ise, fasist bir devletin burjuva
iligkiler ¢ergevesinde “degistirilememesidir.” Her gelen hiikiimet mev-
cut fasist devlet makinesini sadece daha da yetkinlestirecektir. Artik
bazi burjuva gevrelerin de itiraf ettikleri gibi, yeni meclis ve hiikiimet
yalnizca MGK'nin sdylediklerini yerine getirecektir. Bdylece sunu
kesin olarak soyleyebiliriz; her hiikiimet mevcut fasist devlete daya-
nacak, onun bir pargasi olacak; sadece fasist devleti gliclendirmeye
calisacaktir. Bugiine kadar, fagist generalleri, cuntacilari ve iskenceci-
leri s6zde de olsa, “cezalandirmak istedigini” soyleyen bir tek burjuva
giic ciktt m1? Boylesi bir hareket istese de zaten devlet karsisinda bir
“gli¢” olamaz. Burjuvazi karsi-devrimcidir; burjuvazinin tiim partileri
de 6yle. Eger bir burjuva partisi ¢ikip ta, devlet yapisinda degisiklik ya-
pacagini soylerse, bilin ki, bu, kitleleri aldatmak i¢indir; devrimi 6n-
lemek i¢indir. Hi¢ bir burjuva hareketi, tekellere ragmen,
emperyalizme ragmen, fagizme ragmen bu devlet iktidarinda bir tast
bile yerinden oynatamaz. Her burjuva meclisi ve hiikiimeti baski ma-
kinesinin bir pargasi olacak; baskiya dayanacak, baski uygulayacak-
tir.
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Kapitalistlerin, adina “kemer sikma” dedikleri ekonomik politi-
kalarmi uygulamak, GB programmi uygulatmak igin miicadele ve ha-
reket halindeki emekgi kitleleri susturmalari gerekiyor. Sokaga ¢ikan
ya da sokaga ¢ikmak igin hazir olan kitlelerin, bundan sonra hig sus-
mayacaklari agiktir. Bu demektir ki burjuvazi varligim siirdiirmek i¢in
mutlaka daha fazla siddete basvuracaktir. Siddeti arttirmadan tirman-
dirmadan burjuvazi konumunu koruyamaz. Bu nedenle her yeni ka-
pitalist meclis ve kapitalist hiikiimet daha fazla siddete bagvuracak;
daha fazla, siddet ise karsitini1 yaratacaktir; yani daha fazla siddete bas-
vuracak olan hiikiimet ayni, bi¢imde daha sert siddetle karsilasacak-
tir. Oniimiizdeki donemde tarih karsit simiflarin siddeti tarafindan
yazilacaktir,

'90'dan sonra kurulan biitiin hiikiimetler “i¢ savas hiikiimetleri”
oldular; simdiki hiikiimette ayn1 bicimde bir i¢ savas hiikiimeti ola-
caktir. I¢ savas kosullarinda baska tiirlii “hiikiimet” edilmez. Ne var ki,
i¢ savas lizerine kurulan, hig¢ bir savas hiikiimeti yarinindan emin de-
gildir. Clinkii her hiikiimet bir barut figis1 iizerinde duruyor. Bu barut
figist her an ateslenebilir. Yillardir siirmekte olan savas dyle bir savas
ki, ancak taraflarin birinin kesin ve mutlak iistlinliigiiyle sona erme-
dikce devam edecektir. Tiirkiye ve Kiirdistan'da siirmekte olan savas
kisa erimli degil uzun bir dénemi kapsayacak bir savastir. Halklar,
devam etmesi halinde daha uzun bir siire ac1 gekecek, zor giinler ge-
cirecek kurban verecekler; ta ki, devrim yoluyla i¢ savasa son
verene kadar. I¢ savasin kendisi maddi temeli ile birlikte yalmzca dev-
rim tarafindan sona erdirilir; taraflardan birinin “silah ¢atmasi” ile
savas sona ermeyecek tersine daha da uzayacaktir. Kitleler artik bu
durumda daha da saflasacak; kesin yol ayrimina geleceklerdir; siire¢
baglad1 bile. Burjuva egemenlik, fasist devleti iktidar1 ve savas hiikii-
meti degil; is¢i siifimin, yoksul koyliiligiin ve tiim emekgilerin Ge-
¢ici Devrim Hiikiimeti halklarin biricik ¢ikisi olarak ivedilik kazaniyor.

Kiirt Ulusal Sorunu yeni meclis ve yeni hiikiimet doneminde de
¢oziilmeyecektir; bundan sonra da herhangi bir burjuva hareketi, “ulu-
sal sorunu” ¢ozemeyecektir. Artik “ulusal sorunun” burjuva ¢oziimii
yoktur. TUSIAD, Sabanci, Kog, Komili ve diger tekelci giilerin yeni
hiikiimetin “Kiirt Sorununu” ¢ézmesi bi¢imindeki dilegi; yalnizca
Kiirt halkini ulusal-sinifsal kurtulus yolundan alikoymak i¢indir. Em-
peryalizmin ve tekelci sermayenin “Kiirt Sorunu’ndaki politikalari
ayr bir yazi ile ele alacagiz. Burada su kadarini sdyleyecegiz, yeni
hiikiimet de “ulusal sorunu” ¢ézemeyecektir. PKK'nin, sorunun “ba-
risci-devrimsiz” ¢ozliimii fiyasko ile sonuglanacaktir. Bu gelismenin
stirmesi ile birlikte Kiirt halki devrimei yiirliyiistini siirdiirecektir; ulu-
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sal-smifsal kurtulusun yalnizca devrim yoluyla ¢oziimiiniin olanakli
oldugu bi¢imindeki bir biling egemen olacaktir. Yeni hiikiimet done-
minde eskilerine gore daha yaygin, sert ve sonuglari sarsici olacak olan
Kiirt halk ayaklanmalarina tanik olacagiz.

Oniimiizdeki dénem Kiirt halkinin devrimci isyanlari, ayaklan-
malari, askeri savaslari, Tiirkiye emekgilerinin isyan ve ayaklanmala-
rinin yiikselecegi bir donem olacaktir. Bu giine kadar olanlar, daha
biiyiik catigmalarin 6n belirtisidir. Kosullar ve baskilar emekgi kitle-
leri yalnizca devrime dogru itiyor; siirecin dnlenemez gidisi bu yon-
dedir. Bu dénem her taraftan ayaklanma seslerinin geldigi; dzcesi
yogun devrimci bir donem olacaktir.

Cikis devrimci olacaktir. Se¢im icin olusturulan, olusturanlarin
devamini istedigi “Emek, Baris ve Ozgiirliik” bloku istese de uzun
siire ayakta kalamaz; ¢linkii “ulusal sorun” ve genel olarak tiim de-
mokratik sorunlarin “bariggi-devrimsiz” ¢dziimiinii istiyor. Demok-
rasi sorununun “barig¢i-devrimsiz” ¢éziimii miimkiin degildir; tezin
savunucularinin bu yonelisi sadece emekgi kitleleri devrimden vaz-
gecirmek icindir. Kosullar ve gorevler s6z uygunsa bir “Devrimci
Bloku” zorunlu hale getirmistir. Ddnemin ana gorevi hareket halin-
deki ve hiiklimet giicleriyle catigma halindeki kitlelerin eylemini yo-
netmek, devrimci eylemleri ivedi olarak artirmak, devrimi
orgiitlemektir. Bunun i¢in devrimin politik kuvvetlerini bir gii¢ olarak
bir araya getirmek, gérevi basarmanin sartidir. Oniimiizdeki dénemde
Leninistler bunu yasama ge¢irmek i¢in ¢alisacaklardir. Kuvvetlerimizi
birlestirecegiz, savasacagiz ve yenecegiz.

SECIM SONUCLARI

Yukaridaki degerlendirme bilinen anlamiyla se¢im “sonuglar1”
alimmadan yapildi; simdiki degerlendirme ise se¢im “sonuglar1” or-
taya ¢iktiktan sonra yapild.

Politik krizi ¢6zmek, bir ¢ikis yolu bulmak igin segimlere giden
tekelci giicler; 24 Aralik segimlerinden yine politik krizle ¢iktilar, ¢ikis
yolu bulunamadi. Burjuvazi kitlelerin biiyiik bir kesimini tek bir parti
araciligiyla etkileme, pesinden siiriikleme yetenegini ¢oktan yitirdi.
Orta yere ¢ok pargali bir manzara ¢ikti. Yeni bir hitkiimet olusturma,
farkli partilere oynayan tekelci guruplarin ¢ikar ¢atismasi nedeniyle
tam bir ¢cikmaza girdi. Partiler arasinda bir “farklilik” oldugu i¢in degil;
tekelci sermaye gruplarmin ve emperyalist devletlerin ¢ikarlarinin bir-
birinden farkli olmas1 nedeniyle “hiikiimet bunalimi” uzun bir siire
devam edecektir. Hiikiimet hangi bigcimde kurulursa kurulsun, burju-
vazi artik eskisi gibi, yonetemeyecektir: Kapitalist toplumun giinde-
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minde siirekli kriz olacaktir.

Biitlin burjuva partileri esasinda gii¢ kaybetmistir. Ortaya ¢ikan
sonug bunun asil kanitidir. Devletin para cezasi, hapis cezasi, cumhu-
riyeti kurtarma gagrilari, suni rekabet yaris1 ve biitiin olanaklarn kul-
lanilarak sandiga gitme ¢agrilaria ragmen yaklasik olarak 7 milyon
insan oy kullanmamuistir. Sandiga gitmeyenler birinci parti oldugu i¢in
“zaferini” ilan eden en biiylik partiden daha biiytik bir kitledir. Onca
baskiya ve propagandaya ragmen bu kadar biiyiik bir kitlenin sandiga
gitmemesi, kitlelerin parlamentodan ve sistemden umudunu kestigini
gosteriyor. Kitlelerin bilyiik bir kesimine gore biitiin burjuva partileri
aymdir; emekgi kitlelere ise hig bir sey veremeyecektir. Kitleleri sol la-
fizlarla sandiga gitmeye c¢agiranlar onca baski ve ¢abaya ragmen bu
kadar biiytik bir kitlenin sandiga gitmemesini bir kere diistinmelidir.
Reformcu blok bir kere daha kitlelerin gerisinde kalmistir.

Biitilin propaganda ¢alismalarin1 meclise milletvekili sokmak i¢in
yapan “Emek Baris ve Ozgiirliik Bloku” beklenen sonucu alamadh.
Bunun nedenlerini arka arkaya siralarken bile agik olarak ortaya ¢iki-
yor ki, biitiin hedefleri meclise girmektir. Meclise girmedikleri i¢in
yaptiklar1 caligmalar sonugsuz kaldi. Blok'un asil dayanagi ve yiiriitii-
ciisii olan HADEP Kiirt halkinin istenen destegini, alamadi. Bunun
nedeni, kendileri tarafindan siralanan nedenlerle birlikte; asil olarak
devrim miicadelesine ters davranmalaridir. Kiirt halki diizenden kop-
mak ve devlete kars1 miicadele vermek i¢in bu kadar caba gosterir-
ken, bu ugurda binlerce evladini yitirirken yasal parti ise, bu yonelige
ters bicimde, Kiirt halkini devlet ve diizenle bulusturmak i¢in ¢aba
gosterdi. HADEP'in ¢abasi, Kiirt Halkinim ulusal-sinifsal kurtulus mii-
cadelesine ters ve bu miicadelenin hedefini saptirici bir ¢aba olmustur.
HADERP esas olarak politikalarin1 gézden gegirmelidir.

PKK sirf “bariggi-devrimsiz” ¢oziim igin tek tarafli olarak “ates-
kes” ilan etti. Ne var ki, bu politika da hig bir sonu¢ vermedi; bir kere
daha Kiirt halkina yanlis yol gosterildi. PKK'nin “ateskes”inin bir
amaci1 da parlamentoya temsilci géndermekti. Caba sonug vermedi.
Cabalar sonu¢ vermedi, ama artik bu alandakilerin kabul ettikleri bir
gercek var: “Sistemin ¢iiriimiisliigline makyaj” olmalaridir. Sistem ise
HADEP'in ve reformist sol'un se¢imlere katilmasini kullanarak biitiin
diinyaya bu se¢imlerin ¢cok “demokratik bicimde” yapildigini gds-
terme olanagina kavustu. Tekelci gliclere bu olanag1 veren reformist
“Blok”tur. Onderligin izledigi politikalarm yanls olmasimnimn anlagl-
mastyla, “segimleri boykot etmenin” Kiirt halki i¢in dogru bir politika
olacag1 bigiminde bir diisiincenin dogmasina yol agmustir. PKK igin
yapilmasi gereken dogru sey, segimlerde izledigi yanlis politikanin
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Ozelestirisini vermek ve ulusal sorunun “barisgi-devrimsiz” ¢oziimii
yonelisinden bir an evvel vazgegmektir.

“Se¢im Aldatmacasina Hayir! Ya Devrim Ya Oliim!” diyerek se-
¢imleri boykot eden TKEP/Leninist ve ayni yonde olumlu tavir koyan
devrimci giigler, Tirkiye ve Kiirdistan devrimini temsil ettiler. Se-
¢imlerde dogru taktik ortaya koyanlarm ne kadar hakli olduklari, segim
sonugclart ortaya ¢ikinca anlagilmigtir. Devrimei giiglerle, sosyal-re-
formistler arasinda segimlerde ortaya ¢ikan taktik farklilig esas olarak
devrimin en temel konularinda, emekgilerin kurtulus miicadelesindeki
temel farkliliklarm bir pargasidir, onun bir devamidir. Taktigin bir kere
daha stratejiye bagli oldugu anlasilmistir.

Leninistlerin segimlerdeki devrimei taktigi, devrim ve iktidar ele
gecirme stratejisinin bir par¢asidir ve amacina hizmet etmistir. Refor-
mist Blok'un segimlerdeki taktigi de, onlarin sosyal-reform program-
larmin (stratejilerinin) bir parcastydi ve bu hedeflere hizmet etmistir.
Devrimcilerle, reformistler arasindaki strateji ve taktik farklilik her
alanda somutlanmigtir,

Devrimci Emek

Ocak-1996
Say:: 38
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GECiCi DEVRIM HUKUMETI

Toplumu olusturan milyonlarca insanin giinliik yasamidaki de-
gisiklikler; bu degisikliklerin insanlarin giinliik yagami tizerindeki zin-
cirleme etkileri; kitlelerin yasam bigimini belirleyen ekonomik
kosullardaki degisimi izlemek; her giin gézlerimizin 6niinde olup-
biten olaylarin nedenlerini, etkilerini, genisligini anlamak siirekli yap-
mamiz gereken sey budur. Ciinkii milyonlarca insanin her giin
tekrarlanan yasam miicadelesini; miicadeledeki degisiklikleri anla-
madan ilerisi i¢in saglikli dneriler ileri siremeyiz. Bugiinkii toplumu
anlamayan; kitlelerin giinliik yagsamimdaki degisiklikleri; nedenlerini
ve i¢ geligmelerini anlamayan bir kimse, yarinki toplum tizerinde hig
bir sey onerecek durumda degildir. Toplumdaki ve smniflar miicadele-
sindeki degisiklikleri ve gelisimi nlatan devrimci durum ve i¢ savast
anlamaanlara sdyledigimiz sudur: Toplumun hareketini izleyin, bu
hareketin degisimini ve zincirleme etkilerini izleyin, yani tarihi ma-
teryalist yontemi izleyin o zaman varacaginiz sonug, Leninistlerin
ulastig1 sonug olacaktir. Yalnizca tarihi gelisimi ve degisimi tarihsel
materyalist ve diyalektik materyalist yontemle izlerseniz dogru, sag-
lam sonuglara ulasabilirsiniz.

Tiirkiye ve Kiirdistan'da uzun zamandir siiren milyonlarca emek-
¢inin, Kiirt halkinin, devrimci hareketin hareketini izledigimizde; bu
hareketin toplumsal ve politik anlamini ¢6ziimledigimizde acik olarak
bir devrimin 6n giiniinde oldugumuzu sdyleyebiliriz. Bunu gérmek
icin kapal1 odalarda, kitlelerin hareketinden soyutlanmig olarak teori
yapmaya gerek yoktur; halk kitlelerinin siireklilik gdsteren miicadelesi
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irdelendiginde; gdzlerimizin 6niinde her giin tekrarlanan kendiliginden
kitle eylemleri incelendiginde inceleme ve irdelemelerin bizi bir dev-
rime dogru ilerledigimizi gosterecegi kesindir. Yapilmasi gereken top-
lumun kendisini ele almak degil, toplumun hareketini ele almaktir;
smiflarin kendisini degil, siniflarin hareketini, catismalarini ve bu ¢a-
tismalarin aldig1 bigimleri ele almaktir. Catigsmanin, gelismenin ve de-
gismenin diyalektigi irdelenmelidir. Yapilmasi gereken milyonlarin
karsilikli iligkisi, karsilikli konumlanisi, karsit miicadelesi ve bunun
politik anlamini irdelemektir. Biitiin reformistlerimiz maddeye bakip,
maddenin hareketini géremiyorlar; maddeyi hareketsiz halde gorii-
yorlar; oysaki madde siirekli asagidan yukariya dogru, basitten kar-
masiga dogru hareket ve degisim halindedir. Siniflara bakip, smiflar
arasmdaki miicadeleyi gormemek; simiflar1 hareketsiz halde gérmek de
ayn1 metafizik anlayisa gotiiriir.

Bizi bir devrimin 6n gliniine gotiiren; eli kulaginda bir devrimle
yliz yiize getiren milyonlarin hangi hareketidir, catismasidir. Su gelis-
meleri sayabiliriz: Sayilar1 15.000' bulan politik tutsak, siirekli hale
gelen kitlesel tutuklanmalar; tutsaklarin direngen devrimci miicade-
lesi, tutsak yakilarmin yillarca siiren yigit miicadelesi; agir sistema-
tik iskenceler, idam cezalari, miiebbet cezalar ve biitlin
“mahkumiyetle” sonuglanan mahkeme kararlari dogru olarak yorum-
landiginda bir devrimin dngiiniinde oldugumuz gorilecektir. Asker ve
polis operasyonlariyla baslayan, iskence ve agir cezalandirma karar-
lariyla sonuglanan; devrimei tutsaklarin direngen miicadelesine yol
acan bu siire¢ toplumun bir devrime dogru yiiriidiigiinii gdsteriyor.
Sosyalist diisiince yonteminden yoksun olanlar yalnizca, binlerce tut-
sagin gecirdigi siirecin smiflar miicadelesi agisindan yerini ve 6nemini
kavrayamazlar. Bu kadar kitlesel tutuklanmanin oldugu, bu kadar y1l-
larca siiren sistematik iskencenin oldugu, bu kadar binlerce y1l1 bulan
cezalarm verildigi kag tilke gosterebilirsiniz diinyada bize? Tiirkiye
ve Kiirdistan'mm durumunda olan ¢ok fazla iilke gdsteremezsiniz. Her-
kes operasyon, iskence ve tutsaklik durumunun simiflar miicadelesin-
deki yerini ve anlamin1 bir kere daha diistinstin.

Infazlarm ve kayiplarmn sayisindaki artis bir devrimin baslangi-
cinda oldugumuzu baska yonden gosteriyor (devrimin baska bir be-
lirtisi). Tiirkiye'deki insan haklart kuruluslar gectigimiz yilda infaz ve
kayiplarin sayisinda artis oldugunu belirtiyorlar. Bu kuruluslara gore
gectigimiz y1l, eski yillara oranla, biitiin alanlarda “insan haklarinda”
ihlaller, en iist diizeye ¢ikmuistir. Infazlar ve kayiplar, bu hak ihlalleri-
nin basinda geliyor. Infaz ve kayiplarin sayisindaki artis, emekgi kit-
lelerin devrime yoneldiklerini ortaya koyuyor. Fasist devlet artik
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bilinen yontemle bu devrim dalgasini durduramadigi i¢in; agik infaz-
lar1 ve gozaltinda kaybetmeleri tirmandirdi.

Devletin bu alandaki operasyonlarinin tirmanmasi, kitlelerin dev-
rim yolundaki tirmanmasimin gostergesidir. Fagizm, devrim dalgasini
durduramayinca, artik hi¢ bir kuralin taninmadigi, insanligin sug say-
dig1 yontemlere bagvuruyor. Eger bunca agik infaza ve kayba ragmen
kitleler miicadeleyi siirdiiriiyorlarsa, bu gergekten bir devrimin 6ngii-
niinde oldugumuzu gosterir.

I¢ savas bigimini alan simiflar savasiminin sertlesmesi, yaygin-
lasmasi ve yogunlagsmasi devrimin 6n belirtisidir. Devrim ve karsi-
devrim her gegen giin daha belirgin olarak saflasiyor; miicadele, daha
siddetleniyor. Devrimci hareketin fagist devlete kars1 askeri saldirila-
rinda belirgin artis gdzlemleniyor. Devrimci hareket hem politik eylem
alaninda hem de askeri eylem alaninda kesin bir yiikselis i¢indedir.
Tiim bu gelismeler bir devrimin belirtisi degil de, neyin belirtisidir?
Devletin agir fasist terdriine, saldirilarina ragmen devrimei hareket yo-
luna devam ediyor, biiyiime devam ediyor. Eger kitleler devrim i¢in
evlatlarini vermeye hazir olmasalar, devrimci hareket nasil biiyiiyebi-
lir ki? Eger devrimci hareket siirekli bilyiiyorsa, miicadeleyi yiikselti-
yorsa; bunun i¢in gereken insan gereksinmesini siirekli karsiliyorsa;
bunun en biiylik nedeni devrimin kitlesel 6zellik gostermesi, kitlele-
rin devrime yonelmesidir. Devrim ve kurtulus duygulari ve bilinci
emekgi kitleler arasinda bu kadar derin yer etmemis olsa, devrimci ha-
reket bu kadar baski karsisinda ¢oktan eriyip gitmisti. Ama kurtulus ve
devrim diistincesi hi¢ bugiinkii kadar kitleler arasinda derinlemesine
yer etmemisti. Kim ne sOylerse sdylesin, kesin olarak bir devrimin
baslangicindayiz.

Kitlelerin hareketini izlemeye devam edelim. Emekgi kitlelerin
yaklasik olarak 7 yildir devam eden kendiliginden eylemleri kesin ola-
rak stireklilik gdsterdi. Tarihin ¢ok az doneminde milyonlarca insanin
bu kadar uzun siireli kendiliginden eylemine rastlanir. Milyonlarca
emekginin kapitalizme kars1 kendiliginden eylemi bu kadar uzun sii-
riiyorsa, ayakta kalabiliyorsa, bu ancak bir devrim déneminde bulun-
dugumuz olgusuyla aciklanabilir. Birgok sosyalist cogu kez bu
kendiliginden gelme kitle eylemlerini kiiciimser; oysaki bir devrimin
olmast i¢in 6nce boylesine yogun kendiliginden kitle eylemlerinin ya-
sanmasi gerekiyor. Hele bizdeki kadar uzun siire devam ediyorsa; bu
demektir ki, kitleleri siirekli ayakta tutan, her an kavgaya iten dev-
rimci durum vardir. Herkes son donemlerde olusan kitle eylemlerini
bir diigiinsiin, anlayacaktir ki, Cumhuriyet doneminin en etkili, kitle-
sel ve uzun siireli eylemleri gergeklesmistir. Issizlige, agliga, yoksul-
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luga, giin be giin kotiilesen yasam kosullarna, yorgunluga, bezginlige
yipranmighiga ve ekonomik yikima kars1 siirdiiriilen eylemlere mil-
yonlarca insan katildi. Bu donemde gergekten milyonlarin hareketine
tanik olduk. Milyonlarin bu kendiliginden hareketi bir devrimin en
acik belirtisidir. Is¢i smifi bu hareketin basini ¢ekti; isci sinifi hareke-
tinin, bir parcasi olan kamu emekgilerinin hareketi tamamlandi; gen-
¢ligin ve demokratlarin miicadelesi ayni biitiinliikli siniflar
miicadelesinin birer pargast oldu. Is¢i smifinin ve emekgilerin fasizme
ve kapitalizme kars1 kavgasi, bir devrim miicadelesi bigimini aldi.

Bir devrimin baslangicinda oldugumuzu, devrimin basladigini
Kiirt halkinin ulusal-sinifsal kurtulus miicadelesinden bagka bir sey
bu kadar acik ve net olarak gosteremezdi. Kiirdistan'da olan sey bir
devrimdir; Tiirkiye ve Kiirdistan birlesik devrimini tamamlayict bir
devrim siiriiyor. Tiirkiye'de inkar ettiklerinin, neyse ki, Kiirdistan'da ol-
dugunu (i¢ savas) kabul eden bizim her renkteki oportiinistlerimiz, bu
sefer de Kiirdistan'da olanin bir devrim oldugunu kabul etmeyecek-
lerdir. Milyonlarca Kiirt insaninin yillarca siirdiirdiigii miicadele esas
olarak bir devrim miicadelesidir. Bu kadar biiyiik, yaygin, yogun ve
sert olay1 bir devrim olarak anlamamak kesin politik bir korliiktiir.
Kiirdistan'da olan, Tiirkiye'de olanlar bir devrimin belirtileri degilse,
o halde, devrim nedir ki. Burada soziinii ettigimiz zafere ulasmis bir
devrim degil; bu siirecin baslangicidir. Tam da bu noktada tartisiimasi
gereken devrimin kendisi degil; bu devrimin nasil basartya gotiiriil-
mesi gerektigi, bunun yol ve yontemleridir. Ne var ki; bizim politik
korlerimiz, devrim gibi ¢ok belirgin, agik ve net olguyu bile géreme-
yecek kadar sosyalizmden uzaklagmislar. Kitlelerin hareketini izleye-
rek durumu anlayamiyorsaniz; o halde zahmet edip diismanin
hareketini izleyin; o zaman yine de ayni sonuglara ulagirsmiz; olan sey
bir devrimin 6n belirtisidir.

En basta soylememiz gerekeni simdi sdyleyelim: TKEP/Leni-
nist'in ortaya ¢ikisi bir devrimin 6n giiniinde bulundugumuzun en
onemli belirtisidir; Leninistler devrimin habercileridir. 1970'li yillara
dogru ortaya ¢ikan Dev-Geng, THKO ve THKP-C, halklarin isyani-
nin ve devrimcei bagkaldirmin habercileriydi. 90'h yillara dogru ortaya
¢ikan TKEP/Leninist de bir devrimin habercisidir. Leninistlerin dev-
rimci programlari, devrimei taktikleri ve devrim politikalari ve ortaya
koyduklar1 devrimci tavirla bir devrimin yaklagmakta oldugunu gos-
teriyor. Biz konuya buradan baglamadik. Amacimiz, 6n yargil sosya-
listlerin, bu 6n yargisini kitlelerin devrimei yonelisi ile kirmakti. Bunu
yaptigimiza gore, bir devrime dogru yiiriidiigiimiizi, eli kulaginda bir
devrim ile yiiz yiize oldugumuzun en 6nemli belirtisi olan Leninistle-
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rin durumu iizerinde durabiliriz. Leninistlerin devrimci programi et-
kisini genigletmistir. Bunu Leninistlerin programini kopya etmeye ca-
lisan sosyalist hareketlerden biliyoruz. Yakin zamanda program
sorununu ¢ézmek durumunda kalan ¢esitli sosyalist hareketler, kesin
olarak Leninistlerin devrimei programini temel aldilar. Bunun yaninda
ortaya konan devrimei taktikler ve devrimei politikalar, onceleri ses-
sizlik icinde bogulmaya calisildiysa da, daha sonra kopya edilmeye
baslandi. Simdi Leninistlerin Programu, taktikleri ve politikalar1 dev-
rimci harekette egemen duruma geliyor. Ote yandan kitlelerin pratigi
ile Leninistlerin sdyledikleri artik ¢akigma i¢inde, bu devrimci goriis-
lerin kitlelerce benimsendiginin; kitlelerin devrime yoneldiginin en
onemli belirtisidir. Cikisi yaklasmakta olan devrimin habercisi olan
Leninistlerin miicadelesi ve gelismesi ise bu devrimin zaferi anlamina
gelecektir.

Mademki milyonlarca emekg¢i yillardir eylem i¢indedir, mademki,
Kiirt halki devrim miicadelesini yogunlastirtyor, mademki, halk kitle-
leri; devlet giigleri ile catisma i¢indedir, o halde, Gegici Devrim Hii-
kiimeti sorunu ivedi olarak ele alinmalidir. Devrimci durum ve ig¢
savas kosullarinda iktidar1 ele gegirme, temel gorev haline gelir. Sos-
yalizmi hedefleyen proletaryanin dnciiliigiinde, halk tarafindan, halk
iktidar1 donemin temel 6devidir. Halk tarafindan, halk iktidar1 ve Ge-
¢ici Devrim Hiikiimeti en ivedi gorevdir. Devrimin ivedi gorevi ileriye
birakilamaz: Sokaga c¢ikan, devlet giigleriyle ¢atisan kitlelere iktidar
hedefi géstermeden i¢ savasi kazanamayiz. Kitleler artik somut he-
defler istiyor. Burjuva diktatorliigii karsisinda devrimci iktidar alter-
natifi somut olarak ortaya konmalidir. Oniimiizdeki dénemde bunun
ivediligi ve yasamsal 6nemi daha acik olarak anlasilacaktir. DHI ve
GDH bugiinden somut bir hedef olarak 6ne ¢ikartilmalidir. Saflasma
bu somut iktidar hedefi etrafinda gerceklesmeli. Bugiine kadar ki
biitlin devrimler (burjuva devrimler, demokratik devrimler ve sosya-
list devrimler) gegici enerjik bir diktatorliige gereksinme duymustur.
Enerjik, devrimci bir diktatorliik olmadan, devrim zafere ulasamaz ve
ayakta kalamaz. Devrimci sinifin, iktidara yiiriiyen, 6nder sinifin ilk
yapacag1 sey, en enerjik devrimci onlemleri almaktir. Devrimei 6n-
lemlere bagvurmayan bir devrimci siif, sadece bos yere savasmis ola-
caktir; ¢iinkii kazandiklarini yitirmek isten bile degildir.

Hig bir giiciin durduramadigy, en enerjik devrimei diktatorliik olan
Gegici Devrim Hiikiimeti burjuva diktatorliik altinda gergeklesemez.
Gegici Devrim Hiikiimeti silahli halk ayaklanmasinin {izerine kurula-
bilir; devrime dayanilarak gerceklesir; devrime dayanarak ayakta kalir.
Her devrim tipinin yaratacagi gegici devrim hiikiimetinin farkl farkls
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olacagi bilinen bir seydir. Tiirkiye ve Kiirdistan'daki Gegici Devrim
Hiikiimeti ig¢i smifinin, yoksul koyliiliiglin temel ittifakina dayana-
cak, diger emekgi halk kitlelerini de ittifaka ¢ekecektir. Kiigiik koylii-
lik ve kent kiiciik burjuvalart da proletarya tarafindan ittifaka
cekilecektir. Gegici Devrim Hilkiimeti'nin dncii giicii proletarya, temel
miittefiki yoksul koyliiliik olacaktir. Olusacak olan cephe, gii¢c ve
eylem birlikleri bu temel ittifaka dayanirsa gergeklesir ve bu ittifaka
dayanan bir hareket zafere ulagabilir. Bu anlamda Gegici Devrim Hii-
kiimeti, is¢ci smifinin yoksul koyliiliiglin temel ittifakina dayanacak,
tiim emekei giigleri de ittifaka ¢ekecektir.

Gegici Devrim Hiikiimeti devrimimizin ilk kanit1 ve yapit1 ola-
caktir. O olmaksizin, devrim bagariya ulagsmis olmayacagi gibi; kitle-
ler de devrimci dnlemlerden yoksun birakilacaktir. Dogrusu, Gegici
Devrim Hiikiimeti'ni proletarya onciiliigiinde, sosyalizm hedefli ola-
rak, halk tarafindan, halk iktidarinin bir pargasi olarak ele almaktir;
Gegici Devrim Hiikiimeti olusturulmaksizin, demokratik Halk iktidar:
gerceklesemez ve yoluna devam edemez.

Demokratik Halk iktidar1 ve Gegici Devrim Hiikiimeti hedefi or-
taya konduktan sonra, biitlin ig¢i Orgiitlerinin ve emekgi Orgiitlerinin
temel gorevi, burjuva iktidara karsi, bu devrimci alternatifi destekle-
mek olacaktir. Devrimci Halk Iktidar1 ve Gegici Devrim Hiikiimeti
icin miicadele etmeyen bir isci smifi drgiitii ve kitle 6rglitii sonug ola-
rak burjuva iktidarin elinde bir oyuncak olmaktan kurtulamaz. Saf-
lasma kitle orgiitleri ya da sendikalar etrafinda degil, Gegici Devrim
Hiikiimeti etrafinda olmalidir. Emekgi simiflar yalnizca Gegici Dev-
rim Hiikiimeti hedefi ile burjuva diktatorliige karsi, kendi devrimei ik-
tidarlar1 i¢in miicadele etmis olurlar. Yalnizca GDH emekgi kitleleri
kurtulusa gétiirecektir. Bundan otiirii, proletarya, emekgiler ve tim
devrimci giiglerin temel, ivedi goérevi GDH'yi gerceklestirmek ama-
ciyla ayaklanmay1 orgiitlemektir.

Hig bir giictin durduramadig;, en enerjik devrimei diktatorliik olan
GDH sendikalara, kitle 6rgiitlerine ve yasal orgiitlere dayanamaz.
GDH iscilerin fabrika konseylerine, devrimcei halk komitelerine ve si-
lahl1 devrimci halk milislerine dayanacaktir. Silahli halk ayaklanma-
sina dayanacak olan devrimci hiikiimet, ancak devrimin silahli ve
orgiitlii gliclerine dayanirsa gorevlerini yerine getirebilir. Devrimin si-
lahl1 ve orgiitlii gliclerine dayanmayan hiikiimet ayakta kalamaz. Bu
anlamda ancak, devrimin silahl ve orgiitlii gii¢lerin ifadesi olan bir
GDH amagladig tiim politik ve sosyal 6nlemleri rahatlikla yerine ge-
tirecektir. Devrimle birlikte olusacak olan yerel ve merkezi Halk Mecl-
isleri de GDH'nin temel dayanagi olacaktir.
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Bir devrimin 6ngiiniinde proletaryanin yapmasi gereken sey, tim
araglar kullanarak yoksul koyliiliik ile temel devrimei ittifaki kurmak,
tiim ezilen ve somiiriilenleri devime ¢ekmektir. Biitiin araglardan an-
lagilmas1 gereken, illegal ve legal miicadele araglaridir. Ne var ki, en
ufak bir catigmanin biiyiik bir devrime yol agacagi boylesi bir dev-
rimci kriz ortaminda 6nemli olan hangi araclarin 6ne ¢ikacagini bil-
mektir. Yasal araglar tlim 6nemlerini yitirmezler, ancak, yasal olmayan
araclar komiteler, konseyler, milisler, illegal gosteriler, askeri eylem-
ler, vb. bigimindeki illegal araglar 6ne cikar. O halde proletarya ve
devrimci giigler yasal olmayan devrimci araglari 6ne ¢ikarmalidirlar.

Bu durumda devrimci ajitasyonun 6nemi diger donemlere gore
olaganiisti artar. Devrimci ajitasyonun temel amaci, emekgi kitleleri
devlet giigleriyle catismaya itmek; fasist katliamlara kars1 devrimei
zoru savunmak; yerine getirilmesinin zorunlulugunu anlatmak; genel
silahlanmanin geregini anlatmak, silahl birliklerinin kurulmasini gos-
termek; fagist devletin alagsagi edilmesinin kaginilmaz oldugunu; halk
tarafindan bir halk iktidarmin zorunlu oldugunu gostermek olmalidir.
Devrimci hareket i¢inde, devrimci ajitasyonun dnemi sik sik unutulur.
Oysaki devrimci ajitasyon, devrim ve iktidar miicadelesinin tamam-
layic1 bir pargasidir. Devrimci ajitasyon olmadan devrim ve kurtulug
miicadelesi eksik kalacaktir, glidiik olacaktir. Devrimei ajitasyon, “ka-
pitalizmi devirmek” ve “halki ayaklandirmak” i¢in i¢inde bulundu-
gumuz devrimci kosullardan en iyi bigimde yararlanmalidir.

Devrimin 6n belirtilerinin ortaya ¢iktig1, devrimei durumun de-
rinlestigi, i¢ savasin siddetlendigi bugiinkii ortamda, is¢ilerin mesleki
miicadelesi ve 6grencilerin akademik miicadelesi eski Onemini yitirir.
Devrim ve agik catisma doneminde iscilerin mesleki, 6grencilerin aka-
demik miicadelesinin yerini tiim ilerici ve devrimci gliglerin agik mii-
cadelesi alir. Sinif miicadelesi fabrika duvarlarina ve sendikalara;
ogrencilerin demokrasi miicadelesi de okul i¢ine ve akademik miica-
dele araglarina hapsedilemez. Is¢i sinifinin agik devrimci araclarla tiim
ezilen ve somiiriilenlerin dnciiliigiinii almasi; 6grencilerin de halk ha-
reketindeki aktif yerini almasi i¢in silahlanmasi zorunludur. Devrimi
yalnizca silahlanmis isciler, yoksul koyliiler ve silahlanmig genglik ba-
sartya gotiirebilir. Ekonomistler ve tiim reformistler ise tersini yapiyor:
kitle miicadelesini dar kaliplara hapsetmek. Oysaki kitle kendi dar ka-
liplarint agsmak istiyor. Gelismelerin asil yoni budur. Bugiine kadar
gelistirilen miicadele ve drgiitlenme yontemleriyle yetinen emekgiler,
kapitalizmin ve fasizmin artan saldirilar kargisinda, bunun yetmedi-
gini gordiiler, Yeni miicadele ve drgiitlenme yontemlerine bagvurma-
dan eldeki kazanimlarini bile koruyamayacaklarini, artik daha fazla
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emek¢i gdrmeye basliyor. Bu, miithis bir gelismenin habercisidir. Ge-
linen noktada ya yeni miicadele ve orgiitlenme araglariyla ileriye gi-
dilecektir; ya da, kapitalizmin ve fagizmin saldirilar
gogiislenemeyecektir. Kitleler kendiliginden de olsa bunu kavramig
durumdalar. Bu da reformizmin baska bir noktadan asilmasidir. Re-
formizmin biitiin yol ve yontemleri pratikte iflas etmistir. Emekei kit-
lelerin daha ileri gitmek i¢in yeni miicadele yontemlerini ve
orglitlenme bigimlerini gelistirme yonelimleri Gegici Devrim Hiikii-
meti'ni somut bir hedef olarak ortaya koymanin baska bir kanitidir.
Cilinkii ileriye gitmenin tek yolu iktidar1 hedeflemektir. Zora dayali
devrim yoluyla iktidar ele gegirmeyi hedeflemeyen, sosyalizmi he-
deflemeyen hig bir hareket ileri gidemez. GDH her yonden ivedi bir
hedef durumuna gelmistir.

Gegici Devrim Hiikiimeti hangi devrimci 6nlemlere bagvuracak-
tir? Fasist devlet iktidarmnin biitiin aygitlariyla pargalanmasi, yikilmast;
biitiin iktidarin Halk Temsilciler Meclisine devri; Halk Demokrasinin
gerceklesmesi, halkin tim devrimci kazanimlarinin glivence altina
alinmasi, halklar i¢in tam bir 6zgiir ortam saglanmasi; her kademe-
deki halk temsilcilerinin segimle gelmesi; halkin istemi halinde her an
gorevden alinmasi; biitiin kamu gorevlilerinin ayliklarmm uzman bir
is¢inin ayligin1 gegmemesi. Tlim iskencecilerin halk mahkemelerinde
yargilanmasi, cezalandirilmasi; tiim karsi-devrimcilerin devrimei dik-
tatorliik altinda tutulmasi ve zararsiz hale getirilmesi; devrimin otori-
tesinin her alanda egemen kilinmasi alinmasi gereken ilk 6nlemlerdir.

Bunun yaninda tekellerin ekonomik giiciinii ortadan kaldirmak
amaciyla, kapitalist, sanayinin, bankalarin, diger finans kurumlarinin,
ulasim, haberlesme araclarmin ve tiim biiyiik kapitalist isletmelerin
zor alimi1 yoluyla kamulastirilmast; is¢i konseylerinin denetimine ve-
rilmesi; liretimin ve dolasimin is¢ilerin denetiminde olmasi.

Tiim bankacilik faaliyetlerinin tek bir ulusal bankada toplanmast;
Tiim biiyiik 6zel toprak miilkiyetinin, {izerindeki tiim arag ve gereg-
lerle birlikte zor alim yoluyla kamulastirilmasi; tiim topraklarn ka-
mulastiriimasi; alim-satiminin yasaklanmasi; tiim kapitalist tarim
isletmelerin zor alim1 yoluyla kamulagtirilmasi; tarim isgilerinin kon-
seylerinin ve yoksul kdylii komitelerinin yonetimine devredilmesi; ta-
rimda kolektif iiretime gegisin saglanmasi vb. vb.

Emperyalist devletlere ve tekellere ait tiim igletmelerin zor alimi
yoluyla kamulastiriimasi; NATO vb. tiim emperyalist orgiitlerden ¢1-
kilmas1; emperyalist iis ve tesislerin sokiiliip atilmasi; tiim ekonomik
ve askeri anlagmalarin, kiiltiirel, teknik anlasmalarm yirtilmasi; em-
peryalist devletlere ve kuruluslara olan bor¢larin 6denmemesi...
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Kiirt ulusunun bagimsiz devlet kurma hakki, devredilemez bir
hak olarak, dogrudan ve eksiksiz olarak yine Kiirt ulusu tarafindan
kullanilacaktir; Kiirt ulusunun ayrilma, yani bagimsiz devlet kurma
hakkina higbir 6n kosul getirilemez. Tiirkiye proletaryasi, Kiirt ulusu-
nun bagimsiz devlet kurma hakkin1 acikga tanidigini simdiden ilan
eder; Kiirt ulusunun 6zgiirce ayrilma hakki, kendisiyle ilgili her tiir
politik tasarruf hakk: yalnizca kendisine aittir.

Tiim ulusal topluluklarin ulusal ve demokratik haklarinin giivence
alta alinmasi; ulusal baskinin her bi¢iminin kesin olarak ortadan kal-
dirllmasi.

Gerici gliglerin olas1 baskaldirilarini ezmek, emperyalist devlet-
lerin iggal ve askeri saldirilarini bosa ¢ikarmak i¢in tiim halkin silah-
landirilmas1 ve harekete gegirilmesi GDH'nin hemen alacag acil
onlemlerdir:

Bu devrim hareket halinde bir devrimdir; siireklidir, sosyalizmi
hedeflemistir.

Devrimci Emek

15 Ocak 1996
Sayi1: 39
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DEVRIM MUCADELESINE
AYAKUYDURAMAYAN SAGA KAYAR

Devrim donemlerinde her sey, bu dénemin yasalari tarafindan bi-
cimlenir. Burada devrim yasalar1 gelisme yasalaridir. Gelisme-do-
niisme tarihin yasalaridir; onlerine ¢ikan her engeli asar gecerler.
Geligme yasalar1 bosluk tanimazlar; bosluk baska bigimde dolduru-
lur, tarih yoluna devam eder. Devrime ya da doniisiim yasalarina ayak
uydurmak demek, bunun geregini yerine getirmek, varilmasi gereken
yere kadar gotiirmek demektir. Devrimin geregini yerine getirmek
demek, zaman1 dolmus eski kapitalist diizeni yikmak, ticretli emegin
sOmiirii sistemini ortadan kaldirmak demektir. Bu devrimi sonuna
kadar gotiirmek, proletarya diktatorliigiine ve sosyalizme ulagmak an-
lamia gelir. Bu devrimi basaracak ve sonuna kadar gotiirecek olan
tek tutarh ve gergek devrimci siif yalnizca proletaryadir. Proletarya
ise amacina ancak devrim yoluyla varacaktir. Eger tarihi, ekonomik,
toplumsal ve politik kosullarin tiimii toplumsal bir devrimin gergek-
lesmesini zorunlu hale getirmisse, devrimci bir sinif olarak proletar-
yanin gorevi pratik yolla bu devrimi gergeklestirmektir.

Toplum bir politik devrim noktasina gelmisse, bu; insanlarin yeni
ve daha {ist bir toplum bigimine gegis istemini ve zorunlulugunu gos-
teriyor. Toplum devrim yoluyla bir iist toplum bigcimine gegmezse top-
yekiin bir ¢okiis ve tam bir yikim kagmilmaz olur. Toplum yasalar1 da
doga yasalari gibidir; eger doga olaylarimin “dogasimi” kavrarsak, onu
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insanlarm yararma kullanabiliriz. Bir zamanlar, tastiklar1 zaman in-
sanlara zarar veren azgin akarsularin, baraj yoluyla insanlara son de-
rece yararl enerjiye doniistiiriilmesi gibi. Toplumda da benzer yasalar
isler; yeni topluma gebe olan eski topluma son vermezsen, her sey
cliriir, tiretici giigler yikici giigler olmaya baslar. (Kapitalist bunalim
donemlerinde dyledir; iiretici giicler, yikic giicler durumuna gelirler.)
Ama yeni bir topluma ge¢ildigi zaman tam bir gelisme yolu agilmig
olur. Ya devrim yoluyla yeni bir topluma ulasilir ve o zaman insanlik
tam bir gelisme yoluna girer; ya da kapitalist toplum, insanlig1 gergek
bir felakete stirtikler; insanlik ulagtig1 gelisme diizeyini bile yitirebilir.
Proletaryanin devrim yoluyla kapitalist topluma koyacagi son nokta,
insanhigin tiim smifli toplum tarihine koyacagi son bir nokta olacak-
tir; bir ddneme son verecek olan bu tarihi eylem, ayni zamanda yeni
ve bilyiik bir tarihi donemin de baslangici olacaktir.

Tiirkiye ve Kiirdistan'da tarihi kosullar, milyonlarca insanin top-
lumsal ve politik yasami toplumu olusturan iki temel sinif olan prole-
tarya ve burjuvazi arasindaki, toplumun temel c¢eligkisi olan
emek-sermaye ¢eliskisi; simiflar arasi gatigmanin keskinlesmesi ve i¢
savag bicimini almasi, biitiin bu olaylar ve olgular bir devrim done-
minde oldugumuzu gdsteriyor. Insanlarin yasamini belirleyen, icinde
yasanilan kosullardir, bu kosullar1 yeniden ve insanca diizenlemek
devrim donemlerinden bagka hi¢ bir zaman miimkiin degildir. Yeni ve
iist bir topluma gegmek kendiliginden olmayacagina gore, devrim do-
neminde, devrim yoluyla eski kosullara son vermek gerekiyor. Ciinkii
devrim donemlerinde, nesnel kosullar ve 6znel kosullar birlesir; dev-
rimci teori maddi gilice doniisiir. Devrimci durum demek, kapitalistle-
rin devlet egemenlik sisteminde biiyiik bir bunalim demektir; bir
biiylik bunalim déneminde, kapitalist iktidar1 deviremeyen proletarya,
bunu baris¢1 ve devrimei olmayan dénemlerde hi¢ yapamaz. Bu ne-
denle devrimci durumdan yararlanip, emekgi kitleleri, kapitalizmi de-
virmek amaciyla “ayaklandirmak” i¢in 1srarli davraniyoruz.
Milyonlarca emekgi, icinde bulunduklar1 yasam kosullariyla catisma
icinde bulunuyor; miicadele siireklilik gosteriyor; her taraftan kavga
sesleri geliyor. Kapitalizm tarihinin en biiyilik ve keskin bunalimmin
icinde bulunuyor. Kapitalist egemenligi devirmek i¢in biitiin kosullar
bir arada toplanmis durumdadir. Bu durumda devrim yoluyla bu dii-
zene son vermek gercekten miimkiindiir. Biitiin mesele bilyiik dev-
rimci yasalara uygun davranabilmektir.

Devrimci durum ve i¢ savas milyonlarin yagamimi giinliik olarak
etkiledigi halde, bizim sosyal-reformistlerimiz ve oportiinistlerimiz bu
kadar agik olan gelismeyi inkar etmek i¢in uzun siiredir bos bir ¢aba
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icine girdiler. Toplumsal gergekligin sagindan dolantyorlar, solundan
dolaniyorlar ama bir tiirlii etrafinda dolastiklar1 gercegi itiraf edemi-
yorlar. Ne var ki, ne kadar gizleseler, dogrudan soziinii etmeseler de,
aslinda onlarin “akhinda” olan sey bizim 1srarl olarak s6ziinii ettigi-
miz devrimci durum ve i¢ savas gercegidir. Bazen “mezheplesen” g6-
rlislerini bir kenara birakip, gelismenin diliyle konustuklart zaman,
iste ancak o zaman gercegi soylilyorlar. Son zamanlarda catigmalar
yogunlasinca reformist ve oportiinist sozciiler de politik kosullar1 an-
latmak i¢in, Leninistlerle ayni ifadeleri kullanmaya basladilar. Bu s6z-
ciilere gore, Tiirkiye ve Kiirdistan'da yasanan bir “y6netim
bunalimidir”, kapitalist toplumun yikimmin belirtileridir. Yine on-
lara gore, son dénemlerde olanlar, bir ay, bir yila bedeldir. Kendi dil-
leriyle degil, gelismenin diliyle konustular mi1 ne de giizel sdylityorlar.
Dogrulari ne kadar dile getirseler de, Leninistler kadar net, agik ve
kesin davranamazlar. Oyle de olsa, devrim yasalar1 kendini herkese
kabul ettirir.

Burada tiim devrimcileri uyarmamiz gereken bir tehlike var. Re-
formist ve oportiinistlerin son donemlerde yasanan olaylar karsisinda
“radikal” soylemlerde bulunmalar1 kitleleri devrime hazirlamak i¢in
degildir. Devrimci hareketten tecrit olmamak i¢indir. Son donemlerde
sol sdylemde bulunmalarinin nedeni, emekgi kitleleri devrimden vaz-
gecirmek i¢indir. Durumu anlamak igin, giidillen amaca ve pratiklere
bakmak gerekir. Amaglar devrimi gerceklestirmek degil, pratikleri de
buna uygun olarak sosyal-pasifizm ve teslimiyettir. Uzun siiredir, Tiir-
kiye ve Kiirdistan'da “evrimci-baris¢i” ortamdan s6z edenler, birden
bire “yonetememe krizinden” ve “bir yil bir aya sigan giinler”
olarak goriiyorlarsa, belli ki, devrimci eylem yoluna giren kitleleri,
baska tiirlii durdurma olanag1 olmadig i¢in bu yola basvuruyorlar.
Diger donemlerde bir kenara firlatilip atilmus, bir takim “kii¢iik adam-
lar”, devrimci donemlerde ve ayaklanma yillarinda ortaya ¢ikan dev-
rimi nasil batiracaklarinin hesabini yaparlar. Eger sanslar1 iyi giderse,
devrim sayesinde en etkili yerlere kadar ulasirlar. Bu “kiigiik adam-
lar’in hi¢ bir zaman degismeyen gorevleri, devrimi rotasindan ¢i-
kartmaktir. Her devrimci is¢i, yoksul kdylii ve emekei bdylesi
insanlara ¢ok dikkat etmelidir. Elimizde bir gosterge yontemi var:
Amaca ve pratige bakmak!

Siniflar ¢atigma igindedir, milyonlarca insan eylem i¢indedir, mii-
cadele biitiin siniflar1 kendi iradesi diginda kesin bir ¢atismaya dogru
itiyor. Bir y1l, bir haftaya ve bazen bir giine sig1yor. Olaylar ¢cok yogun,
gelismeler ¢cok hizli. Yogun-devrimei bir donem yasaniyor. Olaylarin
yogun, hizli ve devrimci olmasindan dolay1 doneme ayak uydurama-
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yan saga kayiyor. Yakin zaman kadar, kapitalizmin teshir edilmesi ve
miicadele iizerine olumlu sdzler sdyleyen kimi yazar ve ¢evrelerin
sOyledigi ayni seyler artik “kabak tadi” veriyor. Emekgilerin goziinde
yakin zamana kadar “sol” ve “devrimci” goriinen bu gevreler, artik
saga kaymig durumda. Devrime, pratik olarak ayak uyduramayan,
devrimin sagina kayar. Devrimin diyalektigi boyle isliyor. Bu anlamda
devrim miicadelesinin kesin saflastiric1 6zelligi vardir. Diger donem-
lerde, gercek devrimci ile devrimci geveze birbirine karisir. Devrimei
miicadele donemi gelip cattiginda biitiin bulanik sular durulur; duru
suyun dibi agik secik goriiliir. Miicadele gevezelik edenleri bir kenara
firlatip atar. Gergek devrimciler ¢cok agik olarak belli olur. I¢inde ya-
sadigimiz donemin bdylesi bir 6zelligi var. Bugiine kadar devrimciligi
sOylemlerden 6teye gegmeyen her kisi ve orgiit, pratik olarak devrime
ayak uyduramadigi i¢in saga kaymistir. Devrimci duruma ayak uydu-
ran, geregini yerine getiren devrimci hareketler de zaman zaman bu
tehlikeyle karsi karstya gelirler. “Kutsanmis” devrimcilik yoktur. Dev-
rimci hareket, somut gelismeleri, yani milyonlarca insanin toplumsal
ve politik hareketini yakindan izlemeli ve taktiklerini buna gore dii-
zenlemelidir. Smurlar, toplum ve milyonlar siirekli catigma ve hareket
icindeyken, devrimci Orgiitler de ayni bigimde hareket halinde olma-
lidir. Devrimei teori hareket halindeki teoridir, hareketin teorisidir.

Devrimci durumdan en iyi bigimde yararlanarak; kitleleri ayak-
landirmak, iktidart ele gegirmek i¢in komiinist 6nciiniin, ¢apli, giris-
ken ve pratik davranmasi gerekiyor. Gelisme, biiyiime ve giiclenme
politikasi olmayan her toplum, hareket ve 6rgiit zamanla yikilip gider.
Devrim donemlerinde gelisme, giiclenme ve biiylime politikasi ola-
ganiistli 6zellik kazanir. Bunu anlamayan “dar kafalilar” eski aligkan-
liklarini tekrarlarlar ve bu yilizden miicadelenin gerisinde kalirlar.
Komiinist hareketin saflarinda boyleleri halen var. Ne teoriyi kavramig
ne de pratigi; olaylarin kendi seyri iginde siiriiklenip gidiyor. Boylesi
“Oblomov”lar 6nciiniin geligimi dniindeki asil engellerdir. Eger disa-
rida kiyamet kopuyorsa kitleler hiikiimet giigleriyle ¢atisma i¢indeyse,
her taraftan kavga sesleri geliyorsa; bu durumda bile hig bir sey yap-
madan duruyorsa, gidip evinde oturuyorsa, kendisine gorev verildikce
is yapiyorsa, o kimse kesinlikle bir komiinist partili olamaz. Boylesi,
icinde yasadig1 donemi hi¢ kavramamistir. Komiinist hareket boylesi
capsiz, hantal, darkafali insanlar1 kendi safindan uzaklastirmalidir;
ancak o zaman arinma olur, gelisme olur.

Orgiitlenme ve miicadele yetenegi sonradan kazamldig halde,
bunun i¢in hi¢ bir ¢gaba géstermeyen bu anlayista insanlarin yaninda,
bir de yasamu biiyiik laflar etmekle gecen insanlar var. Bunlar bir araya
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gelindiginde lafla her seyi hallederler, ancak sdylenenleri yasama ge-
cirmeye gelince, kiigliliir ve hemen bir esnaf kurnazligiyla davranip,
“hesap-kitap” yapmaya baslarlar. Eger girisecekleri eylem, kendileri
icin tehlike yaratiyorsa, kurnazlik yapip, eylemin olmamasi igin elle-
rinden geleni yaparlar. Boyleleri, ister ki, tim kahramanliklar baska-
lar1 yapsin, kendileri de, baskalarinin kahramanliklarini oturup
seyretsinler. Eger istenilen gelisme olmuyorsa boylelerinin biiyiik pay1
vardir. SOyledigi her sey teoride kalan, silik bir yagsamlari olan “bir
yere geldiginde, kimsenin farkinda olmadigs; ayrildigi zaman da, yok-
lugunu hig hissettirmeyen” bu silik tipleri, Gongarov “Oblomov” adli
eserinde yaptigi bir tipleme ile ¢ok basarili olarak sergiliyor: “Dog-
rusu su ki, Taratiyev'in giicii laflarinda kalyyordu. Konusurken, ézel-
likle baskalarmmin islerini kolayca hallederdi; fakat elini kolunu
lamildatmaya, harekete ge¢meye yani teorisini uygulama, isi ele alip
yiiriitmeye gelince Tarantiyev baska bir adam oluveriyordu. Isi karsi-
sinda kiictiliiyor;, ansizin bir agwrlik, bir halsizlik duyuyor, ya baska bir
ise girisiyor, onu da bir tiirlii ele alamiyor ya da basaramiyor, basar-
maya kalksa biisbiitiin berbat ediyordu, bir ¢ocuk oluveriyordu...”

Tarantiyev gibi insanlar bizde de halen varligim stirdiiriiyor. Ne
var ki, miicadele onlar1 daha fazla sirtinda tasimayacaktir. Devrime
ayak uydurmayan devrimciligi lafazanlik diizeyinde ele alanlar mii-
cadelenin gerisinde kalirlar.

Milyonlarca emekgi kapitalist yasam kosullarinda ¢atisma igin-
dedir, bu demektir ki, milyonlarca kitle diizene karsidir. Bunun ya-
ninda on yillardir verilen miicadele sonucu olugan biiyiik bir devrimei
potansiyel var. Bunu cesitli eylemlerde, protesto gosterilerinde, sokak
catismalarinda, barikat savaslarinda, kiiltiir toplantilarinda, ileri sinema
sOlenlerinde, yani toplumsal yagsamin biitiin alanlarinda goriiyoruz, an-
liyoruz, biliyoruz. Ozellikle son dénemlerde, devrimci kitle potansi-
yelinde biiyiik bir patlama oldu. Kalanlarda ise, derin bir bunalimin
izleri var, onlar da devrimci bir ¢ikigtan etkilenmeye hazir konumda-
lar. Her sey hi¢ bu kadar ayaklanma ve devrim i¢in uygun degildi.
Eger bu durumu degerlendiremezsek, bunun tek sorumlusu yine biz
olacagiz. Disimizdaki biiyiik devrimei potansiyeli degerlendiremiyo-
ruz. Biitiin bunlar goriip yliksek sesle haykiriyoruz: Yiirekli davran,
ileri anl, ayaklanmayt ve devrimi orgiitle! TKEP/Leninist, devrimci
teorisi, devrimci taktikleri, Leninist parti orgiitlenmesi ve devrimci
tavirlariyla, devrimci kitle potansiyelini en iyi bicimde degerlendire-
cek olan bir komiinist partisidir. Biitiin mesele, yiiksek sesle haykir-
digimiz gorevi yerine getirmektir. Biiyik bir kitle giiciinii harekete
gecirebiliriz, bu olanaklidir, bu bize baglidir. Biitiin maddi ve toplum-
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sal kosullarm bir devrim i¢in bu kadar uygun oldugu bir dénemde, ya
pratik olarak yiireklice davranip, miicadeleyi alip, gotiiriiriiz; ya da,
bosluk tanimayan devrim miicadelesi bizleri asar gecger. Kosullar, kit-
leler devrimi pratik olarak orgiitlememizi istiyor, tutsak yoldaslarimiz
bunu soyliiyor, tarih bunu soyliiyor: Devrim ve zafer, yiireklilik ve
pratik demektir. Politik siirecin ve miicadelenin orta yerinde devrim
miicadelesi yer aliyor. Burjuvazi, giindemi degistirmek ve etkilemek
icin suni olaylar yaratiyor. Yine de devrimin yiikselisini 6nleyemiyor.
Kesin bir devrimci 6ngorii ve devrimei 6nsezi ile sdyleyebiliriz ki, po-
litik stire¢ yalnizca devrimei yonde isleyecektir, esas olan devrimdir.
Devrimci 6z gelisiyor, bilyliyor, gligleniyor; bu devrimci 6z, kapitalist
toplum bi¢imini pargalayacaktir. Yeter ki, biitiin devrim ve yikim giic-
lerini kapitalizmin ve fagizmin iistiine yoneltelim.

Milyonlarca kitlenin artan istemlerinin, yillardir siiren ve yogun-
lasan sert ¢atismanin, devrimei miicadelenin, cezaevi direnislerinin,
toplumun huzursuzlugunun, fiziki ve toplumsal yikimin arkasinda, ka-
pitalist toplumun agilma istemi, politik devlet aygitlarini par¢alama is-
temi yatmaktadir. On milyonlarca emekg¢i halk kitlelerinin istemleri
ve Ozlemleri kurulu kapitalist diizenle g¢eliski ve ¢atigma halindedir.
Halk kitlelerinin istemlerinin, 6zlemlerinin yerine gelmesi ve yasam
biciminin koklii olarak degismesi i¢in kapitalizmin ve fagist devletin
yikilmas1 gerekiyor ve yikilacaktir. Biitiin kosullar1 dogmus olan dev-
rimin zafere ulagmasi gerekiyor ve ulasacaktir.

Devrimci Emek

1 Subat 1996
Say1:40
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DEVRIM KOLEKTIF DEHADIR

Toplumda her giin tekrarlanan, olup biten olaylara yiizeysel bak-
mak yaygindir, neredeyse bir diisiince sistemi 6zelligi kazanmustir.
Ozel miilkiyet iliskilerine dayal diisiince bigimi her zaman kendi
maddi temelleriyle smirli kalmistir. Her egemen simifa gore, kurulu
toplumsal diizen, bulunmus en son toplumsal sistemdir, miikemmel
oldugu icinde sonsuzdur. Aym1 zamanda kurulu toplumsal diizenler,
cok giiclii ordularla korunma altina alinmistir. Egemen siniflarin gor-
kemli ve gbz kamastiric1 yagamim gorenler, diisiince bigimi goriinen-
den Gteye varmayanlar, egemenlerle ayni kaniy1 paylasirlar: Kurulu
Diizenin Sonsuz Olusu. Ama toplumlar birbirini izledi. Higbir top-
lumsal diizen ve hicbir devlet diizeni “sonsuz” olamadi. Her kurulan
yeni toplum bigimi, eskinin diyalektik yadsinmasi ve tarihsel elestirisi
anlamina geldi. Biitiin bir tarih bilgisine sahip olan insanlarin bu biiyiik
evrim {izerine net diisiinceleri olmasi gerekir. Ama kapitalist 6zel miil-
kiyet iligkilerini esas alan, ona hizmet eden bir kimsenin “ilerleme ve
doniisiimiiniin” tarihin, evrimin yasasi oldugunu kabul etmesi bek-
lenemez. Bizim 6zel miilkiyetciye gore tarihin son duragi kapitalizm-
dir; ona gore tarih burada son bulur(!). Tutuculuk; yani gericilik,
burjuvazinin biitliin diinya goriligsiine egemendir. Bunun igin ileriye
dogru yapilan her ger¢ek hareket burjuvazinin goziine korkung gorii-
niir. Burjuvazi bu noktada sairin dedigi gibi: “serpilip gelisen hayata
diisman”dir. Burjuva ideolojisinin etkisi altinda kalan toplum da olay-
lara ylizeysel bakar; burjuva toplumun temellerine inen, toplumu ha-
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vaya uguracak olan devrimci gelismeyi ¢ogu kez anlayamaz.

Diisiincede yiizeysellik sosyalist hareket i¢inde de yaygindir. Ne
var ki, olaylara gok yiizeysel bakan sosyalistler, her nedense diyalek-
tige en ¢ok bagvuranlardir. Ciinkii diyalektik sadece soyut bir yontem
olarak ele almiyor. Diyalektik hareketin yasalarini ele alan bir bilim-
sel yontem degil de sadece bir sozciik olarak ezberleniyor. Hareketin
bilimini kendi hareketi iginde ele almak gerekiyor. Olaylar1 ve gelis-
meleri kendi somutunda ve hareketin kendisini izleyerek dogru olarak
kavrayabiliriz. Olaylara yol acan gelismeleri i¢ zincirlerini, i¢ dina-
mizmi, dis dinamizmle karsilikli etkilesimle birlikte biitiinliiklii olarak
ele alinmalidir. Bu ifade bigimi de soyut gelebilir. Olaylarla gostere-
lim. Milyonlarca emek¢i yasamimdan memnun degil, toplumsal hu-
zursuzluk var, daha da artiyor; ¢esitli bicimlerde farkli eylem yollariyla
istemlerini ve 6zlemlerini dile getiriyor; bu yonde sayisiz olay yasa-
niyor. Bu gelismeye yiizeysel bakildiginda, kitlelerin sabun kopiigii
gibi sdnen her zamanki eylemlerinden birine daha bagvuruldugu soy-
lenebilir. Yapilan bir eylem sabun kopiigi gibi sonse de, bu eylemler
sik sik yapiliyorsa, bu olay yillarca tekrarlanip duruyorsa, bu demek-
tir ki, tiim bu olaylara yol acan koklii bir neden var. Oyle bir maddi
temel var ki, her seferinde iizerinde sayisiz olay ve catisma meydana
geliyor. Tiim bu gelismelere yol agan kapitalist {iretim bi¢imi ve tire-
tim iligkileridir. Bu demektir ki, mevcut iiretim bigimi, gelismenin
oniinde engeldir; liretici siiflar ancak, bu engeli, bu eski toplum bi-
¢imini devirirlerse 6zlemlerini gergeklestirebilirler. Sayisiz olayimn ve
catismanin arkasinda yatan gercek; toplumun gelisiminin Oniinde
engel olan, burjuva kurumlarini agma egilimi ve istemi bulunuyor. Hi¢
kimse kalkip da, ¢atigma ve olaylarin bu noktada kalacagini soyleye-
mez. Gelisme devam eder, gelismenin kaginilmaz yonii ve sonu kor-
kung bir hesaplasma ve biiytik bir alt {ist olustur.

Eger eski toplumun bagrinda, onun yerini alacak olan yeni top-
lumun maddi 6n kosullari olusmussa, toplum evriminin politik bir dev-
rimle sonuglanmasi kagmilmazdir. Iste bu cogu kez yiizeysel olarak ele
alinan olaylar ve sayisiz catismalar, bizi her giin dnlenemez bicimde
bu noktaya dogru getiriyor.

Uzerinde yasadigimiz topraklarda, Tiirkiye ve Kiirdistan toprak-
larinda, her giin artik sayamadigimiz, sayisiz olay oluyor. Toplumsal
temeldeki bu sayisiz olay, say1siz catisma demektir. Yalnizca dingin bir
yasami olanlar, olup biten say1siz olay ve ¢atismanin nasil korkung bir
hesaplagma ve sonugla bitecegini anlayamaz. Olup bitenlere yiizey-
sel ve dingin bir yagam penceresinden bakanlar, o i¢ginde yasadiklari
dinginligi bozacak, o korkung firtinay1 géremezler. Emekgi kitleler
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yillardir kendiliginden eylemlere basvuruyorlar; her giin sayisiz bi-
cimde boylesine kendiliginden olaylarla dolup tasiyor. Bugiine kadar
oldugu gibi, devrimci durum kosullarinda, kendiliginden olaylarin sii-
rekli olmast durumunda nasil korkung bir alt-liste yol agacagini pek ¢o-
gumuz anlamis degiliz. Oysaki “Kendiliginden olup bitiyor gibi
goriinen olaylar sayisiz ve korkun¢ hesaplasmalarla sonuglanir.”
O korkung hesaplagma bizde ¢oktan bagladi. Halen tutucu bigimde bu
gercege direnenler var. Kendiliginden olup biten olaylarin kendisi, top-
lumdaki son derece sert ve keskin celigkilerin ve antagonist gii¢lerin
catigmasini yansitiyor. Bu kadar keskin ve uzlagsmaz (antagonist) ¢e-
liskinin ve uzlagmaz (karsit) giiglerin korkung ¢atigmasinin ayni bi-
¢imde korkung bir sonla bitmesinde sasilacak ne var?

Eski toplumun gerici giigleriyle, dogacak yeni toplumun devrimci
giicleri; devrimle, kagi-devrim her giin sayisiz olay ve yollarla karsi
karstya gelir. Her olay1 ve her catismay1 diger olay ve catismalardan ba-
gimsiz olarak ele aldik mu, hi¢ bir sonuca varamayiz. Biitiin toplumsal
ve politik olaylar birbiriyle iligki ve karsilikl etkilesim i¢indedir. Biitiin
toplumsal catigmalar, biitlin halindeki zincirin i¢ halkalaridir; biitiin
halklar i¢ igedir. Ama bize goriiniim olarak her olay, digerlerinden ba-
gimsiz gibi goriiniir. Her toplumsal ¢atismanin kendine 6zgii nedeni
varmis gibi goriiniir. Oysa toplumsal olaylarin ve ¢atismalarm kedine
“6zgl” nedeni yoktur, neden ortaktir. Bu ortak neden, bu ortak maddi
temel, sadece kendini say1siz gesitteki sayisiz olayla gosterir. Burada
yiizeysel diisiinen; yalnizca bu sayisiz ¢esitteki olayin kendisi ile ve
Ozgiil gibi gdziiken nedeni ile ilgilenir. Diyalektik materyalist ise, sa-
yisiz ¢esitteki bu sayisiz olayin ana nedeni iizerinde durur, sayisiz ¢e-
sitteki catisma ve olayin yontiinii ve niteligini degistirmek i¢in, tiimiinii
etkileyen ve bigimlendiren ana nedeni, bu ortak maddi temeli degis-
tirmek i¢in savagir; bu ylizden devrimcidir. Binlerce ve binlerce olaya,
say1siz ¢esitte catigmaya yol acan bu eski toplumsal diizen devrim yo-
luyla yikilmadig siirece, her gegen giin artan bigimlerde olaylar devam
eder. Toplumun bir kesimi, toplumun diger kesimiyle siirekli ve say1-
siz bicimdeki olaylarla, sayisiz ¢atigmalarla kars1 karsiya gelecektir.
Bu karsilasma tarihin en sert ve kokli karsilasmasidir. Basitten kar-
masiga dogru gelismeye uygun olarak, her yeni giin, diine gore daha
cok karmasik ¢ok daha sert ve yaygin ve yogun olaylara sahne ola-
caktir.

Artik her tiirden gelismenin oniinde ayak bagi olan eski kapitalist
toplum ile; bu eski toplumun yerini alacak olan yeni ve daha tist top-
lumun devrimcei giliglerinin karsi karsiya gelmesi, birbirinin iistiine
dogru yiiriimesi, giinliik yasam ve kavgada sayisiz 6rneklerle kendini
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gosterir. Mahkemelerde komiinist tutsaklarin, mahkeme heyetiyle
kars1 karsiya gelmesi; iscilerin grev, direnis, yemek boykotu, is yeri is-
gali, sokak gosterisi ve daha sayisiz bigim ve cesitteki olaylarla bur-
juva sinifla kars1 karsiya gelmesi; yoksul insanlarin her giin gesitli
bicimlerle, devletle kars1 karsiya gelmesi, insanlarin katledilmesi, ka-
cirilmasi, iskence goérmesi, kisacasi yagamin biitiin alanlarindaki sa-
yisiz olay ve ¢atismanin temelinde hep ayni sey yatiyor: iki ayr1 sinifin,
iki ayr1 diinyanin tarihi hesaplasmasi. Ama her olay, goriiniirde sanki
ortak bir temele ve nedene bagl degilmis gibi goriiniir. Bizim yiizey-
sel sosyalistlerimiz de goriintiiye bakarlar. Ayni bigimde emekgi si-
niflar1 ortak kavgaya iten, onlar1 bir araya getiren aslinda yigit
orgiitciiler degildir. Marx'in belirttigi gibi, yiizlerce yigit orgiitcii bir
araya gelse, baski ve zuliim kosullarinin yaptigin1 yapamaz. Emekgi si-
nifi birlesmeye iten kesinlikle kapitalizmin baski, somiirii ve zulim
kosullaridir. Insanlarin yasamlarin bigimlendiren maddi yasam ko-
sullar1 yeniden ve insani olarak diizenlenmedigi siirece, bu maddi te-
meller iizerinde sayisiz olay ve ¢atigma olusur. Bu maddi kosullarda
“say1siz ve korkung hesaplagma” kacinilmaz olacaktir.

Yasadigimiz Tiirkiye ve Kiirdistan topraklarindaki miicadele, cok
sayidaki geliski ve gelismenin birlesmesini ifade ediyor. Kapitalizmin
egemenligi ile birlikte, bu egemenlige bagli, sermaye egemenliginin
kagmilmaz sonucu olarak uzun zamandir iist iiste biriken, i¢ ice gegen
biitiin toplumsal, sinifsal, ulusal ¢eliski ve sorunlar en sonunda bir-
lesti. Bugiin ¢6ziim, hem de koklii ¢6ziim bekleyen sorunlar, uzu za-
mandir birikip gelmis olan sorunlardir. Oylesine koklii sorunlar ki,
¢Oziimii i¢in simdiye kadar atilan 1limli ve reformcu adimlarla ¢6-
ziimlenememistir. Oysa s6z konusu sorunlarm ¢oziimil i¢in bu giine
kadar sayisiz eylem yapildi, miicadele verildi. Ama her sorunun ¢o-
ziimi, blitinden ve maddi temellerinden bagimsiz olarak ele alindig
icin, sirf bu ylizden ¢oziilemedi. Ancak insanlar yillarca verilen sayi-
s1iz miicadele bi¢imi sonucu, yeni yeni sorunlarin maddi temelini dev-
rimci yoldan degistirmek gerektigi bigiminde bir bilince ulagti. Biitlin
mesele her giin sayisiz olarak olup biten ¢atismanin bilincine var-
maktir. Insanlar bu ¢atismanin bilincine, ancak ideolojiler araciligiyla
varirlar. Bugline kadar ¢ok sayida yazar, arastirmaci, teorisyen top-
lumdaki smifsal ¢atismanin seyrini ortaya koymak i¢in kafa patlatti.
Ancak dogru bir ideolojik yaklagim olmadig i¢in hep eksik ya da yan-
lis sonuglara ulagilmistir. Siniflar ¢atismasinin bilincine varmak igin
(dogru bicimde) marksist-leninist ideolojiye dayanmak gerekiyordu.
Pek ¢ok yazar, arastirmaci, teorisyen bunu kavrayamadigi igin, top-
lumdaki sayisiz ¢atigmanin nedenlerini de hi¢ bir zaman kavrayama-
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dilar. Bilimsel sosyalizmin devrimci 6zii olan devrimci diyalektigi
kavrayamayanlar, o'nu temel alamayanlar, toplumda her giin kendili-
ginden olup bitiyor gibi goriinen sayisiz ¢atisma ve hesaplasmanin
gercek anlamini ve sonuglarimi anlayamazlar.

Soylediklerimiz 151ginda her giin g6zlerimizin dniinde olup biten
olaylari anlamini 6z bi¢gimde ortaya koyalim. Burjuvazinin ve kon-
formistlerin uykularini ve huzurunu bozan Kiirdistan'daki gelismeleri
ele alalim. Nedir Kiirdistan'daki i¢ savasin anlami. Kiirdistan'da bu-
giine kadar siirekli baski ve zuliim vardi. Miicadele ise belli diisiis ve
durgunluk dénemlerine ragmen hep vardu. I¢ savas bu durumda ne an-
lama gelir. Kiirdistan'da siirmekte olan i¢ savas gergekte korkung bir
ayaklanma anlamina gelir. 30.000 insan kendiliginden 6lmedi, buna
yol acan miithis bir ¢atigma ve koklii bir ayaklanmadir. Buradaki ig
savagin koklii bir ayaklanma anlamina geldigi hi¢bir zaman, bizim
sosyal-reformistlerimiz tarafindan anlasilmadi. Kiirdistan'da, fasist TC
ile Kiirt Halk Hareketi arasinda sayisiz ¢atisma oluyor. Sayisiz ¢atis-
manin sonucu korkung bir hesaplagmadir. Bugiinden her giin sayisiz
olay, sayisiz ¢atisma ve korkung bir hesaplasma yasaniyor. Milyon-
larca insan bu korkung hesaplasmanin i¢cindedir, milyonlarca insan
yeni bir yasam bigimi i¢in doviisiiyor, milyonlarca insan korkung bir
siddetin i¢inden geciyor; Milyonlarca insanin bagvurdugu siddet sa-
yesinde “Siddetin sabahi yakindir.” Milyonlarca insanin drgiitleme-
digi bu korkung ¢atisma ve siddet, kiigiik burjuvalarimizin keyfini
kacirsa da kaginilmazdir ve siirecektir. Toplum siddeti orgiitleyerek,
siddet sayesinde koleligini yenecek ve 6zgiir olacaktir. F. Fanon'un be-
lirttigi gibi “Yalmzca siddet, halkin siddeti, halk liderlerinin 6r-
giitledigi ve ogrettigi siddet Kitlelerin toplumsal gercekleri
kavramasini olanakl kilar ve onlara anahtari verir.” Afrika ve
biitiin kita halklarinin silaha sarilarak kavradigi gercegi Kiirt Halki da
kavramustir. Hi¢ kimse, Kiirt halkini bu yoldan ¢eviremez. Diisiiniin,
insanlar bu gercegin bilincine varana kadar ne kadar uzun bir yoldan
gectiler, bu giine kadar ne kadar sayisiz ¢atigmalara katildilar, nice iha-
netler gordiiler. Kiirt halkina basarinin ve zaferin anahtarini veren dev-
rimci siddettir, halkin siddetidir.

Sadece Kiirt halki degil, biitiin halklar yasam kosullarina ve
yasam bigimine kars1 bir ayaklanma ve devrimci baskaldir1 igindedir.
Her giin olup biten say1siz olay bunu gosteriyor. Eger, birakin bir dev-
rimci sokak gosterisini, siradan bir giinliik olay bile insanlar1 ayaga
kaldiryorsa, tistelik bu siirekli oluyorsa, besbelli ki, toplum zincirle-
rinden bogsanmustir. Tekelci gliglerin, toplumun zincirlerini pekistirme
girisimleri sonug vermiyor. Tarih, 40'l1 yillarda Yunan halkinin kargi-
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sina ¢ikardigi su ikilemi Tiirkiye ve Kiirdistan halklarinin karsisina da
¢ikardi: “Zincir mi silah mi?” Emekgi smiflar, eger siirekli silahlani-
yorsa, Orglitleniyorsa, catismaya atiliyorsa, barikatlara kosuyorsa,
g0giis gdgse catistyorsa; bu demektir ki, bu toplum ¢atigmanin bilin-
cine varmistir. Bu toplum degisiklik istiyor, hem de koklii degisiklik.
Bu toplum biitiin sinifli toplumlarin temel yasasi olan “zorunluluk
yasasint” kavramustir. Zorunluluk, anlamaya zorlar. Toplum uzun ve
sayisiz miicadele ve gatismalar sonucu kurulu 6zel miilkiyet toplu-
muna son vermek gerektigini anlamistir. Olaylarm gelisimi en azindan
toplumun bu yola girdigini gosteriyor. Fagizmin ve kapitalizmin bas-
vurdugu baski ve zuliim karsisinda, emekei siniflarin geldigi nokta
sudur: “Ya Zincir, Ya Silah”, “Ya Devrim Ya Oliim!”

Bu giinkii toplum zeminleri iizerinde olusan say1siz olay ve say1-
siz catisma, gelisimin karmasik 6zelligini de gosteriyor bizlere. Dev-
rimin temel sorunlarinin bu kadar karmasik hale gelmesi hig¢ kimsenin
g0ziinli korkutmasin, ¢iinkii sorunlarin ¢6ziimii de kendi i¢inde vardir.
Devrim miicadelesi sayisiz olayin, geligmenin ve gatismanin bilin-
cinde olarak davranirsa, biitiin temel simifsal ¢eliskileri ve toplumsal
sorunlar1 ¢ozebilir. Lenin kendi donemiyle birlikte uluslararasi sorun-
larm ¢ok karmasik hale gelmesi iizerine, “Yiiz tane Marx gelse bu so-
runlari ¢ozemez” derken, burada emek¢i smiflarin kolektif dehasimin
devreye girdigini anlatiyordu. Emekgi smiflar, kolektif dehalariyla en
karmasik hale gelen sorunlari bile ¢ozebilirler. Yalnizca proletarya
devrimci bir sinif olarak, kolektif bicimde davranarak devrimin kar-
masik sorunlarini ¢ézebilir. Devrim, proletaryanin ve biitiin emekgi
smiflarin ortak dehasini yansitir. Gelismelerin, olaylarm, kosullarin
her giin yeniden ve yeniden giindeme getirdigi emekgi smiflarin bu
kolektif dehas1 ve girisimidir.

Devrimci Emek

1 Mart 1996
Sayi: 41
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KAPITALIST COKUSUN HUKUMETI

Yeni bir i¢ savas hiikiimeti daha kuruldu. Hikkiimetin kurulmas,
sermaye ¢evreleri tarafindan ve uluslararasi finans giigleri tarafindan
sevingle kargilanirken; ayni olay, emekgi smiflar tarafindan derin bir
kaygiyla karsilandi. Farkli siniflarin ¢ikarlarinin karsithigina uygun
olarak seving ve kaygi bir arada... Karsitlarm birliginin dogasma uygun
olan bir durum. Smif ¢eliskilerinin, ¢atigmalarinin son derece keskin
oldugu bir donemi temsil eden bir hiikiimet, kapitalistlerin hiikimeti,
fagist hiikiimet ve i¢ savas hiikiimeti biitlin gerici giicleri zincirlerin-
den bosandirip, halklarin {istiine salacaktir. Emperyalizm ve sermaye
giicleri hiikiimetin basarist i¢in ellerinden gelen her seyi yapacak,
emekgi siniflarda, bu hitkiimetin yikilmast i¢in eylemden eyleme ko-
sacaktir. Smif ¢eligkilerinin, catismalarinin ¢ok keskin oldugu bir do-
nemde kurulan hiikiimet, uzlasmaz smif ¢eligkilerini ve keskin bir
hesaplagmayla sonuglanacak siniflar savagini en yiiksek noktaya ¢i-
karacaktir.

Yeni hiikiimetin bu kadar uzun siire kurulmamasinin politik an-
lam1 neydi? Burjuvazinin o ¢ok sahte gerekgelerini bir kenara biraka-
Iim. Emperyalizmin bu kadar egemen oldugu, isbirlik¢i tekelci
sermayenin bu kadar egemen oldugu bir yerde, hiikiimet sorunu li-
derlere ve partilerine birakilmaz. Hiikiimetin kurulus siirecindeki ¢ok
hareketlilik ¢ikarlari farkli olan uluslararasi ve igbirlik¢i sermaye grup-
larmin kapismasini gosteriyordu. Tiirkiye birden ¢ok emperyalist iil-
keye ve finans giicline bagimli oldugu i¢in, karisant ¢oktur. Her
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sermaye grubu, kendi agirhigmin hissedilecegi bir hiikiimet i¢in mii-
cadele etti. Cikar ¢atigmalar1 ve pazarliklar uzayip gitti. En son RP ve
ANAP arasinda hiikiimeti kurmak i¢in her konuda anlagsma saglan-
misgken, aniden hiikiimet ¢aligmalarinin bagka alana kaymasi, iste bu,
sermaye gii¢leri arasindaki miicadele ve pazarliklar1 yansitiyordu. Bu
olay aslinda belli yonleriyle agik yapildi. Medya tekelleri ve bir¢ok
tekelci sermaye guruplari tavirlarini agik olarak ortaya koydular. So-
nugta emperyalist giiclerin ve isbirlik¢i tekelci gli¢lerin onayladigi bir
hiikiimet kuruldu.

Hiikiimetin bir kukla oldugu, tekelci giiclerin elinde bir piyon ol-
dugu, biitiin gdrevinin tekelci sermaye ve emperyalist giiglerin ver-
digi gorevi yerine getirmek oldugu o kadar agik olarak ortaya ¢ikti ki,
kendileri bile elestiri yaparken, bu gercegi dile getiriyorlar. Emperya-
lizmin bu kadar egemen oldugu bir iilkede, tekelci sermaye giiglerinin
bu kadar giiclii ve egemen oldugu bir yerde, devlet-tekel biitiinlesme-
sinin bu kadar ileri diizeyde oldugu bir yerde, hiikiimet hig bir seydir,
sermayenin giicii ise her seydir. Anayol Hiikiimeti, tekelci kapitalist-
lerin ¢ikarlarmi en ¢iplak bigimde savunan bir hiikiimettir. Artik daha
oncekiler gibi gizlemeye gerek gérmiiyor. Emperyalizmin ve isbir-
lik¢i tekelci kapitalistlerin somiiriisiinii ve baskisini ¢iplak bir bi¢imde
savunan boyle bir hiikiimete karsi, emekgi siniflarin karst koyusu ve
miicadelesi de dolaysiz, acik, dogrudan ve ¢iplak olacaktir.

Hiikiimetin kurulus siirecinde Refah'm durumu neydi? Bu parti-
nin, “sistem dig1” olmadig1, kapitalist sistemin has bir politik hareketi
oldugu, kapitalist somiirii bicimleri olan kar, faiz ve rant sahiplerinin
partisi oldugu, hicbir hiikiimetin kurulus dénemi kadar aciga ¢ikma-
misti. Refah, isbirlikgi tekelci sermaye gliglerine glivence vermekle
kalmadi, bugiine dek demagojik olarak karst oldugu “Bati”’ya da gii-
vence verdi. Surf hitkiimeti kurmak i¢in, bu partinin yapmadigi “alca-
l1s” kalmadi. Secdeye yatar gibi, sermaye giiglerinin dniinde yatip,
yatip kalkt. Bunun yaninda tekelci giiglerin belirledigi “kurallara” en
iyi uyan da Refah oldu. Bdylece kapitalizmin kurallar1 bir kere daha
egemen oldu, Refah'm kisiliginde “tazelendi”. Demagojik olarak “Is-
lami kurallar” egemen kilacagini soyleyen bir politika, kapitalizmin
kurallarma teslim oldu. Oylesine davranislara girdi ki, bugiine kadar
“diisman” ilan ettikleri partilerle dost; dost ilan ettikleriyle de “diis-
man” oldu. Savunduklarini pervasiz ve vefasizca bir kenara atmasi,
kars1 oldugu cevrelerle kol kola girmesi, kendisine aptallik derece-
sinde bir saflikla inanan kitleleri de sasirtti, kafalarini karistirdi, inang-
larmi sarsti. Bunca hokkabazliga ragmen, hiikiimet elden gitti. Simdi
ise, bunca fedakarliga ragmen, kendisine karsi yapilan vefasizlik kar-
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sisinda oturup aglasin mi, yoksa dfkesini mi kussun, bunun telasi
icinde. Bu partide, sirf ¢ikar igin yer alan belli kapitalist ¢evreler, ¢1-
karlar1, kendilerini nereye gotiiriiyorsa, oraya kadar gidecekler. Bir de,
bon bir anlayisla “Islami kurallar” egemen kilmak igin bu partide bu-
lunanlar ¢ekip gidebilirler. Refah, hiikiimet bile olmadan sarsildi.

Hiikiimetin kurulus siireci, kisa ama 6nemli sonuglara yol agti.
Misyonlari, yaptiklar1 ve yapacaklari ¢iplak olarak ortaya ¢ikanlardan
birileri de “sosyal-demokratlar” oldu. Bunlardan CHP, zaten, emper-
yalizmin ve sermayenin yiice ¢ikarlart i¢in kendini ¢oktan bitirdi. Ama
onlar vatan hizmeti dedikleri, sermayeye hizmet i¢in kalan artiklariyla
da her an goreve hazir olduklarini gosterdiler. Ecevit'in partisinin, dev-
letin, kapitalist rejimin “bekas1” i¢in nasil tarihten gelen bir gelenege
sahip oldugunu bir kere daha herkese gosterdi. Emperyalist giiclerin,
tekelci sermaye giiclerinin kapitalist devletin politik hareketlerinden
olan CHP ve DSP iistlendikleri misyon geregi etkiledikleri kitleleri
kapitalist diizen i¢inde tuttuklan i¢in gladyatorler gibi savasiyorlar.
Onlar aslinda kapitalizmin krallar1 i¢in doviistiyorlar. Bunun bdyle ol-
dugu hig¢ degilse daha genis bir kitle tarafindan biliniyor. Bu partiler,
hiikiimetin kurulusu sirasmda ve daha dnce fagist rejimin giigleri ol-
duklarmi kanitladilar.

Anayol Hiikiimeti, emperyalistlerin ve tekelci gii¢lerin uzun sii-
redir planladiklar1 ve hedefledikleri hiikiimettir. SOmiiriicii stniflar hii-
kiimetle birlikte hedefledikleri her seyi, yapmak istiyorlar. Ekonomik
alanda olsun, politik alanda olsun, somiirii ve baski en iist diizeye ¢1-
kartilacaktir. Ama sermaye sinifi, emekgi siniflari, devrimei giigleri
ezmeden bu hedeflerine ulasamaz. Kapitalistler ise yapilacaklari ¢ok-
tan goze almig durumdalar. Emperyalist giiglerin ve igbirlik¢ilerinin
hedefleri ve planlar1 boyledir. Tekelci gliglerin hedeflerini yerine ge-
tirmek i¢in kurulan bir hiikiimet, kesinlikle, ancak bir ¢okiis hiikiimeti
olabilir. Cilinkdi, kapitalist ¢okiisti temsil edecektir. Ekonomik bunali-
min, sinif ¢eliskilerinin bu kadar keskin, smiflar ayriminin bu kadar
derin, siniflar savasiin bu kadar sert oldugu kosullarda kurulan bir
hiikiimet ancak “yikim” hiikiimeti olabilir. Biitiin servetini, giiciini,
varliginy, her seyini ortaya koyan kapitalistler, sonugta her seyden ola-
caklardir. Cokiis yalnizca hiikiimetin ¢okiisii degil, kapitalist sistemin
de ¢Okiisii olacaktir.

Anayol hiikiimeti bir i¢ savas hiikiimetidir, daha 6nceki hiikii-
metler de 6yleydi, bundan sonra kurulacak olanlar da, i¢ savag devam
ettigi siirece birer i¢ savas hiikiimeti olacaktir.

I¢ savas, donemin ana 6zelligidir. Sermaye ve fasist devlet heniiz
i¢ savasi kazanamadi, durum bunun uzun bir dénem daha siirecegini
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gosteriyor. Kapitalistler, i¢ savasta iistiin ¢ikmak i¢in hiikiimet yenile-
diler; yeni hiikiimetle birlikte saldirilarma hiz verecekler. Daha 6nce
oldugu gibi, simdiki hiikiimet de, militarist-fagist yapinin pargasi ve
uygulayicisi olacak. Fagist teroriin ¢iplak bigimde uygulandigi kosul-
larda, hiikiimet ¢iplak fasist teroriin en iyi savunucusu olacak, emekgi
kitleleri teror altinda tutmak icin her seyi yapacaktir. Bir i¢ savas hii-
kiimeti olarak, infazlar, gdzaltinda insan yok etmeler, toplu katliamlar,
operasyonlar, gozaltilar, isten ¢ikartmalar vb. terdriin her bigimine bag-
vuracaktir. Fagist Anayol Hiikiimeti donemi, zulmiin her tarafta kol
gezdigi, vahset ve dehsetin tirmandirildigi bir donem olacaktir.

Peki, iscilerin, halkin ve Kiirt ulusal hareketinin hiikiimet kurulus
stirecindeki tavri ne oldu?

Anayol Hiikiimetinin kurulmasina en sert tepkiyi Kiirt ulusal ¢ev-
releri gosterdi. Daha hiikiimet kurulur kurulmaz, bu bir “baski hiikii-
metidir” diye tepki gosterdiler. Bu tepkinin nedeni kendileri tarafindan
ilan edilen “ates kesin’” muhatapsiz kalmasi, umut baglanan “baris”in
ortada kalmasidir. Aslinda ANAP ile Refah'in hiikiimet kurmasina
kars1 ayn1 tepki gosterilmedi. Onlara gore, Refahli bir hiikiimet kuru-
lursa, yapilan “ateskese” yanit verilebilirdi. Bunun i¢in isareti Refahli
hiikiimete yaptilar. Ne zaman ki, Refahl1 hiikiimetin bozuldugu ortaya
¢ikt1, o zaman “miidahale tamam” diye, aslinda Refahli hiikiimetten
beklentilerinin oldugunu gosterdiler. Ayni yanlist Ozal déneminde de
yaptilar. Kiirt halkin1 bos yere oyaladilar. Sonugta olan kendilerine
oldu, Kiirt halkina oldu. Ayni1 hatay1 bir kere daha tekrarlayacaklardi.
Aldanan kendileri oldu; “ateskesleri” de muhatapsiz kaldi. Bir kere
daha kafalar1 gergeklere carpti, nesnel kosullar {istiin geldi, “yasam
hiikmiinii verdi”, yapilan “baris ¢agrilar1” ilan edilen “ateskes” politi-
kas1 yipranmis olarak donemini kapatacaktir.

Reformist sol hareket de ayn1 bigimde Anayol Hiikiimeti i¢in
“saldir1 hiikiimeti” nitelemesi ile tavirlarini ilan ettiler. Onlara gore
saldir1 hiikkiimeti olan Anayol'dur. Eger Refahli hiikiimet kurulsaydi,
belki de ufukta baris goziikebilirdi. Oysaki yanildiklari nokta surasi
ki, kurulacak her hiikiimet ayn1 bicimde bir bask1 ve saldir1 hiikiimeti
olabilir. Fagizmin baski ve saldir1 hiikiimeti olmadan hi¢ bir burjuva
politik hareketi “hiikiim” stiremez. Sadece tekelci sermaye bdyle iste-
digi i¢in degil, yiikselen halk hareketi karsisinda ancak terdr ve katli-
amla yanit veren bir parti “hiikiim” siirebilir. Clinkii burjuvazi, artik
yonetmiyor, savastyor. Sermaye, varligim ancak, terdrle, iskenceyle,
katliamla, vahsetle, topla, tiifekle, tankla siirdiirebilir. Bunlar1 yapa-
mayan hig bir giice hiikiimet kurma olanag: verilmez.

Dolayistyla hangi parti ya da partiler hiikiimeti kurarsa kursunlar,
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hepsi Anayol'un yapacaklarimi yapacaklardir. Cilinkii tekelci giigler
biitiin varliklarini ve geleceklerini i¢ savasa, saldirtya ve baskiya ya-
tirmis durumdalar. Her tiirden fasist devlet terériiniin artis sorununa
gelince, sdylemek gerekir ki, evet yle olacaktir. Sadece Anayol
degil, her hiikiimet bunu yapardi.

“Isci sendikalarinmn” hiikiimet kurulusu siirecindeki tavri, Ana-
yol Hiikiimetinin kurulmasi yontinde oldu. Burjuva sendikacilar, tek-
elci sermaye ile ayn1 agzi1 kullanarak Anayol Hiikiimetinin iilkeye
“istikrar” getirecegini ve bir “¢oziim hiikiimeti” olacagini ileri stirdi-
ler. Anayol, Hiikiimeti, yalnizca sermaye sinifinin degil, ayn1 zamanda
burjuva sendikacilarin da hiikiimetidir. Burjuva sendikacilar gelecek-
lerini, kapitalistlerle aym1 yonde goriiyorlar. Bunun i¢in Anayol Hii-
kiimetinin kurulmast igin birlikte ¢aba gosteriyorlar. DISK'in tavrina
gelince, onun tavri da digerlerinden farkli olmadi. Bu sendikanim bur-
juva usagi lideri defalarca bu hiikiimetin kurulmasi i¢in demeg verdi,
caba gosterdi. Eger simdi karsi sozler sdylityorsa, bunun esas nedenti,
isci sinifi hareketini bloke etmek ve CHP, DSP gibi burjuva hareket-
lerine yonlendirmek igindir. DISK, ayni1 politikay1 12 Eyliil 5ncesinde
de savundu. CHP “muhalefetteyken” o da hiikiimete “muhalefet” etti.
CHP iktidara gelince de, bu defa sirf iktidar siirsiin diye, is¢i eylem-
lerini sona erdirdi. DISK'in burjuva usaklig1 yeni bicimlerde, yeni ifa-
delerle devam ediyor. KESK'in tavri ise, tam anlamiyla muglak.
Kaypak ve demagojik oldu. Bir taraftan burjuvaziye “ateskese” mu-
hatap olmast i¢in ¢agr1 yapiyor, olusturulan “baris komisyonlari’nda
gorev aliyor, diger taraftan, kamu emekgilerinin aktif eylemini 6nle-
mek i¢in ara sira “sert” demegcler veriyor. Burjuva sendikacilarin ve re-
formistlerin hiikiimet kurulusu siirecindeki tavri ana ¢izgileriyle
boyleydi.

Anayol Hiikiimetine ilk devrimei yanit 6grenci genglikten geldi.
Ogrenciler uzun siiredir siirdiirdiikleri eylemler, son alt1 yilin en yiik-
sek diizeyine ¢ikardilar. Universite isgali ile devam eden &grenci ey-
lemleri, bundan sonra, sermayenin iginin ¢ok zor oldugunu gosteriyor.
Gengligin devrimci eylemleri, zaman zaman durgunluk gegirse de,
hizlanacagi, yogunlasacagi ve daha sert bigimler alacagi kesindir. Fa-
sist Anayol Hiikiimeti, artik devrimci 6grencilerin boy hedeflerinden
biri olacaktir.

Devrimci giiclerin eylemleri hiikiimet varken de, yokken de hep
siirekliydi. Ciinkii fasist devlet hep gorev basindaydi. Infazlar, katli-
amlar ve devlet terorii araliksiz devam etti. Tekelci giiglerin ve fasist
devletin, halk kitlelerine saldirist siirekliydi. Devrimci giicler sermaye
egemenligine son vermek, fagist devleti yikmak igin eylemlerine
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devam ettiler. Devrimci eylemler yeni hilkiimet doneminde yogunla-
sarak devam edecektir. Leninistler ve diger devrim giigleri, tutarh dav-
ranarak, devrimi Orgiitlemek, zafere ulagmak i¢in, yalnizca isci
sinifinin ve halkin giiciine giivenerek, dogru bildikleri yolda, devam et-
tiler. Gelismeler Leninistlerin ne kadar dogru yolda olduklarini bir kere
daha kanithyor.

Emperyalizm ve igbirlik¢i tekelci sermaye Oylesine kanli, sert bir
saldir1 iginde olacak ki, en 1liml1, reformist ¢evreler bile ayaga kalka-
caktir. Egemen giigler, toplumun ayaga kalkmasi i¢in her seyi yapi-
yor. Emekgi siniflar, giin glin daha sert bir kavgaya itiliyorlar.

I¢inde bulundugumuz siireg, sert ve yogun devrimci bir asamaya
girdi. Gegen yilin basinda gordiigiimiiz Gazi Ayaklanmasi, Umraniye
Ayaklanmasina benzer ayaklanmalar daha sik goriilecek. Bu sefer is-
cilerin eylemleri eskiye gore daha ileri diizeye ¢ikacaktir. Isciler 6nii-
miizdeki siirecte daha sert ve devrimci sloganlarla miicadeledeki
yerlerini giiglendirecekler. Devrim ve karsi-devrim giicleri biiytik bir
giicle birbirlerine dogru ilerliyorlar, en sonunda top yekin birbirine
girecekleri giinler uzak degildir.

Karsi-devrimci giigler, yenmek i¢in biitiin hazirliklarini ta-
mamladi; devrimci gligler, is¢i sinifinin ve halkin da hazirliklarini ivedi
olarak tamamlamasi zorunludur. Somiiren ve ezen siniflarla, ezilen ve
somiiriilen siniflar arasinda kesin bir hesaplasmayla sonuglanacak
biiyiik bir catigma mayalaniyor. Bu biiyiik hesaplasmada her sey, dev-
rimci giiclerin ve halkin gii¢lerinin birlestirilmesine, gii¢ orgiitlii ol-
masina ve silahli savagina bagli olacaktir. Ama hi¢ kimse kitlelerin ani
ofkesiyle devrimin kopacagini beklemesin. Devrim ve zaferi ancak
devrimci giiclerin getin miicadelesine, eylem yetenegine, onderlik kap-
asitesine, kisacas1 devrimi her yonde temsil etmelerine baglh olacak-
tir.

Tiirkiye ve Kiirdistan Birlesik Devrimi, sermaye sinifi ve biitiin
emperyalist-kapitalist diinyay1 karsisina, alacagi i¢in, son derece sert
sancili, yogun ve kanli olacaktir; ama sonuglar1 da biitiin diinyada
biiyiik bir devrimci etki yaratacaktir. Nesnel olanaklart dogmus olan
bu devrimi bagarmak bize, devrimcilere baghdir.

Devrimci Emek

15 Mart 1996
Sayi: 42
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DEVRIMCI SUREC DEVRIMCI GOREV

Devrimci siire¢ diye nitelendirdigimiz sosyo-politik ortam, dyle
aniden olusmadi; Oyle kolay olarak da, soniip gitmeyecektir. Bugiinkii
gelismelerin temelinde gegmisten beri siire gelen sayisiz neden, bin-
lerce olay var. Giiniimiizdeki gelismeleri hazirlayan tarihin kendisi-
dir. Uretim iliskilerinin, iiretici giiclerin gecirdigi evrim ve gatismalar
hazirladi giiniimiizdeki gelismeleri. Bugiin eger binlerce olay, binlerce
catigsma oluyorsa, bir giin barigg1 gecen bir yila bedelse, bunun teme-
linde kokli ekonomik, toplumsal, tarihsel nedenler vardir. Nedenlerin
basinda nesnel nedenler gelmekle birlikte, iradi gelismeler de tarihin
olusumunda 6nemli rol oynar. Nesnel nedenlere bagli olarak, onlarla
kopmaz bigimde olusan iradi nedenlerle birlikte meydana gelen top-
lumsal ve politik gelismeler, gelip gelip, bugiine kadarki en koklii dev-
rimine dayanmustir. Devrim binlerce yil siiren biitiin smifli toplumlarmn
kapisini kapatacak; siniflarin olmadig1 yeni bir donemin kapisini aga-
caktir.

Tiirkiye ile Kiirdistan'da toplumsal devrimi kagimilmaz yapan ge-
lismeler, uzun bir donemdir devam eden nesnel nedenlerin ve iradi
olaylarin arka arkaya gelmesi, iist liste binmesi, i¢ ige gegcmesi, en so-
nunda hepsinin birlesmesidir. Gelismelerde belirleyici olan i¢ etken
olmakla birlikte, emperyalizme bagiml bir {ilkede dis etkenler de
onemli etkenler arasinda sayilir. Bagimli bir tilkede emperyalizm yal-
nizca bir “dis etken” degildir; i¢ etken denen etken kadar bir etkendir.
O halde bugiinkii devrimci durum ile i¢ savasin olusumunda ig siire-
cin yaninda, emperyalizmle olan tarihi iliskilerin de etkisi var. O halde
devrimci siireg pek ¢ok i¢ ve “dig” etkenin sonucudur.
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Sosyo-politik gelismelerin temelindeki binlerce nedenin dayan-
dig1 zemin kapitalist temeldir. Kapitalist {iretim bi¢iminin egemen ol-
dugu bir yerde, biitiin toplumsal ve politik siire¢ binlerce olay, sayisiz
catigma, korkung hesaplasma hep bu kapitalist zemin iizerinde mey-
dana gelir. Kapitalist tiretim iliskileri ile tiretici giigler birlikte var ol-
dugu stirece, olaylar daha biiylik ¢apli, catismalar daha dehset verici,
hesaplagma, daha korkung olacaktir. Bu durumda ya kapitalist iiretim
iliskileri toplumu yikima gotiirecektir, ya da tretici gligler devrime
bagvuracaktir. Bu biiyiik tarihi olay ka¢imilmazdir, zorunludur. Smf
kavgasi kapitalist temeller iizerinde meydana gelir, devrimde ancak
egemen olana karsi verileceginden, bu kavga sonucu gegmise gomii-
lecek olan da kapitalizmdir. Devrim ancak egemen olana kars1 verilir.
Kapitalist egemenlik kosullarinda devrim bagka tiirlii yapilamaz. Ka-
pitalizmi yikmaya yonelmeyen her toplumsal ve politik hareket zo-
runlu olarak kapitalizme doner, burjuva egemenliginin altina girer.
Kapitalist zeminler {izerinde eger bir toplumsal devrim giindeme gel-
misse bu demektir ki, devrimi hazirlayan kapitalizmin baski ve so6-
mirl kosullaridir; o halde toplumsal devrim zorunlu olarak bu
kosullara son verecektir.

Devrimci siireg, kapitalizm zeminlerindeki toplumsal, politik ilis-
kilerin ve emekgi siniflarin verdigi sinif savaginin sonucudur. Burju-
vazi fagist devlet terorii ile gerici sivil kitle terdriiyle koklii nedenlere
dayanan devrimci siireci durdurmaya kalkiyor. Devrimci siire¢ dur-
durulamaz. Gerici zor yontemler ne kadar devreye sokulursa sokul-
sun; burjuva gerici zor ne kadar baglica yontem haline getirilirse
getirilsin, yine de, tiim bu gerici dnlemler, devrimci siireci durdurmaya
yetmeyecektir, tersine bir durum yaratacaktir: Devrimci siire¢ sonuna
kadar ancak bu gerici zor aygitin1 parcalayarak gidebilecektir. Ama
burjuvazinin ne yapacagini bilemez hale geldigi donemler vardir. Boy-
lesi donemlerde, ¢ogu kez devrimi yayginlastiran burjuvazinin ken-
disi olur. Ag¢ik devrim dénemleri iste bdyle donemlerdir. Burjuva simif
katliamlarini korkung diizeye vardirdi, tutuklamalarin, infazlarin, ope-
rasyonlarm ard1 arkasi gelmiyor. Ama toplum bu durum karsisinda
sinmiyor: Direnis her tarafa dalga dalga yayiliyor, 6tke kininda durmaz
oldu, kinlerimiz kabina sigmaz oldu. Toplumun 6fkesi zincirlerinden
bosaniyor. Devrimci siireg artik durdurulamaz.

Olaylar ve siire¢ devrimci yonde gelisiyor, devrim olgunlastyor
diye hi¢ kimse kapitalizmden kurtulusun dyle kendiliginden olacagim
sanmasin. Kosullar ne kadar devrimci olursa olsun, yine de devrimci
savas olmadan yani distan miidahale olmadan (devrimci zor) burjuva
egemenlik yasamim siirdiiriir. Isci simfi ve halk icin eksik olan dev-
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rimci savaseiliktir, savag Orgiitiiniin yetersizligidir. Artik sorun kapita-
lizmin bu ya da su sorununu protesto etmek; burjuvazinin yoneligini
elestirmek degildir. Hayrr, proletaryanin sorunu bu degildir; sorun dev-
rimci savas yontemlerine basvurmaktir. Oyle elestiri diizeyi ile protesto
araclariyla baski ve zuliim kosullarina son vermek miimkiin degildir.
Bunu yapanlar, ancak burjuvazinin bir kanadi olabilirler, ama kesin-
likle devrimci olamazlar.

Olaylarin devrimci yonde gelismesi yalnizca isci sinifint degil,
biitlin toplumu derinden etkiliyor. Tekelci sermaye gilicleri i¢ savasi ka-
zanmak i¢in gerici zor yontemlerini biricik yontem haline getirmisken,
yani son derece aktif durumdayken, emekgi siif miicadeleyi dalga
dalga yayarken, Kiirt halki silahli miicadelesini  yogunlastirirken, orta
smifin bundan etkilenmemesi miimkiin degildir. Orta simif dahil, top-
lumun biitiin siniflart ¢atisma iginde yer aliyor. Orta simifin aktivitesi,
Ontimiizdeki donemde artis gosterebilir. Clinkii, emperyalist tekeller ve
isbirlikei tekeller orta sinifin elindeki serveti de, kendi kasalarina ak-
tarmak istiyorlar. Kiigiik burjuvalarin elindeki servet, el degistirme sii-
recine girdi. Tekelci sermaye biitiin servetlerin tek sahibi olmak istiyor.
Bu dogrultuda cesitli projeleri devreye soktu. Anayol Hiikiimeti, em-
peryalist tekellerin ve isbirlik¢i tekellerin bu projelerini hayata geci-
recektir. Yeni vergi yasalari (dogrudan ve dolayl vergiler bigiminde)
giindeme gelecek, tekelci piyasa iligkilerinin siki uygulamalariyla
kiiciik 6lgekli tiretim yapanlar, eski giiclinii yitirmek durumunda ka-
lacak, tekelci ve emperyalist ekonomik abluka yoluyla igsizler, ya da
emekei sinifin yanina gitmek zorunda kalacaktir. Bu bigimde binlerce
ve binlerce kiigiik isletmeci iflasla kars1 karsiya kalacak. Kendi kiigiik
serveti disinda higbir sosyal giivencesi olmayan kiiciik isletmeci,
kiiciik diikkancilar kiigiik zanaat¢i tam bir yikimla karsi karsiya kala-
cak. Tekelci sermaye, ¢ok kiiciik rol oynayan sosyal kurumlari tasfiye
etmeye ve buralarda birikmis olan sermayeyi de kendi sermayesine
katmay1 planlamig durumdadir. Kisacas kiigiik isletmecilerin ve kiigiik
iireticilerin 6nemli bir boliimii onlimiizdeki giinlerde ya siiriinecek ya
da yikilip gidecektir.

Ekonomik diinyada bunlar olup biterken, toplumsal ve politik ilis-
kilerde de yeni gelisme yasanacak, sonunda kii¢iik burjuvalar da so-
kaga inmek zorunda kalacaktir. Oysaki bugiine kadar 6zellikle kiiciik
tiiccarlar, diikkancilar, kiiclik zanaatgilar, 6zel siiriiciiler daha ¢ok
diizen taraftar ve statiikocu konumda olmustur. Onemli sayilabilecek
kesimi ise fasist ve gerici hareketlerin borazanciligim yapmustir. Bo-
razanin susacagi glinler gelip ¢atti. Can havlinde vurulmus olarak den-
gesiz bigimde davranacak olan kii¢iik burjuvazi, konumuna uygun
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bi¢imde istikrarsiz eylemlere yonelecek. Bir taraftan tekellere karst
eyleme yonelecek, diger taraftan onlardan sorunlarina ¢éziim getir-
melerini bekleyecektir. Boylece umutla, yikim arasinda gidip gele-
cektir. Tipki islerinin yolunda gittiginde, bilyiik bir kapitalist olacagina
inanmaya baglamasi; isler kotii gittiginde ise kendisini ve ailesini ne
kadar felaketli giinlerin bekledigini diistinmesi gibi, her zaman sal-
lantida olacaktir. Eylemciligi de sinifsal konumuna uygun olarak siir-
diirecektir; bazen son derece radikal goriinecek, bazen 1limli ve kurulu
diizenin giivencesi kendisiymis gibi davranacak. Ama, is¢i sinifinin,
yan1 baginda kii¢iik burjuvalart da gérecegi giinler artik uzak degildir.

Sermaye smifinin saldirilarina kars1 ayaga kalkacak olan yalmzca
kiigiik burjuvazi degildir. Burjuva sendikacilar (burjuva isci sendika-
lar), teknik elemanlar, demokratlar, ¢ok genis bir kiiglik burjuva ve
emekgi potansiyeli kapitalizme kars1 eylem konumuna gececektir. Sos-
yal reformist ¢izgideki sol politik ¢evreler daha simdiden sokaklara
sahip ¢ikmaya basladilar bile. Kii¢iik burjuvalar, sosyal-reformistler de
kendi politik bakisint gorecek, sosyal-reformist politika da kiiciik bur-
juvalarda kendi smifsal temelini bulacaktir. Gelisme her iki ayr1 du-
rumdaki giiciin birbiriyle biitlinlesmesi yoniinde gelisecektir. Bu
alanda uzun stiredir siiren iligkiler, simdiki kapitalizmin agir saldirist
altinda kader birligine déntismiiyor. Bir taraftan sermaye sinifi, karst
taraftan emekgi sinif ve ikisi arasinda siddetlenen kanli, kavgali bir
savas. Kiiciik burjuvazi artik bu siirecin daha fazla diginda kalmak is-
temiyor. Gelismeye kendi sinif ¢ikarlar1 dogrultusunda miidahale
etmek istiyor. Politik temsilcilerine kavusan kiiciik burjuvazi politik
sahada artik daha ¢ok goriinecektir.

Uluslararas1 finans kapital gii¢lerinin, isbirlik¢i tekelci sermaye ile
birlikte uygulamaya soktugu ekonomik 6nlemler ve kanl yonelis, ser-
maye sinifi disindaki toplumun hemen, hemen biitiin kesimlerini ha-
rekete gegirecek niteliktedir. En pasif olanlar dahi, tiim halk, ¢oziimiin
yalnizca eylemde ve ayaklanmada oldugunun bilinciyle harekete ge-
ciyor. Burjuva sendikacilar, yasal-reformist sol partiler, meslek odalar
calismalarin1 hizlandirdilar. Aktif eylemler icin kollar1 sivadilar. Bu-
rada dikkat edilmesi gereken temel nokta sudur: Uzlasmaci reformist
cevreler bir blok halinde, devrimci giicleri ve emekgi sinifi devrim ve
iktidar miicadelesinden alikoymak i¢in eskisine gore daha aktif dav-
ranacaklar. Artik karsimizda dyle pasif durumda olan degil; son derece
aktif, militan oportiinizm ile militan reformizm var. Oportiinistler ve
reformistler daha simdiden ideolojileriyle is¢i stnifinin belli bir kesi-
mini etkilemistir. Bu burjuva etkinin daha derinlere gitmemesi i¢in,
devrimci giigler tarafindan tarihi olaylara miidahale edilmesi zorun-
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luluktur. Yoksa, diizen solu, halk hareketini bloke etmeye calisacaktir.
Bu ise, devrimin yenilgisi anlamina gelecektir. Kiigiik burjuva politik
cevreler ve meslek orgiitleri, olanaklar bakimindan olsun, uyaniklik
bakimindan olsun emekgi siniftan daha ¢abuk harekete gecmesi, olay-
lara kendi yoniinde miidahale etmesi s6z konusudur. Devrimci durum,
i¢ savas bosluk tanimiyor, devrimci sinif siirece miidahale etmezse,
orta sinif ¢ok rahatlikla, kendi yoniinde olaylara bu miidahaleyi yapa-
caktir. Gelismeler bu yonde de ilerleyebilir.

Kiigiik burjuvazinin oyununu bozmak, olaylara is¢i sinifinin ve
halkin devrimci amaglar1 yoniinde miidahale etmek i¢in devrimei giic-
ler birlesik bir gii¢ biciminde hareket etmek zorunluluguyla kars1 kar-
styadir. Olaylara ve stirece devrimci miidahale, biitiin kiiciik-burjuva
platformlardan ayr1 davranarak ve otoriter bir gii¢ olarak davranmakla
miimkiin olur. Bunun i¢in is¢i sinifinin devrimei konumundan hareket
etmek, devrimi hedeflemek, devrimci yontemlere bagvurmak, silahlt
miicadeleyi temel almak gerekir. Kosullar, is¢i simnifi i¢in kendi ama-
cini tiim ezilenlerin amact haline getirmesi, ezilen kitleleri kendi amag-
lar1 konusunda ikna etmesi i¢in uygundur. Burada, karsit kutuptaki
giic olarak, tamamen pratigin diliyle konugmak sarttir. Ciinkii yalnizca
pratik bizi zafere gotiirecektir.

Devrimci giicleri, Leninistleri, sosyal-reformist hareketle uzlag-
tirmak, yan yana getirmek isteyenler ¢ikacaktir. Ozellikle devrimi goze
alamayanlar, bu ugurda bedel vermek istemeyenler, bizi, yiiridiigi-
miiz sosyalizm yolundan, devrim yolundan ¢ikarmak isteyeceklerdir.
Boylesi insanlara ¢ok dikkat edilmelidir. Onlar, kendi kisisel ¢ikarlar
icin, korkakliklar1 yiiziinden biitiin hareketi mahvetmeye kalkabilir-
ler. Leninistler i¢in, devrimciler i¢in sosyal-reformist ¢izgiyle uzlas-
mak, sosyalizme, proletaryaya, devrime ihanet olur. Proletaryanin
onderliginde biitiin ezilen ve sémiiriilen halk kitlelerini kurtulusa go-
tiirecek olan, Leninistler, gerici akimlarla, burjuva soluyla her tiirlii
uzlasmay1 reddederler. Leninistler, kitleleri devrimden uzaklastiracak
hicbir 6neriyi kabul etmezler. Temel sorun kapitalizmi yikmak, sos-
yalizmi gerceklestirmektir. Bu amag ise yalnizca ve yalnizca devrimle
gerceklesir. Devrim ise kosullar tarafindan siirekli olgunlastiriliyor.
Burada uzlasmacilarin aklina uymak demek, tarihin bizlere sundugu
biiyiik olanagi kendi elimizle bir kenara itmek anlamina gelecektir.
Olaylar devrimei yonde gelisiyor, olaylar devrime dogru gelisiyor.

Yalnizca devrimci yontemler gegerli hale geldigi, yalmzca silahli
devrimin gegerli oldugu bir donemde, burjuvazinin sol kanadi olmak
isteyenler, klasik gegerliligini coktan yitirmis olan yontemleri bilingli

bi¢imde yeniden 6ne ¢ikartiyorlar. Kosullar degistigi halde, kosullar
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devrimci oldugu halde, eski yontemlerde 1srar edenlerin, kesinlikle
eminiz ki, biitiin planlar1 toplumsal devrimi énlemek igindir. Devrimci
smif ve halk hareketini kapitalist diizene entegre etmek i¢in her sefe-
rinde yeni dnerilerle ¢ikiyorlar kargimiza. O halde devrim miicadelesi,
oportiinizm ve sosyal-reformizmle, miicadele ile birlikte verilmeli.
Devrim miicadelesi verilirken, reformizme kargi miicadele vermeyi
unutanlar, basariya hi¢bir zaman ulasamazlar. Ciinkii devrim yolun-
daki en biiyiik engel sosyal-reformizm ile oportlinizmdir. Sosyal-re-
formizmi yenmis, oportiinizmi yenmis olan is¢i simifi iktidar
miicadelesinin biiyiik bir boliimiinti kazanmis demektir.

Olaylar devrimci yonde gelisiyor, siire¢ devrimci yonde gelisi-
yor. Ama devrim bu siirecin kendiliginden sonucu olmayacaktir. Dev-
silahli miicadele yetenegi basarmin anahtarini verir bize. Bugiine kadar
yiiriidiigimiiz yol, emekgei sinifi zafere gotiirecek biricik yoldur. Da-
yandigimiz devrimci yontemleri yiiridiigiimiiz yolu elestirenler, bun-
dan once ¢iktig1 gibi, bundan sonra da ¢ikacaktir. Her zaman kendi
giictine giiven ilkesini esas alan Leninistler dogrulugu olaylar tarafin-
dan kanitlanan yolda yiirlimeye devam edeceklerdir. Kim ne derse
desin yolumuzda yiiriimeye devam edecegiz. Bu yol Sosyalizm yolu-
dur, bu yol devrim yoludur, bu yol iktidar yoludur, bu yol zafer yolu-
dur.

Devrimci Emek

15 Nisan 1996
Sayi: 43
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DEVRIMIN ZAFERI iCIN

Tiirkiye ve Kiirdistan'da derinlesen yalnizca devrimci durum
degil, yogunlasan yalnizca i¢ savas degil, stirekli gelisen ve olgunla-
san devrimin kendisidir. Yiikselis halinde olan devrimdir. Toplum
uzun zamana yayilan bir alt-list olus geciriyor. Toplumsal-politik siire¢
devrimcidir. Devrimci siirecin kendisi toplumda biiyiik degisimin bas-
ladigini kanithiyor. Eger gelismeler en sonunda devrimci yonde gelis-
meye baslamissa, kitleler en sonunda devrim zorunlulugunu anlamaya
baslamussa, bu, bir degisimdir. Hem de etkileyici bir degisim. Insan-
lar her gecen giin tek ¢ikisin ve kurtulusun devrim oldugunu anlamaya
basliyorsa, yer yer bu dogrultuda eylemlere girisiyorsa bu yiikselis ha-
lindeki devrimin kanitidir.

Olaylarm devrimci yonde gelismesi, kitlelerin devrimci miicade-
leye atilmasi dyle kisa siirenin isi degildir. Devrimci durum ve devrim
uzun yillarm, onlarca yilin ve daha da fazla belki de yiizyillarin geli-
siminin sonucudur. Bazi olaylar, tarihi donemegler burada hizlandi-
rict rol oynar. Yoksa, devrimcei durum ve devrim bir olayin ya da tarihi
bir donemecin tek basina yarattig1 gelisme degildir. Sinifli toplumlara
ozel uzlagmaz celiskilerle evrim gegiren toplum en sonunda toplum-
sal devrim ve devrime yol agmaz. Celiskiler ve ¢atismalar belli bir
noktada nitelik sicramasiyla kars1 karstya kalir. Bilingli, orgiitlii dev-
rimci miicadele, siireci hizlandirir, sonuglandirir. Devrim, binlerce ve
binlerce kendiliginden olayin sonucudur, ancak devrimin basariya
ulasmasi ancak silahli miicadelenin sonucu olabilir. Devrimei duru-
mun devrime doniismesi i¢in devrimci diisiince ve kitle eylemi dev-
reye girer. Devrim burada 6nciiniin ve kitlenin eseridir.
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Diinyadaki giigler iliskisinin gegici siire i¢in emperyalizmin ya-
rarina degismesi ve devrimei giiclerin geri diigmesi sonucu diinyanin
bir¢ok bolgesinde devrimei miicadele gerilerken buna karsilik, Tiir-
kiye ve Kiirdistan'da devrimci miicadele direngen 6zellikler gosterdi.
Devrimci miicadele, yasanan diinya ¢apindaki diisiise karsilik, bizde
tersi yonde, yani yiikselis yoniinde gelisti. Bu yillarda hem devrimei
hareket, diinyanin etkin devrimci giiclerinden biri oldugunu kanitladi,
hem de uzlagmaz sinif ¢eliskilerinin bizde ¢ok keskin oldugunu ka-
nitladi. Ama ¢atismaya yol agmasi i¢in ¢eliskilerden ¢ok olgun olma-
sina da gerek yoktur. Ama celiskilerin keskin olmasi siniflararasi
catigmalari siirekli duruma getirir. Diinyadaki devrimci dalgada diisii-
stin yasandig1 bir donemde, Tiirkiye ve Kiirdistan'da devrim miicade-
lesinde yiikselis olmasi, bizdeki geliskilerin diinyanin herhangi bir
bolgesindekilere gore ¢ok daha keskin oldugunu gosteriyor. Yani Tiir-
kiye ve Kiirdistan diinyanin herhangi bir tilkesinden devrime daha ya-
kindir. Her olay, her gelisme devrimin ka¢inilmazligini kanitlryor,
devrim toplumsal-politik glindemi belirliyor.

Devrim i¢in miicadele etmek istemeyenlere, devrimei olmayan-
lara, devrimin maddi kosullarinin ne kadar olgun oldugunu kanitla-
maya gerek yoktur. Nasil olsa savasmak istemeyenler, savasmamak
i¢in bir o kadar da bahane bulurlar. Tiirkiye'de yillar boylesine insan-
larin tutarsizliklari, kaypakliklari, teslimiyetgilikleri yiliziinden gegip
gitti. Devrimi bagarmak isteyenler ise ancak bu siireg i¢inde boy ver-
diler. Halen sol hareket i¢cinde yaygin olan devam eden anlayis “ev-
rimciliktir.” Ama siirekli giiclenen, gelisen ise devrimci anlayistir.
Devrimci giiglerin gegmiste etkin olan her tiir edilgen teslimiyet¢i nes-
nel anlayistan armmasi zorunludur. Ciinkii halen devrimci hareket
iginde olup da, dogru olan devrim yolunda yiiriimek yerine dontip, re-
formist cepheye bakanlar var. Once bu tutarsiz, ikircikli, insanlarin
devrimci saflardan uzaklastirilmasi gerekiyor. Yoksa devrimciler diis-
manlarinin hakkindan gelirler.

Devrimci olmayanlar, devrim igin savasmak istemeyenler, kitle-
ler devrime hazir degiller bahanesiyle yasal sol partilere yoneldiler.
Kitleleri etkilemek i¢in de “senlik” yarigina girdiler. Boylece en “sen-
likeisi”, en ¢ok kitleyi toplayan ipi gogiislemis olacak. “Kitleler, kit-
leler” diye diye, en sonunda kitlelerin arkasina sigindilar. Bir zamanlar
burjuva usagi olan “ilerlemecilerin”, “yolumuz is¢i sinifinin yoludur”
diyerek, fasistlerden kagip, is¢ilerin arkasina sigimmalari 6rnegi bagka
bicimde yine kargimiza ¢ikiyor. Bir zamanlar is¢i sinifinin devrim da-
vasina en biiyiik zarar veren TKP, TIP, TSIP gitti, yerine aynim mis-
yona sahip yeni iiclii geldi: ODP, SIP, EP. Yeni iiclii en fazla kitleyi
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toplamak i¢in miithig bir rekabet i¢indeler. Aslinda bu partilerin var-
lik kosullar1, daha fazla kitleyi devrime ¢ekmek degil, daha ¢ok kitleyi
devrimden uzaklastirmaktir. Devrimci savas ve silahli miicadele ver-
mek yerine, emekgi kitleler burjuva mesruiyet zeminlerini hedef ola-
rak gosteriyorlar. Burjuva mesruiyet biitiin reformistlerin esas
zeminidir. Burjuva mesruiyet ise kapitalizme baglanmak demektir. Sa-
vagan devrimci giicler icinse esas olan mesruiyet degil, devrimciliktir,
devrimdir, sosyalizmdir.

Devrimin olmasi i¢in eksik olan ne nesnel kosullardir, ne kitlele-
rin devrime hazir olmasidir, hayir, bunlarin hig birisi degildir. Eksik
olan savasciliktir. Eksik birakilan nasil savagsmak gerektigidir. THKO
ve THKP-C devrimci savasgilik yolunu gosterdikleri, nasil savasilmasi
gerektigini gosterdikleri halde, sonrakilerin, biiylik boliimii, yeniden
eski klasik kitle ¢izgisine dondiiler. Oysaki eski kitle ¢izgisi denilen,
barisc, sendikalist yol TIP'in yoluydu, o da ¢oktan iflas etmisti. De-
nizler'i, Mahir'leri asacagiz bahaneleriyle, devrim yolundan uzaklasti-
lar ve en sonunda kapag: yasal partilere atarak, tam anlamryla devrimci
harekete ihanet ettiler. Devrimci 6nderlerin baslattiklari ve ugruna 6l-
diikleri devrimci dava ve savase¢1 miicadele yolunun tek gegerli yol ol-
dugunun kaniti, ayn1 yolu izlemeye ¢alisan PKK'dir. PKK'de eger
klasik kitle eylemleri yolunu izleseydi, buglinkii giiciine ulasamazdi.
Ama PKK silahli miicadele yolunu segti. Devrimci 6nderlerin ya-
samlarini ortaya koyarak gosterdikleri devrimci miicadele yolu, bugiin
savasan devrimci gii¢ler tarafindan devam ettiriliyor. Halklarimiz artik
basarinin anahtarimi bulmuslardir.

Ne var ki, reformizm emekgi kitlelerin miicadele hedefini saptir-
maya devam ediyor. Sosyal-reformist partiler, bugiine kadar binlerce
kez dile getirilen talepleri tekrarlayarak bir taraftan kitleleri oyalar-
ken, diger taraftan onlar1 devrimci savas yontemlerinden uzak tutmus
oluyorlar. Emekgi sinifin ekonomik ve demokratik istemleri sendika-
lar tarafindan bile defalarca ortaya kondu, ayni seyin sol partiler tara-
findan bir kere daha ifade edilmesi demek, bir arpa boyu yol gitmemek
demektir. Emekei smifin istemleri, 6zlemleri ve hedefleri yeterince
giin 1s181na ¢ikmistir. Bunlarin tekrar tekrar milyonlarca kez dile geti-
rilmesi neyi degistirecektir. Bir istemin dile getirilmesi ile gercekles-
mesi ayr1 seylerdir. Artik sorun soylenenleri gerceklestirmektir. Bu
noktada temel sorun Lenin'in sordugu gibi; “Ne Yapmali?”’ yaniti:
Devrimci miicadele verilmeli, silahli miicadele verilmeli. Yasal solun
gelmek istemedigi nokta burasidir. Cilinkii diizenleri, hedefleri, plan-
lar1 tamamen sdylenenleri yalnizca siyasi parti olarak tekrarlamak,
oyalanmak iizerine bina edilmistir de ondan.
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Halkin milyonlarca kez dile getirilen istemleri, gerceklesmeyen
Ozlemleri, yasam kosullari ile yagam bi¢imi, yani tiim bunlarin olmast
i¢in zorunlu olan toplumsal kurtulusunun biricik yolu savasci yoldur.
Ezilen smifin elinde silah yoksa bu demektir ki, somiiriiden ve baski-
dan kurtulamayacaktir. Somiiriiye ve baskiya sozle karg1 konulama-
yacagina gore silahlanmak ve savagmak sarttir. Savasmadan hig bir
hak elde edilmez. Hele kurulu somiirii ve baski diizenini yikmak gibi
bir hedef ¢iplak elle, sozle yikilmayacagina gore silahlanmak ileriye
atilmanin sadece sart1 degil, 6n sartidir.

Barise yolla, parlamenter yolla “iktidara” gelindigini kabul ede-
lim. Bu durumda halk i¢in degisikliklere ne sermaye izin verir ne de
emperyalizm. Cilinkii sermaye ve emperyalizm kendisine kars1 yone-
len hig bir harekete izin vermez. Onlar elleri bagl durmayacaklarina
gore, hiikiimetin basarisiz olmasi i¢in ellerinden geleni yapacaklardir.
Iktidar1 ele gegirmek mesele degil, onu korumasimi bilmek, devrimi
yasatmak gerekir. Emperyalizm var oldugu stirece barisci yolla kitle-
lerin kurtulamayacaklari mutlak bir durumdur. Demek ki, iktidara gel-
mek i¢in oldugu gibi, onu korumak ve sosyalizme ulasmak i¢in de
silahlanmak, Devrimci Halk Ordusuna sahip olmak, halki milisler bi-
¢iminde orgiitlemek sarttir, 6n sarttir. Emperyalizme bagiml bir iil-
kede, fasist baski ordusunun iktidarda oldugu bir tilkede, toplumun
gerici kesiminin silahlandig1 bir tilkede gerilla miicadelesi olmadan,
Halk Ordusu olmadan, silahl1 halk milisleri yasayamaz. Ernesto Che
Guevara'nin sdyledigi gibi; “Asil zorluk iktidari ele gecirdikten sonra
baslar. Emperyalizm devrimei iktidart yikmak icin askeri isgal, ku-
satma, saldirt ve ekonomik abluka, sabotaj vb. her tiirlii yola bagvura-
caktir. O halde halklarin silahlanmas1 devrimi basarmak, korumak ve
ileri gotiirmek i¢in mutlak zorunluluktur.

Emperyalizme bagimli, kapitalist, emperyalist diinyanin iyi pa-
zar1 olan, ABD'nin ve Bat1 emperyalizminin dnemli bir “kanadi” olan,
Balkanlar, Akdeniz, Ege, Orta Dogu bolgesinde emperyalistlerin ileri
karakolu olan bir tilkede devrim, biitiin bu giigleri karsimiza almak de-
mektir. Emperyalizme karst miicadele verilmeden devrimi basarma-
nin kosullar1 yoktur. Tiirkiye'de kapitalizme ve emperyalizme karsi
miicadele i¢ i¢edir. Bu nedenle, tekelci egemenlige karst yonelen bir
miicadele, ayn1 zamanda emperyalizme de yonelmis demektir. Tiirki-
ye'de emperyalizme karsi yonelen bir halk hareketi ayn1 zamanda is-
birlik¢i tekelci diizene yonelmek durumundadir. Emperyalizmin
kendisi i¢in bu kadar énemli bir tlilkede toplumsal bir devrime dyle
kolay kolay izin vermeyecegi ortadadir. Emperyalist diinya, biitiin
baski giiciinii, ekonomik giiciinii kullanarak miicadeleyi engellemeye
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calisacaktir. Bu giline kadar yaptig1 da budur. Saydigimiz tiim bu ko-
sullar, devrimimizin ¢ok kanli gececegini gosteriyor. Boylesi bir iil-
kede barigg1 gecisin hi¢ bir olasiligi yoktur. Silahli miicadele ve
devrimci savasg1 yol devrimin ve kurtulusun biricik yoludur.

Fagist devleti yikmak, baski ordusunu dagitmak, polis teskilatini
pargalamak igin, tekelci sermaye egemenligine son vermek i¢in dev-
rimci anlayisa, devrimci Orgiitlenmeye askeri devrimci orgiite sahip
olmak gerekir.

Bilingli, savasc1 kadrolar; Leninist parti onderliginde mutlaka ba-
sartya ulasir. Vietnam ve Kiiba diinyanin en biiyiik ve en zalim em-
peryalist giicline karsi, bilingli ve savasc1 bir halkin zafer kazanacagini
bize gosterdi. Bu sosyalist iilkeler zafer kazanmakla kalmadilar, on
yillardir sosyalizm yolunda ilerlemeye devam ediyorlar. Her iki iilke
biitiin halklarin esin kaynagidir. Bu iilke halklarinin gittigi silahli mii-
cadele yolundan giderek, zafere ulagabiliriz. Bizim devrimimiz en az
onlar kadar uzun siireli, en az onlar kadar biiyiik kayiplara mal ola-
cak, en az onlar kadar etkileyici olacaktir. Ciinkii biz biitiin emperya-
list diinyaya karsi miicadele veriyoruz. Ciinkii biz saldir1 orgiitii
NATO'ya kars1 miicadele veriyoruz. Devrimei hedeflerimiz ¢cok kok-
lidiir, bu nedenle devrimimiz de ¢ok koklii olacaktir.

Devrimci etkisi diinya capinda olacak boylesine koklii bir dev-
rimi gerceklestirmek icin savas yontemlerini 6grenmek, nasil savasi-
lacagini bilmek biitiin 6nciilerin gorevidir. Kiirdistan'da PKK, savas
yontemleri ve savasgilik alaninda ciddi ilerleme gosterdigi halde, Ttir-
kiye'de devrimci hareket aym gelismeyi heniiz gosteremedi. Devrimci
hareketin bu konuda Kiirt gerillacilardan 6grenecegi epey sey var. Tiir-
kiye'de silahli saldir1 ve 6zellikle sabotajcilik alaninda 6nemli biri-
kimler elde edildi. Ancak, diizenli orduya karsi ¢atigmaya girilmedigi
icin bu alanda birikim yok sayilir. Ne var ki, savas, yontemleri, savas
taktikleri esas olarak savasilarak, savas i¢inde 6grenilir. Komutan
Che'nin belirttigi gibi savas sanatinda metodik egitim i¢in gerillacila-
rin fazla zamani yoktur. Temel ilk bilgiler baslangi¢ icin yeterlidir. En
iyi savaseilar, salonlarda, harp okullarinda degil, savas i¢inde yetis-
mistir. Gerilla savasi, uzun siireli halk savasinda otorite olan Giap bu
konudaki otoritesini, Vietnam halkinin verdigi zorlu savasta elde etti.
Yeter ki savagalim. Savascilik yoniimiiziin ¢ok eksik oldugunu kabul
edelim. Bu durum ¢ok da 6nemli degildir, biitiin mesele savasma an-
layisina sahip olmak ve silahli miicadeleye girismektir.

Emperyalizmin ve igbirlik¢i tekelci diizenin bilyiik bir militarist
ve ekonomik giigle saldirida bulundugu, i¢ savasi kazanmak icin her
tiirlii yola bagvuran karsi-devrimei gligleri yenmeyi géze almig olan bir
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halk, savas araclar1 ve savas yontemleri konusunda yaratict olmalidir.
Her isci, her koylii, her 6grenci “harika silah” olan molotof kokteyli
yapimini 6grenmeli, evinde bunun i¢in gerekli malzemeleri bulun-
durmalidir. Molotof kokteylinin yaninda “halk patlayicilar1” yapimi
da mutlaka 6grenilmelidir. Erkekler askerlik yaptigi i¢in silah, tank,
top, telsiz vb. askeri teknik araclari kullanmayi biliyor. Kadinlarin da
o0grenmesi i¢in ilk bilgiler verilmeli. Kadmlarimizin bu isi erkeklerden
daha iyi ve titiz yapacagi kesindir. Sorun ilk adimi atmaktir, ikinci ve
sonraki adimlar mutlaka gelecektir. Yine her isci, her koyli, her 6g-
renci ve her kamu emekgisi, silahli baskin, sabotaj, istihbarat, silah
bomba yapim tekniklerini 6grenmelidir. Eger klasik kitle miicadelesi
ile yalnizca bununla zafere ulasamayacagimizi kabul ediyorsak, savas
yontemlerini ve savas araglarim 6grenmeliyiz, kullanmaliy1z. Devrimi
ve kurtulusu hedefleyen devrimei bir sinifin yapmasi gereken bunlar-
dir.

Hic kimse Gazi ayaklanmasi sirasinda, polisin katliami karsi-
sinda, Gazi halki kadar silahlanmanin zorunlulugunu, savasma yon-
temlerinin zorunlulugunu hissetmemistir. Ama, Gazi son degildir,
stire¢ her alanin bir Gazi olacagini1 gosteriyor. O halde temel yagam-
sal istemleri milyonlarca kez dile getirmek, zalimin zulmiinii, mil-
yonlarca kez dile getirmek yetmiyor. Ne istemlerimiz gerceklesir ne de
zalim zulmiinden vazgecer. Biitiin mesele zulmiin ve somiiriiniin bi-
ricik temeli olan kapitalizme kars1 nasil savasilacagi konusunda net
bir bilince sahip olmaktir, nasil savagilacagim bilmektir ve en sonu sa-
vasa katilmaktir.

YA DEVRIM YA OLUM!

Emek
15 Mayis 1996
Sayi1: 44
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EKMEK VE YASAM HAKKI
SILAHLI DEVRIMLE ELDE EDILIR

Bugiine kadar komiinist yaymlarda devrimin zorunlulugunu
emekgi kitlelere anlatmak i¢in somut durumdan yola ¢iktik. I¢inde ya-
sanilan ekonomik, toplumsal, politik durumun sinifsal anlamini uzun
stiredir ifade ediyoruz. Devrimci durumun siirekli olarak olgunlastigi,
siniflar miicadelesinin devami ve ileri asamasi olan i¢ savasin her
gecen giin yogunluk ve sertlik kazandigi hemen hemen son yillardaki
Leninist yaymlarda devamli olarak isleniyor. Ustelik konuyu ele alis
bir¢ok yazar tarafindan her yonii ve boyutuyla irdelenmistir. Somut
toplumsal ve sinifsal durum iizerine ¢oziimleme farki, bizimle, biitiin
reformistler ve oportiinistler arasinda en 6nemli farkliliklardan biridir.
I¢inde bulundugumuz dénemin en temel, yasamsal ve kilit Snemdeki
farklilig1 somut durum iizerinedir Toplumsal gergekler inatcidir, ken-
dini herkese kabul ettirirler. Toplumsal ve politik kosullarin teorik ¢6-
ziimleme yontemi reformistlerle ayni olan kimi devrimei hareketlerin
uzun siiren direnmesi iste, toplumsal yasamin bu inatc1 gercekleri ta-
rafindan kirildi. Dénemin net, agik tam anlagilir bir belirlemesini yap-
mamakla birlikte, kismi de olsa yasanilan olaylarin aslinda devrimei
durumun ve i¢ savasin gostergeleri oldugunu kabul etmek zorunda ka-
liyorlar. Boyle de olsa, emekg¢i sinifin miicadele hedeflerini devrimci
dogrultudan saptirmak, kitleleri diizen i¢i kismi istemlerle oyalamak
i¢in ellerinden geleni yapryorlar. Bizim, devrimin zorunlulugu ve ka-
¢milmazligi izerine goriislerimiz karsisinda, oportiinistler, reformist-
ler ve onlarin etkisindeki sosyalistler diizen i¢i acil istemler iizerinde
wsrarla duruyorlar. Onlara gore silahli devrim bugtliniin bir gercegi de-
gildir, kitlelerin acil istemleri ger¢ekgei olandir. Madem ki, toplumsal
gercekleri tartisacagiz, o halde, biz de bu gergeklerin ne oldugunu ve
nasil elde edilecegini gosterelim.

Isci hareketinde, sendikalarda, mesleki kitle orgiitlerinde, yasal
sol partiler tarafindan, sosyalist yayinlarda, mitinglerde, yiiriiylislerde
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biitiin toplumsal alanlarda ve her toplumsal sorunda binlerce kez, mil-
yonlarca kez ifade edilen acil istemleri ve bunlarin sloganlastiriimasini
ele alalim. En yaygin olarak one siiriilen ve sloganlastirilan acil hedef,
is, ekmek, 6zgiirliik hedefidir. Bunu bagka sloganlar izliyor. Fasist dev-
let giigleri tarafindan yiizlerce insanimizin kagirilmasi, yok edilmesi,
infaz edilmesi, sokakta evde, kdyde, dagda ve her yerde katledilmesi
(yasam hakkimizin yok edilmesi) ile ilgili acil dnlemlerle ilgili slo-
ganlar da 6n planda yer alhyor. ilk sloganim giincel, simfsal anlamimi
ortaya koyalim. Sloganda en son siraya yerlestirilen “Ozgiirliikk”” hedefi
aslinda en baga alinmasi gereken bir toplumsal hedeftir. Sorun slo-
gandaki siralamasi degil, diistincelerdeki siralamasidir. Reformistler
ozgiirliik hedefimizden vazge¢miyorlar ancak, 6zgiirlikk hedefini dyle
bir ifade ediyorlar ki, herkes bunun gelecegin bir sorunu olarak kon-
dugunu hemen anliyor. Béylece kitleler igin en acil sorun olan politik
Ozgiirliikler sorunu biitlin oportiinist ve sosyal reformist yazinda ileri-
nin bir sorunu olarak isleniyor. Oysaki politik 6zgiirliikkler olmadan,
diger sorunlar koklii olarak ¢oziilemez. Isci smifi ve devrimci miitte-
fikleri politik iktidara el koyar, emekgiler i¢in en genis politik ve or-
giitlenme 6zgiirliigii saglar ve bu 6zgiir ortamdan yararlanan is¢i smifi
sosyalizm hedefine daha iyi bigcimde hazirlanir. Politik iktidar ve biitiin
iktidar emekgi sinifin eline gegmeden, politik 6zgiirliiklerin iktidar gii-
vencesi saglanmadan ekmek sorunu ¢oziilemez. Reformistlerin slo-
ganlarinda 6zgiirliikk sorunu yalnizca gelecegin bir sorunu olarak ele
alinmakla kalinmiyor, ayni zamanda sorunun ¢6ziimii devrimsiz, pat-
lamasiz, sigramasiz olarak diisiiniiliiyor. Daha 6nce defalarca belirt-
tik, yineleyelim, politik 6zgiirliikler sorunu bir devrim sorunudur.
Devrim olmadan, emekgi kitleler politik iktidari, ele gecirmeden po-
litik 6zgiirliikler elde edilemez.

Ekmek sorunu. Savaslarin getirdigi genel bir kitlik sonucu degil
ama Ucretlerin siirekli diisiiriilmesi, emekgilerin siirekli yoksullagmasi,
issizligin dev boyutlara ulagmasi sonucu halk artik ekmek ve temel
yasamsal gereksinmelerini karsilayamiyor. Ekmek sorunu olarak gos-
terilen sey aslinda, emekgi sinifin biitiin ekonomik yasamidir. Emekei
smifin biitliin ekonomik yagam sorununu yalnizca bir ekmek sorunu
olarak gostermek, yanlistir. Ama biz, sdylenenlerden yola ¢ikmaya
karar verdigimiz i¢in isin bu yan1 iizerinde durmayacagiz. Soylenen
nedir ekmek sorunu halkin en acil sorunudur. Oyle kabul edelim. Ve
soralim, siz ekmek sorununu nasil ¢6zmeyi dneriyorsunuz. Toplu s6z-
lesmelerde daha fazla ticret isteyerek mi, yoksa sik sik dile getirdigi-
niz gibi, fiyatlarin dondurulmasi yoluyla mi1 halkin ekmek sorununu
cozeceksiniz. Tiirkiye'de sendikalar otuz yildan fazla bir siiredir toplu
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sOzlesme yapiyorlar. Her seferinde de yeni haklar aliyorlar, ama bu on
yillarca devam eden islem is¢i sinifinin ekonomik yasaminin daha da
kotiilesmesini 6nleyemedi. Meta fiyatlariin artisini durdurma ise, me-
taya dayali bir toplumda bunu hi¢ yapamazsiniz. Siz ekonomist ka-
faya sahip oldugunuz siirece, bunu diinyada anlayamazsiniz. Metaya
dayali kapitalist toplumda (hele bu toplum Tiirkiye gibi ekonomik bu-
nalimin derin oldugu bir yerde) ekonomik evrim ekmek sorunu dedi-
gimiz seyi devamli olarak daha biiyiik bir sorun bigiminde her gilin
yeniden {iretir. Sendikalar hi¢ degilse yillarca iscilerin ekmek soru-
nunu licret  artiglariyla, somut olarak, pratik olarak ¢cozmeye calig-
tilar. Siz reformist sol hareketler ise tamamen soyut bi¢imde, lafla
halki ekmek sorununu ¢6zmeye kalkisiyorsunuz. Hem de sendika-
lardan daha geri bir kafa yapisiyla. Artik birakin tiim bu gevezelikleri
reformist yontemlerle, devrimsiz olarak halkin ekmek sorununu ¢dziin
de gorelim. Bu durumda emekgi kitleler ancak sizinle alay ederler.
Ciinkii onlar, lafla degil, somut olarak, pratik olarak bu sorunu ¢6z-
meye kalktilar, ama yasayarak gordiiler ki, bu ticretli emek sistemi
oOyle bir sistem ki, kendisi ortadan kaldirilmadan, yol agtig1 toplumsal
sorunlar, sorun olarak kalmaya devam eder. Ama, siz reformistler,
emekei sinifin, bu gercegi yasayarak kavradigini ve size inanmadigini
da diinyada anlayamazsiniz.

Ekmek sorunu silahli devrimle ¢oziilebilir. Kapitalist tiretim bi-
¢imi, meta {iretimine bagli olarak, ekonomik bunalim iginde ekmek
sorununu devamli olarak daha biiyiik bir sorun bigiminde devam etti-
recektir. Ekonomik bunalim, toplumsal ve politik bunalimla birlesti.
Bu durumda ekonomik miicadele, toplumsal (smifsal) ve politik mii-
cadeleyle i¢ ige gecmistir. Sizin anlayacagmiz bigimde ifade edelim,
ekmek sorunu, iktidar sorunu ile i¢ ice gecmistir. Iktidar sorununu ¢oz-
meden ekmek sorununu ¢dzemezsiniz. Ekmek ve iktidar sorununu
¢ozmek i¢in bunalim olgunlagsmistir. Devrimin biitiin maddi kosullari
olgunlagmistir. Ekmek sorunu ve halkin bagka ekonomik sorunlari yal-
nizca silahli devrim yoluyla ¢6ziilebilir. Kapitalizmin isleyisi ve gel-
digi nokta bunu kanitliyor. Her olay, her gelisme bunu kanitliyor.
Isgiler ve onlar adina burjuvaziyle masaya oturan sendikacilar, yillarca
bu sorunlarla ugrastilar, ne var ki, kitlelerin ekonomik yagsam kosullart
ancak silahli devrimle koklii olarak diizelebilir. Siz reformistler de ug-
rasin, ama ne kadar ugrasirsaniz ugrasin siz de sendikacilar gibi ekmek
sorununun ancak silahli devrimle ¢dzebilecegini kanitlamis olacaksi-
niz. Tabi sizin géreviniz, halki aldatmaktir, oyalamaktir. Devrimin ana,
temel sorunu olan iktidar hedefini 6ne alacagimiza, ikincil sorunlar
One aliyorsunuz. Devrimin temel sorunlarini, arkaya atmak kesin ola-
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rak oportiinizmdir, sosyal reformizmdir. Iktidar sorunu bir devrim so-
runudur. Ne var ki, artik halkin en yasamsal acil sorunlart da bir dev-
rim sorunu haline geldi. Icinde bulundugumuz toplumsal, politik
ortamda halkin biitiin yasamsal sorunlari ancak ve yalnizca silahli dev-
rimle halledilebilir.

Kapitalizmin sdmiirii ve baski sistemine, fasist devlet terdriine,
katliamlara, infazlara karsi miicadele veren biitiin devrimci, demokrat,
ilericilerin yasami her zaman tehlike altinda olmustur. Kapitalizmin
ve fasizmin yasam hakkimizi gasp etmesi, toplumsal yasamin biitiin
alanlarmin, politik faaliyetin biitiin cephelerinin fasizmin demir 6k-
celeri altinda ¢ignenmesi artik siireklilik kazanmistir. Bundan sonra
da daha ¢ok insanin yagam hakki fasizm tarafindan gasp edilecek, kaba
bicimde ¢ignenecektir. Tekelci kodamanlar sinifi, baskiy1 artirmadan,
her tarafa saldirmadan varliklarini siirdiiremezler. Uluslararasi insan
haklar1 kuruluslar1 da, Tiirkiye'de insan haklar1 ihlallerinde belirgin
artis oldugunu, iskencenin belirgin olarak arttigini ve endise verici dii-
zeye vardigini kabul ediyorlar. Politik rejimin bundan sonraki yone-
limi, eskisine gore ¢ok daha yaygin ve yogun diizeyde kitle katliamlart
biciminde olacaktir. Ddnemin en temel sorunu yasama hakki sorunu-
dur. Yagama hakki ise baski altindadir, gasp edilmistir, saldirtya ugra-
maktadir, fasist terdr altindadir. Oyle ki politik rejim, ancak insanlarin
yasam hakkini yok ederek, kendi yasamini devam ettirebiliyor. D6-
nemin en belirgin, ¢arpici yani budur. Bunu anlamayan, dénemin ana
devrimci gorevlerini de anlayamaz.

Fagizmin, insanlarin yasam hakkini ortadan kaldirmasi, politik
olarak kendini ifade etme 6zglirliiglinii tanimamasi karsisinda, ya-
samlar1, ulusal varliklar1 tehlike altinda bulunan Kiirt halkinin dire-
nisi, donemin en Onemli savag konusunun bu alanda meydana
geldigini gosteriyor. Ilhak¢i TC, Kiirt halkinin 6zgiirlikk miicadelesini
ezmek, yagama hakkina son vermek i¢in ekonomik bakimdan hig bir
fedakarliktan kacinmiyor. Kiirt halki ise, ulusal olarak kendini ifade
etme, dzglirce yasam hakkini elde etmek i¢in hig bir fedakarliktan ka-
cinmiyor. Bu alanda en sert ¢arpismalar gergeklesiyor. Kiirt halki ya-
sama hakkini elde etmek, Tirkiye halklar1 da yasama hakkini elde
etmek i¢in miicadele veriyor ve bu amagla silahlaniyor. Uzun yillar
cezaevlerinde yiikselen “direnmek yasamaktir” slogani yeni boyutlar
kazandi. Artik silahlanmak yasamaktir. Halk yasam hakkini silah zo-
ruyla elde edebilir. Halkin biitiin yasamsal sorunlar1 ancak silah zo-
ruyla ¢oziilebilir. Kiirt halki bu bilingle silaha sarildi, Tiirkiye halklar
yine ayni bilingle silahlantyor. Halk kitleleri artik biliyorlar ki, tekelci
egemenlik kosullarinda, fagizm altinda yagama haklari siirekli olarak
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baski altinda olacaktir, yagama olanaklari artik kapitalizmi altinda kal-
mamigtir. Kapitalizm altinda, fagizm altinda yasama olanagi kalma-
mistir, yasama hakki ancak kapitalizme ve fasizme karsi silahli
devrimle elde edilebilir.

Isci siifi, emekgi koyliiler, demokratlar, ilericiler, devrimciler
toplumun daha genis bir kesimi artan infazlar, katliamlar, iskenceler,
askeri operasyonlar karsisinda 6fkesini, nefretini, hogsnutsuzlugunu
dile getirmek i¢in eyleme yoneliyor. Bu alanda ¢ok ¢esitli eylem bi-
cimleri deneniyor. Hiikiimeti protesto gosterileri, telgraf ¢ekme ey-
lemleri, oturma eylemleri, aclik grevleri vb. eylem bigimlerinin
timiine de bagvuruluyor. Ama yine de fasizm insan avina devam edi-
yor. Katliamlar biitiin yogunluguyla devam ediyor, infazlar artiyor, ka-
yiplarin sayisinda biiyiik artig oluyor, fasist terdr en ¢iplak bigimde
uygulaniyor. Fagizm eger yaptiklarinin cezasini gérmezse, bundan ce-
saret alarak, katliamlarin1 daha da artirir. Olan da budur. Kitleler de
bunun bilincine vartyor. Bu alanda ki kitle direnislerinde sertlesme ka-
¢inilmaz oldu. Kitle savasinin bu alanda da sertlestiginin yiizlerce 6r-
negi var. Fagizmin insan yagamina son veren terdrii kargisina, devrimci
zor ve silahli miicadele ¢ikarilmadan daha ¢ok insanimiz yasamindan
olacak. Fasist devlet yikilmadan, parcalanman, kapitalist toplum y1-
kilmadan yasam hakkini elde edemeyiz. Bugiine kadar, yasanan olay-
lar, tiim toplumsal gergekler inatg1 bigimde bizlere bunu 6gretmistir.
Halk kitleleri yasam hakkini, kapitalizme ve onun politik kurumla-
ria son vermeden hig bir bigimde elde edemez.

Bu kosullarda, reformistlerimiz kitlelere ne 6neriyorlar. Onlar me-
seleyi politik rejimi teshir etmekle, hiikiimetler iizerinde politik bask1
yaratmakla, burjuvaziye “insan Haklarr” dersi vererek ¢ozmek isti-
yorlar. Oysaki topraga diisen her insanimiz yagsamiyla, egemenler si-
lahl1 devrim yoluyla devrilmeden daha pek ¢ok insanimizin topraga
diisecegini kanitliyor. Ama burjuvaziyle uzlasma yanlisi reformistler
icin, insanlarimizin canlartyla kanitladiklar gergekler de kanit sayil-
miyor. Yasam hakkini elde etmek icin miicadeleye yoneleceklerine,
Omiirleri hiikkiimetleri “teshirle” ge¢ip gidiyor.

Burjuva diktatorliige karst miicadelede halk direngen, militan bir
tavir gosteriyor. Kitleler militan diizeye, uzun bir siiregten gegerek,
yasayarak ulasti. Halk kitlelerinin miicadele sahnesine ilk ¢ikiglar1, ba-
gimsiz nitelikte degildi. Burjuvaziyle biitiin kdpriileri atamamis, bag-
larini koparamamusti. Ilimli, uzlasmaci, reformcu, barigg1 yontemlerle
sorunlarin ¢oziilebilecegine inanryordu. Bu, halkin, burjuvazi ve ka-
pitalist sistem karsisindaki kor inancini gosteriyordu. Halkin, ege-
menler karsisindaki kor inancin tiimiiyle asilmamakla birlikte, hi¢
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degilse, bugiin halkin 6nemli bir kesimi, burjuvazi karsisinda, bilingli
tavir alabilecek diizeye gelmistir. Geligmenin ana yonii, halkin fagizme
ve kapitalizme kars1 militanlasmasi yoniindedir. Olaylar devrimci
yonde gelisim gosteriyor, halklarimiz da devrimcilesiyor.

Tutsak ailelerinin miicadele tarihi, halkin devrimcilestiginin en
somut kanitidir. Ilk dnceleri, burjuva partilerinin kapilarmi agindiran
aileler, her seferinde ya kapidan kovuluyordu ya da aldatiliyordu. Ama
yine de kendilerine kapali olan kapilar1 agmak i¢in inatla ugrastyor-
lardi. Yillarca siiren bu sonugsuz ugraslari, tutsak ailelerine bir seyi
gosterdi: sorunlari ¢ozmenin tek gegerli yolu uzlagma degil, uzlasmaz,
isyanci ve devrimci miicadeledir. Tutsak ailelerinin ad1 artik yalnizca
tutsak ailesi degil devrimci aileler olmustur. Ciinkii onlar, artik dev-
rimci miicadele yontemleriyle doviisiiyorlar. Devrimci ailelerin mili-
tan miicadele ¢izgisini, halkin bagka kesimlerinin miicadelesinde de
izlemek miimkiindiir.

Bugiin, polisin, askerin saldirisina karsi hosnutsuzlugunu, 6fke-
sini, nefretini dile getirmeyen kent ve kdy halki kaldi m1? Hangi kent
ya da kdy halki devletin saldirisina ugramigsa, boyun egmemis, di-
renmis, kars1 koymustur. Direngen miicadele, politik saldirilarda ol-
dugu gibi, giinliik toplumsal sorunlarda da goriilityor. Devrimei halk
hareketinde hakli yer edinen kent ve kdylerin emekgi kitleleri ise artik
devlet saldirilar karsisinda militan kars1 koyusu siirekli hale getirdi-
ler. Halklar artik susmuyor, boyun egmiyor, diz ¢ékmiiyor direniyor,
miicadele veriyor, doviisiiyor, isyan ediyor ve ayaklaniyor. Emekg¢i
kitlelerin bilincinde kesin bir doniisiim oldu. Bu, bir ¢esit devrimdir.
Iktidar1 ele gegirmek icin zorunlu olan politik devrimden 6nce, halkin
bilincinde, pratik tavrinda kesin bir doniisiimiin yasanmasi gereki-
yordu ve yasanmasi gereken yasandi. Kent halki ve kdy halki bugiine
kadar ki en derin, en etkileyici ve koklii alt-list olusu yasiyor. Halktaki
devrim, yillarca siiren miicadelenin, kendiliginden eylemlerin belli bir
noktada sigrama yapmasi sonucudur. Nicelik, nitelige dontismiistiir.
Halktaki devrimden sonra, simdi sira politik ve toplumsal devrime
gelmistir. Kendi bilincinde, kendi i¢inde devrim yapan emekgi kitle-
ler, simdi yasadiklari kosullarda devrim yapmak, diizeni, kosullari ve
yasamin bi¢imini degistirmek icin yiiriiylise gegtiler, ayaktalar.

Direngen, miicadeleci, militan kitleler her bakimdan reformist ha-
reketleri asmistir. Devrimci Kitle bilinci, uzlagmaci, yasalci sol parti-
lerin ¢ok ilerisindedir. Kitleler yasam kosullarini degistirmek icin
devrimci miicadele yontemlerine yonelirken; reformist hareketler ise
thimli, uzlagsmaci, reformist yontemle yoneliyorlar. Arada hem seviye
fark1 ve hem de nitelik farki var. Devrimci gliglerin onca kayba, yenen
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darbelere ragmen dimdik ayakta olmasi, miicadeleyi siirdiirmesi, gi-
derek, biiylimesi ve giiclenmesini, halkin devrimcilestiginin en belir-
gin gostergesidir. Halki 6nemli bir kesimi, evlatlarmi devrim i¢in feda
etmeye hazirdir. Bunun i¢in 1liml degil keskin miicadele yontemleri
destek goriiyor. Halk hareketi keskin ¢izgide gelisiyor.

Emekei kitlelerin belli bir kesimi halen sorunlarin reformcu tarzda
coziilecegine inanmaktadir: Reformist kiigiik burjuva partileri de hal-
kin bu kor inancini temsil ediyorlar. N e var ki, halklar yasayarak kesin
bicimde 6greniyor ki, reformcu, uzlagsmaci yontemler sadece oyalan-
maktir, sermaye egemenligine boyun egmektir, devrime, kurtulusa iha-
net etmektir Emekei simifin bilinci devrimci yonde gelisiyor. Ekmek
sorunu ve yasama hakki yalnizca devrimci tarzda ¢oziilebilir. Bu, Le-
ninist tarzin benimsenmesi demektir. Leninist tarz demek, sorunlari
silahli devrim yoluyla ¢6zmek demektir. Olaylar, gelismeler, yagsamin
kendisi, her gecen giin, silahli devrimin zorunlulugunu herkese daha
acik olarak hissettiriyor. Uzlasma, 6liimdiir, savasmak kurtulustur.
Devrim yasamaktir.

Devrimci Emek

15 Temmuz 1996
Sayi1: 45
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EYLEMIN DIiYALEKTIGI

Cezaevlerinde bulunan binlerce devrimci tutsagin 20 Mayis'ta
baslattiklar1 Siiresiz A¢lik Grevi eylemin 45. giinlinden itibaren yiiz-
lerce devrimci tutsagin doniistiirdiigii Oliim Orucu eylemi Tiirkiye,
Kiirdistan ve diinyanin son donemlerdeki en etkileyici en kahramanca
eylemi oldu. Etkisi diinya capinda goriilen boylesine kahramanlara
0zgii ve soylu miicadele 6rnegi ortaya koyanlar, halklarin kurtulus da-
vasinda her zaman yasayacaklardir. Oliim Orucu eyleminde diisen
devrimci savascilar Tiirkiye ve Kuzey Kiirdistan'daki Tiirk-Kiirt ve
biitiin uluslardan halklarin bilincinde, tarihinde ve kalbinde siirekli ya-
sayacaklardir.

Sosyalizm, i¢ savassiz, devrimci terorsiiz, sigramasiz patlamasiz
gerceklesemez. Burjuva diizeninin kurulusu icin de gerekli olan bu
stiregler, sosyalizmin kurulmasi i¢in de zorunlu olgulardir. Bir farkla,
ki sosyalizm is¢i sinifinin ve komiinistlerin kahramanca eyleminin de
eseri olacaktir. I¢ savas, devrimci terdr, silahli eylemin yaninda ncii
smnifin kahramanca eylemleri yeni toplumun dogusu i¢in zorunludur.
Iste eski kapitalist toplumun bagrinda devrimci zor denen tarihi ebe-
nin yardimiyla diinyaya gelen sosyalizm is¢i sinifinin ve komiinist on-
ciilerin yigit ve kahraman girisimlerinin sonucu kurulacaktir. Halklart
sosyalizme gotiirecek olan devrim ve devrimde zafer bdylesine zorla
ve tirnakla sokiiliip koparilacaktir. Devrim i¢in savasan devrimciler
bedenlerini, sagliklarmi, diisiincelerini, enerjilerini, kendilerine ait neyi
varsa her seyini bu ugurda miicadelenin emrine vermislerdir. insanlar
gerektiginde kendilerini feda etmeden yeni toplum hig bir zaman ku-
rulamaz. Halklarm kurtulusu i¢in 6liimi géze alan ve bu inanglarimi
idam sehpalarinda gosteren devrimci dnderlerin yarattigi soylu dev-
rimci Ornek artik yaygimlik ve kitlesellik kazanmistir. Halklarin elle-
rinde bayraklasan sey, bu direngen, savasci, fedakar miicadele
ornekleridir.

Bu miicadelenin bir yanini da evlatlarin1 devrim ugruna éliime
gonderen; Oliimiine bir direniste evlatlarini yalniz birakmayan; yal-
nizca desteklemekle kalmayan fasizme karsi savasan tutsak ailelerin
direngen miicadelesi olusturuyor. Devrimei tutsak aileleri artik yal-
nizca bir “aile” degil, halklastilar. Onlar miicadele vererek halk oldu-
lar, halkin en ileri bolimi oldular. Yillardir miicadele veren bu
insanlardan 6grenilecek ¢ok seyler vardir. Pratikten 6grenmek, denen
sey, halktan 6grenmektir. Clinkii halkin pratigi disinda bagka pratik
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yoktur. Bunun i¢in pratikten 6grenmek denince, bunu, halktan 6gren-
mek olarak anlamak gerekiyor. Halk ise miicadele i¢indeki insanlarin
ortak miicadelesinde dogan bir seydir. Bugiin miicadele i¢inde olan,
miicadelenin en ilerisini vermekte olan “tutsak aileleri” halk dedigimiz
tarihi gercegin ta kendisidir.

Devrimeci tutsaklarin, tutsak ailelerinin, devrimci gliglerin 6ncii-
liik ettigi devrimci miicadele adim adim daha genis emekgi kitleleri et-
kiledi, onlar1 adim adim eyleme ¢ekti, sokaga tasirdi, direnise yoneltti.
Bu, eylemin etkileyiciligidir. Bu, eylem diyalektigidir. Ornek bir dev-
rimci eylem baski altinda bulunan biitiin emekgileri ve biitlin halklar
etkisi altma alir ve her sey ardindan gelir. Siiresiz Aglik Grevi ve Oliim
Orucu boyunca kitleler her tarafta ayaktaydilar. Her giin 6liim haber-
leri geliyordu; ama ayni zamanda her giin her taraftan kavga haberleri
de gelmeye bagladi. Her taraftan kavga seslerinin gelmesinin temel
nedeni, Tiirkiye ve Kiirdistan'in her tarafinin devrim ve ayaklanma
icin olgun olmasindan ileri geliyor. Ama ne devrim ve de zafer dyle
kendiliginden eylemlerin sonucu ger¢eklesmeyecektir. Devrimcilerin
stirekli soyleyip, pratikte de gosterdikleri gibi devrim ve devrimde
zafer Orglitii, militan ve silahli 6ncili miicadelenin sonucu gergeklese-
bilir. Oliim Orucu eylemleri, devrimin nasil kazamlacaginin gok ama
cok acik kanitidir. Oliimiine direnen ve bu ugurda diisen Komiinistler
devrimin nasil gergekleseceginin yolunu gosteriyorlar herkese. Siire-
siz Ac¢hik Grevi ve Oliim Orucu savascilarmin eylem boyunca dile ge-
tirdikleri ve devrimci hareket tarafindan yillarca dile getirilen “bizi
teslim alamazsiniz” ya da “miicadele eden halklar teslim alamazsi-
niz” sozlerinin anlami tizerinde durup diistinmeliyiz. Bu s6zleri ancak
ve yalnizca devrimciler sdyleyebilir. Clinkii ancak, devrimi hedefle-
yen, zaferi hedefleyen, sosyalizmi hedefleyenler teslim almamazlar.
Ornegin reformistlerin bdylesi bir sdylemi bile olamaz. Ciinkii, onlar
zaten teslim olmusglardir. Demek ki, anlatimlar, amaglardan soyutla-
namaz. Sosyalizmi, devrimi hedefleyenler buna denk diisen goriisler
dile getirirler, donekler ise kendi durumlarma uygun sozler sdylerler.
Devrimci Emek ilk ¢iktig1 zaman “diz ¢okmeyecegiz” demisti. Aglik
Grevi ve Oliim Orucu eylemleri aym seyi sdyliiyorlar: “Bizi Teslim
Alamazsiniz!” Bu sozler, bir direngenligi, savasciligi, zafere olan
giiclii yaklasimim ortaya koyuyor. Iskencede olsun, ¢atismada olsun,
sokak eylemlerinde olsun, mahkemede olsun, zindanlarda olsun dev-
rimci konumda olanlar aym 6zii dile getirirler. Teslimiyet 6liim; mii-
cadele zafer demektir.

Eylem siireci i¢inde, reformistler sik sik eylemcileri, eylemden
vazgegirmeye cagirdilar. Ama bosuna! Devrimci eylemciler burjuva-
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ziye verdikleri yanit1 reformistlere de verdiler: “Bizi Teslim Alamaz-
simiz!” Emekgi kitlelerin tavri ne yonde oldu? Halkin tavri ana yon
olarak, miicadeleden yana oldu. Kitleler 6liim eylemcilerinin etrafinda
kenetlendi, kendini siper etti. Oliim Orucu savascilarinin yoldas1 oldu.
Reformistler bir kere daha halktan tokat yediler. Ezilen, somiiriilen ve
baski altinda tutulan emekgi kitlelerin yonelimi uzlasmak degildir; hal-
kin yonelimi savastir, devrimci i¢ savasi yiikseltmektir. Kitlelerin mii-
cadelesi uzlagmaci-1limli ¢izgiye degil, miicadeleci keskin asir1 ¢izgide
gelisiyor. Proletaryanin sinif keskinligi ve asirilig1 denen sey prole-
tarya devrimciligidir. Halkin devrimcilere sahip ¢ikmasi; evlatlarim
devrime feda etmesi, devrim miicadelesinin halk kitleleri arasinda
maddi bir giice déniistiigiinii gosteriyor. Oliim Orucu savascilarinin
eylemleri sirasinda kitleler defalarca gatismaya girdiler, liimiin {is-
tline tistiine yiriidiiler; dayak yediler, ezildiler, saglarindan siiriiklen-
diler, igkence gordiiler, her ne yapildiysa, tersi sonu¢ verdi: halk
bilendi, ayaga kalkti. Savasan halklar teslim alinamaz.

Fasist devlet giicleriyle, halk arasindaki ¢atisma siddetlenerek her
tarafa yayihiyor. iktidar miicadelesi, daha net, dolaysiz ve ¢iplak hale
geliyor. Bu nedenle de smif savasimi o kadar sert ve yogun gegiyor.
Uzun siiredir Kiirt halkina ve Tiirkiye halklarina kars1 burjuva i¢ sa-
vasi baslatan ve halklari teslim almak isteyen tekelci giiclere, devrimei
giicler ve emekgi halklar yanit verdi: proletaryanin devrimci i¢ savasi.
Yalnizca bir burjuva karsi-devrimci i¢ savastan s6z edilemez. Prole-
taryanin ve halklarin devrimci i¢ savasi her alanda gelisim gdsteriyor.
Aclik Grevine giden binlerce devrimci ve Oliim Orucuna giden yiiz-
lerce devrimcinin biiyiik devrimci eylemi devrimei i¢ savasin geldigi
noktay1 gosteriyor. Cezaevleri ile ilgili, tutsaklarin kosullariyla ilgili
gibi goriinen sorun, i¢ savag ortami sonucu ¢ok kisa siire, iki karsit
giiciin, karsi-devrim ve devrim gii¢lerinin kapigsmasina doniistii. Ttim
diinya iki karsit giiciin bu ¢iplak ve sert savasina tanik oldu. Prole-
taryanin devrimci i¢ savasi artik her yerde gelisim ve yiikselis igin-
dedir.

Kiirt-Tiirk ve biitiin halklarimiz, devlet giicleriyle ¢atisma icin-
dedir. Bu durumda, 6ncii devrimei gliglerin yanitlamasi gereken temel
soru, nasil savasilacagi yani savas yontemleridir. Kitleler her yerde ¢a-
tismaya girmekle birlikte, eylemlerde ¢ogu kez, eylem istlinligi
karsi-devrim gii¢lerinin eline gegiyor. Bazen daha az sayidaki polis ve
ordu birlikleri daha fazla sayidaki halk giiclerini etkisiz hale getirebi-
liyor. Demek burada nitelik sorunu, nicelikten daha énemlidir. Nice-
ligin belli bir yerinde artik, nitelik sorunu tayin edici olur. Nitelik
demek, ideolojik saglamliligin yaninda, askeri bakimdan strateji ve
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taktik bilgisi ve bu bilginin nasil kullanilacagi demektir. Son derece
aciktir ki, nasil savasilacagini, savag yontemlerini, taktiklerini, aragla-
rint kitlelere d3retecek olan éncii komiinist giiglerdir. Oliim Orucu sa-
vascilart komiinist onciiliigiin nasil yapilacagmin tartisilmaz kanitini
verdiler bizlere. Esas sorun, Oliim Orucu savascilarinin, dnciiliik an-
lay1sin1 bayrak yapmaktir. Oliim Orucu savascilarmin biiyiik devrimci
eylemi, devrim, zafer ve sosyalizm miicadelesinde bizlere yol goste-
riyor. Bu yoldan ylirliyelim yoldaslar, sonunda zafer bizim olacaktir!

[llegal devrimci komiinist giicler iktidar miicadelesinde oportii-
nistler ve sosyal-reformistler karsisinda kesin bir iistlinliik saglamig-
tir. Siiresiz Aglik Grevi ve Oliim Orucu eylemi ve eylemin yol agtigt
halk direnisi illegal komiinist ve devrimci orgiitlerin onciiliigiinde ve
tartigmasiz etkinliginde gergeklesti. Oportiinist ve reformist hareket, il-
legal komiinist ve devrimci orgiitlerin tartigmasiz stiinliigiiyle siir-
mesiyle birlikte eski konumunu da yitirdi. iki taraf ¢ok kesin ve
kararltydi: devrimci giigler ve karsi-devrimei giigler. Oportlinistler ve
sosyal-reformistler ise agik olarak goriildiigii gibi uzlagmaci rol oyna-
dilar. Eylem siiresince, devrimci gii¢lerden ¢ok, burjuva gii¢lere yakin
davrandilar. Bu ise, herkesin onlarin durumunu gérmesini sagladi.
Emekegi kitleler illegal komiinist ve devrimei giiglerin eylem boyunca
gosterdigi yigitlik ve gerceklestirdigi sokak eylemleri karsisinda etki-
lendi ve biiyiik bir sempati duydu. illegal komiinist ve devrimci giig-
lerin devrimei onciiliigiliniin ve etkinliginin kesin olarak sagladig1 yeni
bir dénem ag1ldi.

Devrimci Emek

15 Agustos 1996
Sayi: 46
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DEVRIMCI IC SAVAS

Bilindigi gibi ilkel komiinal toplum harig biitiin toplumlarin tarihi
oziinde smiflar miicadelesi tarihidir. I¢ savas ise, karsit siniflar arasin-
daki bu miicadelenin devami olarak giindeme gelir. Uzlasmaz karsit s1-
niflarin kendi aralarindaki i¢ kapismanin giderek yogunlasmasi,
yayginlik kazanmasi ve sertlesmesi, bu kapismanin i¢ savas diizeyine
ciktigini gosterir. Baska bir anlatimla, i¢ savas, karsit smiflar arasindaki
i¢c miicadelenin en otoriter araglar yardimiyla siirdiiriilmesidir. Boy-
lesi bir agamaya girmis olan siniflar arasindaki eski iligkiler ve ko-
numlaniglart ile toplum artik yeni bir gelismeye gebe duruma gelir.
Siniflararast iliskiler ve toplum biiyiik bir alt-iist olusla yiiz yiize gelir.
Bu durumda, toplumsal siireci belirleyen sey, karsit siniflarin, en oto-
riter araglarin yardimiyla kendi iradesini, digerlerine kabul ettirmesi
olacaktir. Bu durum, ayni zamanda, toplumda iki kutuplu bir saflagma;
iki karsit saf arasinda kiyasiya stiren bir varolma, yok olma savasi an-
lamina gelir. Toplumu olusturan toplumsal smiflarin bu 6liim kalim
savasl, bir smifin, kendi iradesini digerine kabul ettirmesi ya da saf
dis1 etmesi, etkisiz hale getirmesi ile sona erer. Siniflar miicadelesi
yeni kosullarda, yeni iligkiler i¢cinde ve yen bi¢imlerle devam eder.

Siniflar miicadelesinin en otoriter araglar yardimiyla devami olan
i¢ savasi yalnizca bir taktik sorun olarak gérenlerin aldandiklar: ke-
sindir. I¢ savas bir taktik asama degil, stmiflar savagiminin kaginilmaz
devamudir. O halde, uluslararasi proletarya devrimci programini ig
savag anlayisina dayandirmak durumundadir. Sinif isbirligi degil, si-
niflar miicadelesini esas alan devrimci proletarya, siif miicadelesinin
devami olarak ortaya cikan i¢ savag gercegini de esas almak duru-
mundadir. Yalnizca siif uzlasmaci politik hareketler, i¢ savas gerge-
gini goz ardi ederek, {listiinden atlamaya kalkarlar. Siniflar
miicadelesinde, proletaryay1 egemen sinif durumuna getirmeyi he-
defleyen komiinist hareket, hedefine yalnizca i¢ savas ve devrim yo-
luyla ulasacagini bilir.

Bir politik hareketin uzlasmaci mi, yoksa komiinist ve devrimci
oldugunu anlamak igin, i¢ savas anlayisini kabul edip etmedigine,
programini bu anlayisa dayandirip, dayandirmadigina bakmak yeterli
olacaktir. Siniflar miicadelesi, i¢ savas ve zora dayali devrim lizerine
marksist-leninist teori, siiflar miicadelesinin kapitalizm altindaki ta-
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rihi tarafindan defalarca kanitlanmistir. Kapitalizm altindaki smiflar
miicadelesi tarihi i¢ savaslar ve toplumsal devrimler tarihidir. Cok zen-
gin olan komiinist ve devrimci edebiyat bu yogun devrimci, bir o kadar
sert ve tarihin dolaysiz motoru olan i¢ savaslarin ve toplumsal dev-
rimleri anlatir. Siniflar miicadelesi, i¢ savaslar ve proletaryanin top-
lumsal devrimleri yiizyilimizin devindirici gilicii olmustur. Smiflar
savagiminin canli yagaminda yer alan, kacinilmaz olan i¢ savas ol-
gusu, uluslararast devrimci proletaryanin programinda mutlaka yer al-
malidir.

Komiinist ve devrimci hareket i¢cindeki kimi insanlar tarafindan
sik sik kargimiza getirilen sorun i¢ savagin kapsamu, siiresi ve yaygin-
l1g1 ile ilgilidir. Bu konudaki goriisler ya da sorgulama diizeyindeki
degerlendirmeler, bu giline kadar yazili olarak bize ulasmadi; konu iize-
rindeki goriisler esas olarak sozlii tartismalarda dile getiriliyor. Bunun
icin konu tizerinde yapilan farkli degerlendirmeleri bir alinti ile gos-
termek miimkiin degil. Tartismalarda ortaya getirilen konu bagliklarini
iic noktada toplayabiliriz:

1- I¢ savas, toplumun birbiriyle kapistig1 bir savastir;

2- Bundan dolay1 biitiin iilkede goriilmesi gerekiyor;

3- Cok uzun siirmemesi gerekiyor.

Sorunlar ayr1 ayr1 gibi goriinse de, konu biitiin oldugundan, ele ali-
nis da biitlinliiklii olacaktir. En basta belirtelim, toplumun ya da karsit si-
niflarin ayr saflar bigiminde ve topyekiin olarak birbirine girdigi,
herkesin kapistigi bir durum hi¢ olmamustir ve hi¢ olmayacaktir. Ya-
banci kuvvetler tarafindan iggale ugrayan ve yok edilmeyle yliiz yiize
gelen iilkelerde ve halklarda bile tiim yok edilmek istenen insanlar, ken-
disini yok edenlere kars1 bdylesine topyekiin olarak savasa girdikleri bir
durum olmamistir. Bu durumlarda bile baskiyla olsun, satin alma yo-
luyla olsun mutlaka “Yerli” gii¢lerden bir kismi diisman safinda sava-
sir. Toplumsal olgular, tarihi gelisimi smiflar miicadelesini bu kadar
basite alan, bu kadar karikatiirize eden, bu kadar bayag ele alan bir an-
lay1s sahipleri, bu s6ylenenler hakkinda besbelli ki hicbir fikre sahip de-
giller. Zengin, ¢cok yonlii, ¢ok siirecli tarihi ve toplumsal olgulara bu
kadar yiizeysel yaklasan bir toplumda, bu durum “diisiin adami’nin
neden fazla gelismedigini de agiklar. Boylesine ytizeysel, boylesine ba-
yagi ve boylesine dar kafali insanlar eger komiinist ve devrimci saflarda
yer altyorsa, dncelikle bu durumda onlarm, konumlar ele almmalidir.
Komiinistler marksist-leninistler, her toplumsal olguyu tarihi olaylar
ciddi inceleme ve arastirmaya tabi tutarlar ve senteze bu ciddi incele-
melerle ulagirlar. Marksist leninistler ancak ciddi inceleme sonucu olan
ve derin bir diislince siizgecinden gegen olaylar hakkinda kesin konu-
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surlar: Saglam ciddi marksist-leninistleri, bilimsellik yerine ylizeysel-
ligi koyan; inceleme arastirmacilik yerine basitligi koyan anlayislarla
ciddi olarak hesaplagsmasi zorunlu olmustur.

I¢ savasta, degil toplumun iki kesiminin toplu olarak birbirine gir-
mesi; iki ordunun savasi durumunda bile, biitiin kuvvetler ayni anda
toplu olarak savasa sokulmaz. Yedekte bekletilenler vardir. Lojistik
hizmete tutulanlar vardir, savas stratejisi ve taktigine bagli olarak ha-
rekete gecmeyi bekleyen kuvvetler vardir. Kaldi ki tilkedeki biitiin s1-
niflarin ve toplumun ayr saflarda birbiriyle kapigsmasi bilinglenme,
orgiitlenme harekete gegme diizeyindeki esitsizlikten dolay1 olanakl
degildir. Belli alanlarda ve simiflarmn 6rgiitlii giigleri arasinda baslayan
kapigma giderek toplumun her alanimi etkilemeye ve her gegen siire
icinde yeni yeni insanlarin i¢ savasta yerini almasini getirir. Ne i¢ sa-
vasta yer alan kuvvetler ne de bolgeler i¢ savasta ayni diizeyde etkile-
nirler. Ornegin gegen yiizyilin Fransa'sinda smiflar savasi esas olarak
bir kentte i¢ savasa yol agmakla birlikte (Paris) bir kentteki i¢ savas
biitiin Fransa'y1 hatta biitiin Avrupa'y1 etkilemistir. Marx, Paris Ko-
miinii'nii ele aldig1 esere (Fransa'da I¢ Savas) adin1 bu nedenle ver-
mistir. Demek ki bazi tarihi kosullarda bir kentteki i¢ savas bile kendi
basina biitiin tilkede i¢ savas anlamina gelir. Bagka tarihi kosullarda ise
bir kentte baglayan i¢ savas giderek tiim iilkeye dogru gelisim gdste-
rir. Bu durumda bile karsit saflarda yer alan biitiin bireyler topyekiin
olarak birbirine girmezler. Bunun yaninda su da var. Toplum yalnizca
iki sinifa ve onlar arasindaki saflar bigimindeki miicadeleye sahne
olmaz. Toplumun iki temel (Ana) sinifi disinda kiigiik miilk sahibi
sinif da var. Kiiglik miilk sahipleri 6yle hemen iki ana sinifin birisinin
yaninda savasa tutusmazlar. Uzun siire konumlarini korumak i¢in ana
smiflarin savagimina karsi cikarlar, direnirler, uzlagsma cagrilari ya-
parlar. Bu gelisme bile kendi basina ele alindiginda, toplumun biitiin
olarak ayr1 saflarda yer alip birbiriyle 6liim kalim savasina girmeye-
cegini gosteriyor. Savasa tutusan karsit ana siniflar, heniiz hangi ta-
rafta savasa girecegine karar veremeyen kararsiz, sallantili; savasan
giicler arasinda gidip gelen orta sinifi kendi safinda toplamak i¢in ¢etin
bir miicadele verirler. Bu 6rnekte goriildiigii gibi siniflar miicadelesi ve
i¢ savas basit bir bi¢cimde yiizeysel olarak hi¢ bir bigimde agiklana-
maz.

Siniflar miicadelesinin siiresi bilinmeyecegi gibi i¢ savasin siiresi
de dnceden hesaplanamaz. Ama bu konuda yasanmis i¢ savas ornek-
leri lizerinde durabiliriz. Sonra da Tiirkiye ve Kiirdistan (Kuzey)'da i¢
savasin gelisimini ele alabiliriz. I¢ savaslarim siiresini giindeme geti-
renlerin kafasinda olan sey aslinda bu savagin kisa siireli olduguna da-
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irdir. I¢ savaslarin biitiin toplumun kars: saflarda toplanip birbiriyle
topyekiin olarak kapigsmasi olarak anlama anlayisidaki basitlik bu-
rada kendini gdsteriyor. I¢ savasin siiresi bu savas siirdiiren giiclere ve
icinde bulunan tarihi kosullara baglidir. Yani her i¢ savas 6rnegi kendi
somutunda ele alinmalidir, ancak bu bigimde ele alinabilir. Ornekle-
yelim: El Salvador'da 1980'de baslayan ve savasan gliglerin savasa
son vermeye karar verdikleri 1990 yilinin baslarina kadar 10 yildan
fazla siirdii. El Salvador i¢ savasi bir uzun savas biciminde gelismis-
tir. Cin devrimi de yillarca siiren i¢ savag ve direnme savasi sonucu ge-
listi. Ic savasi cok kisa siireli savaslar olarak goérenlere en iyi
yanitlardan biri biiyiik Cin devrimidir. Cin'deki halk devrimi daha
sonra ele alinirken su asamalardan gectigi belirtilmistir. 1924—1927
Tarimsal Devrim ya da 1.Devrimci I¢ Savas; 19271937 2.Devrimci
ic Savas; 1937-1945 Direnme Savasi; ve 1945-1949 3. Devrimci I¢
Savas. Cin'deki halk devrimi 1937-1945 doneminde emperyalist iggal
kosullarinda bir Direnme Savasi biciminde ge¢cmekle birlikte devri-
min bunun disindaki biitiin siireci Devrimci I¢ Savas bigciminde gelis-
mistir. Kaldi ki, Direnme Savasi doneminde bile i¢ savas
anti-emperyalist savasin i¢inde gelisimine devam etmistir. Ayni durum
Uzun Direnme Savasi bigiminde on yillarca siiren Vietnam devriminde
de gozlemlenebilir. Vietnam halki 6nce Fransiz sonra da ABD em-
peryalizmine kars1 direnme savagina girismekle ve savasgin anti-em-
peryalist yonii agir basmakla birlikte, yine de devrim igerdeki giiglere
kars1 yonelmistir. Isbirlik¢i burjuvalara ve toprak sahiplerine kars1 ve-
rilen miicadele devrim miicadelesinin i¢ hedefini olusturmustur. Bu-
radaki devrimler yalnizca anti-emperyalist devrimler degildir; Vietnam
devrimi ve Cin devrimi direnme savasi altinda bile i¢ gerici gliclere
kars1 bir i¢ savas biciminde gelismistir. Emperyalizmin iggal donemi,
i¢ miicadelenin yoniinii degistirmis ancak ortadan kaldiramamustir.
Her tilkedeki devrim esas olarak ve 6ziinde i¢ egemen giiglerin ege-
menligine son verir. Bu ise Cin devriminde goriildiigii gibi devrim mii-
cadelesinin esasini olusturuyor. Her iilkedeki ve her donemdeki i¢
savaglar ancak kendi somut toplumsal ve tarihi kosullarinda ele alina-
bilir.

BURJUVA IC SAVAS PROLETER IC SAVAS

I¢ savas, ezen ve ezilen, somiiren ve sdmiiriilen karsit simflar ara-
sindaki sinif miicadelesinin baska araglarla devamidir. Toplumsal kriz
ve politik kriz ortaminda kacinilmaz bigimde i¢ savas bigimini alan
smiflar miicadelesinde, burjuvazinin emekgi siniflara karsi baslattigi
burjuva i¢ savasin yaninda is¢i smnifi, burjuva simifa karsi baslattig
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proleter i¢ savag da giindeme gelebilir. Burjuva i¢ savasin amaci pro-
letarya ve emekgi smiflarm orgiitliiliigiinii dagitmak, silahlarma el koy-
mak (emekgi sinifin silahsizlandirilmasi) savasin giiciinii yok etmek ve
sonug olarak etkisiz hale getirmektir. Baz1 durumlarda burjuvazi
emekgi smifi devrim yiiriiyiisiinden vazgegirmek i¢in i¢ savas tehdi-
dinde bulunur. Buna 6rnek 1917 Temmuz Rusya'daki kars1 devrimei
ayaklanmadir. Kitleleri bir i¢ savasla tehdit eden burjuvazi bunun so-
nucunda bir askeri diktatorliik kurmay1 hedefliyordu. Ama Isci ve
Asker Vekilleri Sovyetleri burjuvazinin i¢ savas tehdidini bosa ¢ikar-
dilar. Burjuva ig¢ savas kitlelerde hi¢ bir biling yaratmamistir. Bagka
bir yerde de burjuvazi emekgi kitlelere karsi burjuva i¢ savasa basvu-
rursa yine ayni bigimde kitlelerde hi¢bir zaman herhangi bir biling ya-
ratamaz. Buna karsin proleter i¢ savas kitlelerde kesin olarak devrim
bilinci iktidar bilinci uyandirir. Sovyetler Birligi'nde Ekim 1917'den
sonra burjuva giiclerin baslattig1 kars1 devrimei i¢ savas yillarinda em-
peryalist giiclerin destegindeki gerici burjuva giiclerin karst devrimci
i¢ savasi kitlelerde hig bir biling yaratmadi. Kitleler durumdan etkile-
nip, saf degistirmediler. Buna karsilik, gerici kars1 devrimci giiclere
kars1 Sovyetlerin baslattigi, Kizil Ordu ve proletarya tarafindan yfirii-
tiilen proleter i¢ savas yontemi sonucu ¢ok daha genis kitleler boliik
boliik sosyalizme yoneldigi gibi i¢ savas yillarinda kendi somiiriicii-
lerini yenmek i¢in harekete gecti. I¢ savas yillarinda sosyalizm Sov-
yetler Birliginde daha da pekisti, milyonlarca is¢i koylii sosyalizmi
yasatmak i¢in seferber oldu; boylece proletarya iktidarinin yonettigi ic
savag da kitlelerde miithis bir sosyalizm diisiincesinin dogmasina ve
pekismesine yol acti. Ayni bicimde 1871 Paris Komiinii dncesi prole-
taryaya kars1 burjuva i¢ savasini baglatan Fransiz burjuvazisi kitlelerde
hig bir biling yaratmamistir. Buna karsilik proletarya komiin ile biiytik
bir emekgi kitleyi ayaga kaldird1 ve diinyanin ilk devlet olmaktan
¢ikan devletini kurdu. Komiin ayni1 zamanda ilan edilen burjuva i sa-
vasa karsi, proletaryanin devrimci i¢ savasidir. Proletaryanin devrim
cagnisidir. Cin devriminde proletaryanin dnderliginde komiinist parti-
sinin yonetiminde siirdiiriilen devrimci i¢ savas sonucu, kitleler diin-
yanin en biiyiik niifuslu devrimini gerceklestirmislerdir. Proleter i¢
savas ya da devrimci i¢ savas, kitlelerde devrim bilinci, iktidar bilinci,
sosyalizm bilinci yaratir.

Emperyalizmin giiclii destegine sahip olan isbirlikg¢i tekelci ser-
maye Kiirdistan ve Tiirkiye'de burjuva kars1 devrimci i¢ savagi baslatti.
Leninist yayimlarda i¢ savasm hangi gelismenin sonucu olarak ve
hangi olaylarla bagladigini daha dnce pek ¢ok kez ortaya kondu. Tiir-
kiye ve Kiirdistan son 30 yildir i¢ savasa ¢ok yakin bir ¢izgide olay-

393



C. Dagh

lara ve gelismelere sahne oldu. Bu dénem siniflar miicadelesinin en
yogun dénemidir. i¢ savasin ortaya ¢ikmasiyla birlikte i¢ kapisma cok
daha sert karakter kazandi. Ne de olsa savas politikanin bagka araclarla
devamudir. Bu araglar en otoriter araglardir. Tekelci sermaye ve fagist
devlet elindeki biiyiik ordu ve polis giictinii Kiirt Halkina ve Tiirkiye
Halklarma karsi ilan ettigi i¢ savasi kazanmak i¢in harekete gegirdi.
Devlet elindeki ordu ve polis giiciiniin yarisin1 Kiirdistan'a y1gdi. Tiir-
kiye'deki gelisen devrimi ezmek i¢in de kalan gli¢lerini hareket ha-
linde tuttu. Devletin militarist giicii, yeni katilimlarla giiclendirildi.
Fasist paramiliter giiclerle takviye edilen fasist devlet ulusal gelirinin
biiyiik bir boliimiinii de birlesik devrim hareketini ezmek i¢in kullandi.
Ekonominin militarizmin emrine verilmesinin yaninda politik sistem
biitiin ideolojik, politik, kiiltlirel vb. kurumlariyla burjuva i¢ savasin
kazanilmast i¢in harekete gecirildi. Devletin biitlin askeri giicleri, yargi
organlari, yasama organi, burjuva partileri, tiniversite yonetimleri, bur-
juva sendika yonetimleri i¢ savas diizenine uygun tarzda yeniden ko-
numlandirildi. Biitiin burjuva partileri, fasist ideoloji ile donatildi.
Hazirliklarmi uzun siiredir yapan karsi devrim giicleri ideolojik olarak,
politik aygitlariyla, militarist aygitlartyla, sivil kitle giiciiyle ve tekelci
kapitalist sistemde ¢ikari olan kim varsa tlimiinii tam bir hedef birligi
icinde “topyekiin” saldiriya gecirdi.

Burjuva i¢ savas hedefine ulasabildi mi? Hemen sdyleyelim bur-
juvazi hedefine ulasamadi. Bir kere Kiirdistan'da olsun Tiirkiye'de
olsun fagizm biiyiik militarist giiclerle, yogun ideolojik saldirilarla,
birlesik devrimci hareketi karalama kampanyalartyla ¢ok kisa siirede
sonug almay1 hedefledi. Oysaki yillardir onca siddete ve yalana rag-
men heniiz sonug alamamustir. Cok kisa siire i¢in planlanan “diistik
yogunluklu savas” ya da “topyekiin saldirr’” halklarin ve devrimei giic-
lerin direngen miicadelesi sonucu rayindan ¢ikmustir. Karsi devrimei
yok etme ezme planlart hedeflenenden sapma gosterdi. Cok kisa sii-
rede hedefine ulagamayan tekelci burjuva gligler, daha saldirgan bir
politika izlediler. Kiirdistan'daki devrimci giiclere yonelik olsun Tiir-
kiye'deki devrimci gii¢lere yonelik olsun yeni saldirgan politika dev-
reye sokuldu. Gozaltinda kaybetme, agik infaz, toplu katliam ardi
arkasi gelmeyen operasyonlar, yogun iskence, insanlar1 bulunduklari
alandan goge zorlama, savascilarin aile ve yakinlarini baski altina alma
ve tecrit ederek, teslimiyete zorlama, fagizm tarafindan gelistirilen sal-
dir1 ve siddetin ulastig1 boyutlari gosteriyor. Iktidarini baskiyla ve daha
¢ok baskiyla koruyabilecegini bilen sermaye giigleri kitlelere yonelik
fagist vahsetlerini daha iist boyutlara tirmandiracagindan hi¢ kimse-
nin kuskusu olmasim. Tekelci giicler ve fasist devlet giigleri, ABD em-
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peryalizminin Giiney Vietnam'da uzun yillar boyunca gelistirdigi ve
uyguladigi “yok etme” politikasini agik olarak devreye soktular. Fagist
devlet giicleri yakaladigi buldugu devrimci, komiinist giigleri, mili-
tanlar1 buldugu yerde iskenceye aliyor ya da bilinen yontemlerle yok
ediyor. Tekelci sermayenin ve fagist devlet giliglerinin siddetini ve sal-
dirtlarini artirmast, karsi devrimei giiglerin hedeflerine ulasamadikla-
rin1 ve kisa siire iginde ulasamayacaklarini gosteriyor. I¢ savas uzadig
taktirde, bu savasi kaybedecekleri kesindir. Tiirkiye ve Kiirdistan'daki
savas bir uzun i¢ savas olacaktr.

Proleter i¢ savasin amaci iktidar sorununu ¢ézmektir. Komiinist
partisi iktidar hedefini ortaya koymadan nasil bir iktidar hedefledigini
belirtmeden milyonlar i¢ savasa ¢ekemez. Baska bir anlatimla soy-
lersek eger milyonlarca emekgi politik olarak harekete gecmis ve sa-
yisiz eylemlere kalkistyorsa, eyleminde daha fazla silaha bagvuruyorsa
bu demektir ki kitleler iktidari ele gegirme amacini benimsemis du-
rumdalar. Proleter i¢ savas, yalnizca bir karsi koyus, bir “pliskiirtme”
hareketi degildir. Devrimci i¢ savas milyonlarca emekginin gelecegi
ortak olarak kurma hareketidir. Bu amagla devrimci zor yoluyla biitiin
iktidar1 ele gecirme hareketidir. Proleter i¢ savasin 6nder ve yonetici
smifi olan proletarya, bu savasta biitiin ezilenlerin istemlerini savu-
nur. Bdylece ¢ok daha genis bir kitleyi savasa ¢ekmis olur. I¢ savas
bilinen en sert savastir. Burjuva egemenligine son vermeyi, biitiin ezi-
lenleri kurtarmay1 hedefleyen proleter i¢ savas ise ¢cok daha sert ve
siddetli gecen bir siirectir. Ciinkii iktidar1 hedefliyor. Iktidar miicade-
lesi bilindigi gibi sert ve siddetli bir siirectir.

Karsit siniflarin arasindaki sinif miicadelesinin devami olarak
giindeme gelen i¢ savas iktidar sorunu etrafinda siiriip gider. iki i¢
savas drnegi bunun boyle oldugunun acik kamtidir. Bunlardan ispanya
i¢ savasi (1936—1939) esasinda daha uzun stirmiistiir. Cok net bigimde
iktidar sorunu etrafinda meydana gelmistir. Hig siiphesiz iktidar burada
aractir. Bu savasta proletarya ve biitiin halk cephesi gli¢lerinin hedefi
dogmus olan demokratik cumhuriyeti korumak, kitlelerin demokratik
hedeflerini yasama gecirmek biciminde ortak bir hedefte toplanmustir.
Proletarya ise sosyalizme bu 6zgiir ortamdan yararlanarak ulagsmay1
hedefliyordu. Ispanya burjuvazisinin hedefi ise is¢i sinifin1 ve biitiin
halk cephesi giiglerini ezmek, fasist devlet yapilanmasina gitmek, so-
miirii ve baski diizenini kurmakt1. i¢ savas bu karsit simflar arasinda
gerceklesti. Bilindigi gibi, i¢ savasta devrimci ve demokratik giicleri
yenen fagist giigler, sonra on yillar siiren bir fagist devlet iktidarmni yer-
lestirdiler. Uzun bir donem siiren Yunan i¢ savast (1944—1949) esa-
sinda daha 6nceden baglayan iktidarin ele gecirilmesi miicadelesinde
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cok sert ve siddetli bir siirectir. I¢ savasmn dnder sinifi halk demokra-
sisi ve sosyalizm hedefi i¢in silaha sarildi, yillarca savasti. Yunan bur-
juvazisi ise Ingiliz ve ABD emperyalizminin destegi ve savasa
katilmastyla kendi egemenligini giiclendirmesi i¢in savasti. I¢ savas
burada iktidar1 ele geg¢irmenin ve hedeflere varmanin aracidir. Prole-
taryanin hedefi sosyalizm, burjuvazinin hedefi kapitalizmin ve bur-
juva iktidarinin pekistirilmesi... Her iki i¢ savas 6rnegi proletarya ve
halk giiclerinin yenilgisi ile sonuclanmig 6rneklerdir. Ama yiizyili-
mizdaki i¢ savaglarin tiimii emekgi siiflarin yenilgisiyle sonuglan-
mad1. Sovyetler'deki i¢ savas, Cin' deki devrimci i¢ savasta ise
proletarya giigleri ve halk kitlelerinin iktidari ile sonuglanmustir. ~ ik-
tidar1 ele gegiren proletarya buradan sosyalizm hedefini gergeklestir-
mistir.

Tiirkiye ve Kiirdistan proletaryasi Tiirk, Kiirt ve biitiin halklar-
dan emekgiler, tekelci sermayenin karsi devrimci i¢ savasina devrimci
i¢ savasla yanit veriyor. Devrimci i¢ savas proletaryanin onderligindeki
emekei halklarin savagidir. TC ordusunun eski genelkurmay baskani-
nin “diistik yogunluklu savas” adin1 verdigi saldirgan savas stratejisi.
ABD emperyalizmine baglh olan pek ¢ok iilkede devrimci halk giic-
lerine kars1 glindeme sokulan bir stratejidir. Savas yalnizca Kiirdis-
tan'la smirh kalmadi giderek tim Tiirkiye'ye yayildi. Kiirt halk
hareketinin yoneticilerinden H. Dicle'nin soyledigi gibi “Savas her
yerde”. Evet, emekgi kitleler ve birlesik devrimci hareket karst dev-
rimci i¢ savasa, her yerde devrimci i¢ savasla yanit veriyor. Devrimei
giiclerin ve halklarin devrimeci i¢ savasi gelistirmesi yok edilis siirecini
bir yerde durdurma ve karsi saldirtya gegmeyi getirdi. Devrimei i¢ sa-
vasa bagvuran halklar, tekelci giiclerin ve fagist devlet giiclerinin gi-
ristikleri katliamlarin ve siddetin yanitsiz kalmayacagi gosterdiler.

Fagist saldirilar ve siddeti ortadan kaldirmanin en etkili ve koklii
yolu fasist devleti yikmay1, tekelci egemenlige son vermeyi hedefle-
yen devrimci i¢ savagt zafere tagimaktir. Proletaryanin ve halklarmn
kurtulusu devrimci i¢ savasa katilmaktan gegmektedir. Devrimei ig
savag stirekli olarak gelistirilmeli ve ¢agrilarla kitleler savasa cekil-
melidir. Ancak bu konuda 6nemli sorunlar karsimiza ¢ikiyor. Dev-
rimci i¢ savasa Onciililk etme durumunda olan proletarya, yonetimlere
egemen olan burjuva sendikacilari tarafindan zincire vurulmustur. Bur-
juva sendikacilar kars1 devrimci i¢ savag saflarinda yer aliyorlar. Go-
revleri, is¢i smnifin1 devrimei saflardan uzak tutmak, elini kolunu
baglamak ve etkisiz hale getirmektir. Komiinist ve devrimci giicler is-
cileri saflarinda toplamak icin biitiin olanaklarin1 kullanyorlar. Iscileri
en genis bicimde devrimci i¢ savas saflarinda toparlamak i¢in biitiin
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ikna yetenegimizi ve eylem kapasitemizi kullanmak zorundayiz.
Ciinkii i¢ savasin kazanilmasi bu savasin devrimci saflarda en genis
is¢i kitlesinin katilmasina baglhdir. Burjuva sendikalarin ve onlarin ser-
maye kolesi olan yoneticilerinin teshir edilmesi, lizerlerinde proletarya-
nin devrimei siddeti uygulanmasi i¢ savasi kazanma miicadelesinin
kopmaz bir pargasidir.

I¢ savasm proletarya ve devrimci giigler tarafindan kazanilmasmm
ontindeki engellerden biri de kiiciik miilk sahiplerinin ve bunlarin politik
temsilcisi durumundaki reformist hareketlerin uzlasmaci ve “Toplumsal
Baris” aldatmacasma siirekli basvurmasidir. Ozellikle kendilerini demo-
krat, ilerici olarak géren gruplar “Her tiirlii siddete kars1 olma” adi altinda
halklara kars1 uygulanan fasist siddete gbz yumuyorlar, boyun egiyorlar.
Oziinde ise proletarya ve halk kitlelerinin burjuva iktidarma ve fasist giic-
lere kars1 yonelttigi devrimcei siddete karsi tavir aliyorlar. Demokrat kiigiik
burjuvalar tarafindan dile getirilen “her tiir siddete” karsi olma anlayisi,
tekelci gliclerin toplumu aldatmak icin ortaya koydugu goriisleri kiigiik
burjuva demokratik hareket tarafindan sdylenmesinden baska bir sey de-
gildir. Yapilan sey genis i kitlelerin devrimci saflarda yer almasinin engel-
lenmesidir. Devrimcei giiclerle, karst devrimciler arasindaki miicadele
sertlestikce, savas giin be giin yeni boyutlar kazandikea kiigiik burjuva de-
mokratik hareketi de konumunu korumaktan artik zorlantyor. Bunun igin
son bir yalanla kendisinin “her tiir siddete” karsioldugunu toplumun da sid-
detten uzak kalmasim 6giitliiyor. Halbuki kiiglik miilk sahiplerinin 6nemli
bir boliimii karst devrimci saflarda yerini ¢oktan almis bulunuyor. Fasist
ideoloji kiictik burjuvalar arasinda belli 6lciide etki yapmustir. Fasist ideo-
lojinin etkisinde kalan kiiciik miilk sahipleri devrimci giiglere karsi prole-
taryaya kars1 ve Kiirt halkina kars1 zaman zaman siddet uyguluyorlar.
Burada demokratik giiclerin devrimei giiglerin yaninda yer almasim en-
gellemeye kalkisan burjuva usagi roliinii oynayan “ilerici” kiigiik burjuva-
lardir. Onlar, kitleleri yalanlarla, susarak oyalamaya kalktik¢a fagizme
yardim etmis oluyorlar. Miicadele 6ylesine sert ve siddetli ki bu durumda
“Her tiir siddete” kars1 oldugunu sdyleyen kesinlikle karsi-devrimei giig-
lere yardim etmis sayiliyor. Susan, susarak yapilanlari onaylayan; yalanla
kitleleri aldatan kiiciik burjuva hareketler ve uzlagmaci sosyal reformist
cizgideki sol hareketler kesin olarak teshir edilmelidir. Karsit siniflarin sa-
vasa tutustugu savas alaninda kiiciik burjuvalarin “barig” iginde yasaya-
caklar1 hicbir bosluk kalmamusti. Alanin her tarafi savas alani
durumundadr. i¢ savas toplumu olusturan simiflar artik daha derinden et-
kiliyor ve sarstyor. Bu durumda biitiin emekegi kitlelerin biran nce devrimci
saflarda toplanmalari gerekmektedir.

Siddetlenen i¢ savasta proletarya ve halkin 6nciiliigiinii devrimei giig-
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ler cekiyor. Devrimci giiglerin giristikleri her eylem, drgiitledikleri her kitle
gosterisi, fasizme ve sermayeye indirilmis en etkin bir darbedir.

Emekegi kitleler yagadiklarimin ve kosullarin da etkisiyle daha fazla
devrimci gliglere dogru yaklasirken, buna karst devrimci giigler de
emekgi kitlelerin eylemini bilingli bir iktidar miicadelesine doniistiir-
mek i¢in bir kavga veriyorlar. Devrimci i¢ savasin her tarafta yaygin-
lasmas1 ve yiikselmesi i¢in emekgiler ve toplumsal kosullar her
zamankinden daha uygundur. Is¢i ve emekgi kitleler hi¢ bu kadar koklii
bir degisiklik istemi duymamuslardi, hi¢ bu kadar devrimei 6nctiniin zo-
runlulugunu duymamiglardi. Bu durumda her sey devrimci 6nciiniin kit-
lelere verdigi bu destegi, sempatiyi, coskuyu dogru bicimde algilamasina
ve giindemde olanin devrim yoluyla iktidari ele gecirme miicadelesi ol-
dugunu anlamasina bu yonde harekete gegmesine baglidir. Emekgi halk
kitlelerinin harekete gecirilmesi ve devrimci i¢ savasin zafere gotiirtil-
mesi i¢in leninist dnciiniin 6liimiine savas anlayistyla hareket etmesi ge-
rekmektedir. Cetin, kiyastya ve dliimiine bir savas verilmeden i¢ savas
kazanilamaz. Ama 6liimiine savas devrimci onciiniin davranig bigimi
oldu. 69 giin siiren Aclik Grevleri ve Oliim Oruglart, dncii devrimci giic-
ler i¢in 6liimiine savasin artik bir davranis bigimi oldugunun en agik ka-
nitidir.

Devrimci tutsaklarin ortak olarak baslattiklari ve birlikte zafere ta-
sidiklar Siiresiz A¢lik Grevleri ve Oliim Oruglar siirecini dogru bi-
cimde anlamak gerekiyor. Fasist devlet gii¢lerinin halklar teslim almak
icin giristikleri yok etme hareketine cezaevlerinden bagladilar. Buna ilk
yanit1 yine devrimei tutsaklar verdi. Devrimei tutsaklarin eylemleri dev-
rimci giiglerin bulundugu her cezaevinde siirdii. Bilingler ve bedenler
birer silaha doniistii. Hig bir atesli silah devrim tutsaklarinin Oliim Orucu
silah1 kadar etkili olamazdh. ilk silah cezaevlerinde patlad:. Sonra tutsak
aileleri ve emekgi halk ikinci, ii¢tincii silahi patlatti, kitleler sokaklara in-
diler, sokaklar devrimci savas ¢igliklariyla ¢inladi. Ve en sonunda kitle-
ler bir sel gibi kopmaya bagladi. Tam da bu noktada sermaye ve fasist
devlet diz ¢oktli,  yenilgi aldi. Devrimci orgiitlerin birlikte baglattik-
lar1 yigit ve kahramanca miicadeleyi, devrimei savascilar 6liimiine sa-
vasla taglandirdilar. Illegal komiinist ve devrimci drgiitlerin yigitce ve
kahramanca eylemi genis bir kitleyi etkiledi. Devrimci miicadelenin et-
kisinde kalan kitleler daha fazla siddetli catismalara yoneldiler. Tllegal
komiinist ve devrimci Orgiitlerin, devrimci tutsaklarm, tutsak aileleri-
nin, halk kitlelerinin verdigi kavga devrimci i¢ savastir. Sorun bu bi-
cimde ele alinirsa haftalarca siiren eylemler anlagilabilir.

Fagist devlet giicleri ilan ettikleri gibi cezaevlerine karst silahli sal-
dirida bulunsalardi, bu her cezaevinde bir cezaevi savaslarma doni-
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stirdii. Devrimci tutsaklar bu savas i¢in kararli ve hazirdilar. Ama savas
burada kalmazdi. Ardindan zaten baslamis olan sokak savaslari, gerilla
saldirilari, barikat savaslari vb. biciminde her alanda sert ve siddetli car-
pismalar olarak devam ederdi. Gidisin bu yonde oldugu da goriilmeli-
dir. Devlet aldig1 bu yenilgiyi gidermek ve saldirilarin siirdiirmek igin
yeni planlar pesindedir. Bunu anlamak i¢in “biiytik bilge” olmaya gerek
yoktur. MGK, TBMM, sermaye partileri ve fagizmin biitiin orgiitlii giic-
leri daha genis ve Orgiitlii saldir1 planlarini devreye sokacaklarini herkes
bilmelidir. Yine herkes ¢ok iyi bir sekilde bilmelidir ki; fasizmin sidde-
tine ve saldirilarma en iyi yanit devrimei i¢ savasi yiikseltmektir. Yal-
nizca devrimci i¢ savasin zaferi, fagizmin siddetine ve saldirilarina bir
daha goriilmemek tizere son verebilir. Devrimci i¢ savas, fasist devlet
makinesini ve biitiin militarist biirokratik kurumlarini pargalamadan,
yikmadan zafere ulasamaz. Devrimci savasin zaferi igin daha biiyiik po-
litik seferberlik gereklidir.

Emekgi siniflarin sayisiz eylemini kapsayan ve devrimci eylemle-
rin en Ust diizeye ¢ikmasi olan silahli halk ayaklanmasi devrimci i¢ savas
temeline dayandirilmali. Devrimei i¢ savasa dayanmayan bir halk ayak-
lanmasi1 zafere ulasamaz. Bu nedenle devrimei i¢ savas ve yontemleri si-
lahl1 halk ayaklanmasinin devrimle sonuglanmasi igin devindirici bir
giictiir. Devrimci i¢ savas tekelci egemenlige yonelmis silahli elestiridir.
Biitiin devrim ve yikim gii¢lerini sermayenin ve fasizmin {istiine yo-
neltmektir. Ayaklanma siirecindeki Kiirt halkini, Tiirk halkini ve biitiin
halklar silahlandirmaktir. Devrimci hareketi giic orgiitii (askeri Orgiit)
orgiitleyecek duruma getirmektir. Devrimci askeri gii¢ olmak ve silah-
lanmak, silahlarin elestirisini hedefine vardirmak igin zorunludur.

Proletarya, siddetli hale gelen i¢ savasi kazanmak i¢in leninist par-
tinin 6nciiliigiinii izlemelidir. Leninist parti, bilimsel, saglam devrimci
teorisi yine saglam taktikleriyle emekei halk kitlelerini hedefine gotiirme
yetenegine sahiptir. Leninistler, sonunda zaferin halklarin olacagina gii-
veniyorlar. Proletarya ve halklara giiveniyorlar. Bu “kendi giiciine
giiven” anlayisidir. Kendi giiciine giivenen leninist parti devrimci i¢ sa-
vast basartya gotiirmek igin biitiin devrimci giigleri biitiin devrimci po-
litik ve gerilla giiclerini devrimci i¢ savasa katilmaya ¢agirtyor. Zafer,
devrimci i¢ savasta yer alan devrimci giiclerin olacaktir.

Devrimci Emek

15 Eyliil 1996
Sayr: 47
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) EMPERYALIZM
KURT HALKININ DUSMANIDIR

Kiirtler, bolgede yapilan kitlesel soykirim karsisinda diinyanmn bu
kadar sessiz kalmasini hi¢ bir zaman anlayamadilar. Diinyaya seslen-
dikleri zaman: “Bizi, yapilanlar degil, sessizlik oldiiriiyor” diyorlar.
Tarihin uzun bir donemini kapsayan Kiirt soykirmm karsisinda diin-
yanin bu kadar sessiz kalmasi ya da olanlar1 sessizce onaylamasinin
nedenlerinden biri, Kiirt 6nderliklerin geri, uzlasmaci, ilkesiz politi-
kalar1 olmustur. Geri Kiirt 6nderlikleri, sinifsal nitelikleri geregi yal-
nizca baski ve somiirii diinyast ile iligki gelistirdiler. Mahabad Devleti
zamaninda SSCB ile olan iliskiler ise zaten ¢ok uzun siirmedi. Sov-
yetlere giden cumhuriyet kurucu ve destekgilerinden olan etkin asiret
liderleri, oradaki uygulamalar, Kiirdistan'da da gergeklesir diye, doner
donmez, gidip, iran yonetimi ile gizlice anlasma yaptilar. Yani kendi
halkina ve kendi Cumhuriyetlerine kars1 diigmanlartyla anlastilar. Bu
da, Cumbhuriyetin diismesini getirdi. Kiirt 6nderliklerinin bask1 ve so-
miirii diinyast ile iliskileri halen devam ediyor. Geri Kiirt liderleri, bol-
gede ve diinyada komiinist, sosyalist, devrimci ve ilerici iilkeler,
partiler, orgiitler ve halklarla iliski kurmak yerine ne kadar somiirticti,
zalim devlet varsa onunla iligki gelistiriyorlar. Su Barzani'nin, Tala-
bani'nin, fran KDP liderlerinin kurdugu iliskilere bakin, durumun ne
oldugunu goreceksiniz.

Ornek olarak Filistin halki ile iliskileri ele alalim. Filistin halki
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da Kiirt halki gibi ezilen, topraklaridan kovulan ve baski altinda olan
bir halktir. Bu halk uzun siiredir gerilla miicadelesi temelinde uzun bir
miicadele stirecinden gegti. Birbirlerine ¢ok yakin olduklari ve ortak
davranmalarinin pek ¢ok nedeni oldugu halde, arada biiyiik bir ko-
pukluk yasandi. Barzani olsun, Talabani olsun, yasarken Kassemlu
olsun gidip, Filistin hareketleriyle bag kurmadilar, araya mesafe koy-
dular. Bunlarin Irak ve Iran'daki ilerici giilerle iliskileri ise zorunlu-
luktan kurulmustur. Kiirt halkinin Filistin halka ile iligkileri, kendisini
Kiirt haklinin temsilcisi oldugunu sdyleyen PKK ile kuruldu. PKK,
Filistin hareketi ile iliski kurmakla yetinmedi, pek ¢cok kadrosu Filis-
tin kurtulusu i¢in yasamini verdi. Bu da, Kuzey Kiirdistan Kiirt hare-
ketinin diger parcalara gore ne kadar ileri ve enternasyonalist
karakterde oldugunu agiklar. Geri Kiirt liderleri, devrimci ve sosyalist
diinya ile degil, somiiriicii, baskici kapitalist-emperyalist diinya ile ilis-
kiye girdiler. Boylece, Kiirt halkinin hakli miicadelesi, miicadeleci
halklarin ve sosyalist diinyanin desteginden yoksun birakildi.

Kiirt halkinin 6nderliklerinin geri ve emperyalizmle uzlagma yan-
l1s1 olmalari, komiinist, devrimci ve demokratlarin, Kiirt halkinin da-
vasma sahip ¢ikmamasini ve Kiirtlere yapilan zuliim karsisinda sessiz
kalmalarini hi¢ bir bi¢imde hakli ¢ikarmaz. Bir biitiin olarak sosya-
lizm diinyasi, Kiirt halkina kars1 gorevlerini yerine getirmemenin so-
rumlulugunu tastyor.

Kiirtlere yonelik uzun siireli zuliim kargisinda emperyalist-kapi-
talist diinyanin sessiz kalmasi anlasilir bir seydir. Emperyalizmin, Kiir-
distan'da petrol, degerli maden vb. ekonomik ¢ikarlari; kitasal stratejik
cikarlar1 ve politik ¢ikarlar1 var. Emperyalizm bu ¢ikarlarini, bolge-
deki ilhaker devletler araciligiyla yerine getiriyor. Gerici ilhak¢1 dev-
letler, aym zamanda, emperyalizmin ¢ikarlarinin bekgisidir. Ote
yandan, Iran olsun; Irak olsun ve Tiirkiye olsun emperyalist-kapitalist
devletler, bu iilkelerdeki biiyiik ¢ikarlarindan hi¢ bir zaman vazgeg-
mezler. Hig bir emperyalist ve kapitalist tilke, Kiirt halkinin temel hak-
lart igin, bu tilkelerdeki ¢ikarlarindan vazgegmez. Hig bir emperyalist
ve kapitalist devlet, Kiirt halki i¢in, bolgedeki ilhake1 devletleri karsi-
sina almaz; almak istemez. Emperyalizm, bolgedeki pazarini hi¢bir
zaman kaybetmek istemez. Bu nedenledir ki, emperyalist-kapitalist
diinya, Kiirtlere kars1 uygulanan zuliim karsisinda sessiz kalmakta ya
da sessizce onaylamaktadir.

Herhangi bir emperyalist devlet, ara sira Kiirt sorununa ilgi duy-
mussa bunun nedeni, Kiirt sorununu kullanarak, bolgedeki ¢ikarlari-
nin siirekliligini, ilhak¢1 devletlere kabul ettirmek i¢indir. Koparmasi
gereken ekonomik ve politik tavizleri koparan emperyalist devlet, bir
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stire sonra, Kiirt sorununu tamamen unutuyor, Kiirtlere sirt geviriyor.
Kiirtlere uygulanan baskilar1 sessiz bigimde onayliyor. ABD'nin
1945'te Japonya'ya att1g1 atom silahindan sonraki en kitlesel kimyasal
kirim Kiirtlere karst Halepge'de kullanilmasina ragmen emperyalist-
kapitalist diinya olanlar1 sessizlikle gegistirdi ya da sessiz olarak onay-
ladi. Kiirtleri, hem Saddam'in ve emperyalizmin silahlari, hem de
sessizlik oldiirdi.

Bu konuda tipik bir 6rnek verelim. Avusturya, 6zellikle Bruno
Krenski zamaninda Iran Kiirtlerinin dostu pozuna biiriindii, sik stk
Kiirtlerin haklarindan sdz etti. Bu amagcla da IKDP ile yakn iliskiler
kurdu. Boylece, Avusturya, s6ziim ona, Kiirtlerin savunucu devleti
oldu. IKDP lideri A.Kassemlu, sik sik bu iilkeye gider ve yakin te-
maslarda bulunurdu. Ama ne oldu. IKDP lideri bu iilkede, iran tara-
findan 6ldirildi. Avusturya hiikiimeti, katilleri bulacagina, olayin
{istiinii 6rtmeyi tercih etti. Ciinkii tam bu donemde, iran, Avusturya'ya
cesitli olanaklar sundu. Béylece, Avusturya, kendi ¢ikarlari igin, IKDP
liderini feda etti. Ayn1 durum Fransa'nin ikiyiizlii politikasi i¢inde ge-
cerli. Bir taraftan Saddamla iyi iliskiler i¢inde olan ve Saddam'a kim-
yasal silahlar veren Fransa; diger taraftan, Kiirtlerin haklarm
savunuyor roliinii oynuyor. Halepge katliaminda kullanilan kimyasal
gazlarn tiretiminde Irak'a en biiyiik destegi veren Fransa oldugu halde,
bu iligki gizlendi. Ayni iliski bigimi Alman emperyalizmi ile Iran ve
Tiirkiye ile iligkilerinde de gegerli. Alman emperyalizminin ara sira
Kiirtleri savunuyormus gibi gdriinmesinin temel nedeni, bu sorunu
kullanip bolgede, Fransa, Ingiltere ve ABD ile olan rekabetinde en iyi
sonucu elde etmek i¢indir. Emperyalizm her alanda egemenlik pesinde
kosar, ozgiirliik degil.

Emperyalizm, bolgedeki biiyiik ¢ikarlarim koruyan ve savunan
gerici ilhak¢1 devletlerin her zaman yaninda olmustur, desteklemistir.
Gerici ilhake1 devletlerin, Kiirtler iizerinde uyguladiklari ulusal zulim
politikasmim arkasinda emperyalizm vardir. Kiirt halki emperyalizme
kars1 miicadele vermeden, kurtulus miicadelesini sonucuna ulastira-
maz. Kiirt halkinin ulusal-sinifsal kurtulug miicadelesi ayni zamanda
emperyalizme kars1 verilen miicadeledir.

OTONOMi FEDERASYON BAGIMSIZLIK

Kiirdistan' parcalandigi, her pargasinin, bolgedeki gerici dev-
letlerce ilhak edildigi 1920-1950' yillarda, Kiirt halki tarafindan ge-
listirilen tezler, bagimsizlik, otonomi ve daha sonra ise federasyon tezi
oldu. Otonomi, esas olarak fran ve Irak Kiirdistan'in da temel alman ve
on yillar boyunca savunulan bir tezdir. Bagimsizlik ve federasyon tezi
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ise esas olarak Kuzey Kiirdistan'da gelistirilen ve savunulan tezlerdir.
Otonomi bir tez oldugu kadar ayn1 zamanda pratikte az ¢ok uygulan-
mis ve bir deneyim olarak da kendini gdstermistir. iran'da 1945-1947
arasinda kurulan 6zerk Mahabad Kiirt Cumhuriyeti ile Irak'taki oto-
nomi érnekleri yaganmig deneyimlerdir. Kiirt halkinin politik istem-
lerinin en alt smir1 olan otonomi bile ayakta kalamadi.

fran ve Irak'taki KDP'ler bu durumdan yeni sonuglar, yeni tezler
cikardilar. IKDP: “Iran'a demokrasi, Kiirdistan'a otonomi” tezini or-
taya att1 IKDP de ayn1 bigimde: “Irak'a demokrasi, Kiirdistan'a oto-
nomi” tezini gelistirdi. Bu tezlere gore, eger egemen devletler
demokratik olmazlarsa, ezilen Kiirt ulusu otonomiye kavusgsa da; elde
edilen demokratik kazanim, kisa siire sonra yine gasp ediliyor. O
halde, Kiirdistan'daki otonominin yasamasi ve ayakta kalmasi icin,
egemen devletlerin demokrasiyle yonetilmesi gerekiyor. Boylece oto-
nomi ile demokrasinin iligkisi kurulmus ve bunun da Kiirt halkinin
Ozgiirligiiniin glivencesi olacag tezi gelistirilmistir.

Kiirdistan'da otonominin yagamasi i¢in, egemen ulusun demo-
kratik gelisme igine girmesinin beklenmesi baska bir anlayisi 6ne ¢i-
kartiyor. Bu anlayis bigimine gore, Kiirt halkinin politik haklarina
kavusmast i¢in egemen iilke halkinin da degisim gostermesi, politi-
kasin1 demokratik iliskilere dayandirmasi gerekiyor. Bunun dogal
uzantist, ezilen ulusun, ezen ulus halkiyla siki iliski i¢ine girmesi; her
iki iilke halkinin kurtulusunun birbirine bagli duruma gelmesi, bigi-
minde olacaktir. Bu ise su sonuca yol agmistir: Egemen devlet heniiz
demokratik duruma gelmemisse, heniiz, ezilen ulus emekgileri, kendi
gerici rejimlerini degistirememislerse ya da yakin zaman da bunun ko-
sullar1 yoksa o zaman, yapilmasi gereken, mevcut gerici burjuva re-
jimleriyle bir ¢6ziim bulmaktir. Otonomi igin gegerli olan bu anlay1s
ve sonuglar, belli dlglide egemen devletlerle diisliniilen federasyon
iginde gegerli olacaktir. Kiirt tarafi, dogasi geregi demokratik olacak-
tir ama diger taraf gerici kaldig1 siirece, demokratik taraf uzun siire
konumunu koruyamaz. Gerici giigler, biitiin tistiinliiklerini kullanarak,
demokratik yonii tasfiye ederler. Bazi Kiirt hareketleri tarafindan ileri
atilan “tam esitlik” ve “federasyon” tezi de eger birlikte federasyona
gidilen taraf eski konumu koruyorsa, pratikte fazla bir anlam tagimaz.
Yapilan anlagmalarm anayasal giivencelere kavusturulmasi da kendi
basina fazla bir pratik anlam tasimaz. Egemen devlet ¢ok rahatlikla,
ortak anayasay1 ve bunun sonuglarini askiya alabilir ve ortadan kaldi-
rabilir. Egemen ulus demokratik bir gelisme gostermeden, ezilen ulus
kendi durumuna raz1 olabilir mi? Bu durumda, ezilen ulus ne kendi
durumunun devamia boyun egmelidir, ne de ezen ulusun gelisme-
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sine bel baglamalidir. Bu durumda baska bir politika devreye girer:
sonuna kadar devrimci olmak.

Otonomi, ezilen ulusun UKKTH ilkesini igermez. Otonomi, ezi-
len ulusun yararina politik tavizler koparmaktir. Bundan 6tiirii, oto-
nomi istemi reformist bir istemdir. Cilnki, egemen ulusun,
egemenligine dokunmaz; bu egemenligin altinda, ezilen ulus i¢in kimi
tyilestirmeler yapilmasi anlamina gelir. Otonomi ezen ve egemen ulu-
sun, ilhaket, isgalci konumuna da son vermez. Clinkii, egemen devlet,
ayni sinirlar i¢inde yasayanlarm tiimii adina davrandigini iddia ede-
cektir. Esasinda, otonomi, egemen ulusun, egemenlik konumunu giig-
lendirir ve uzun siire yagamasini saglar. Otonomi durumunda, merkezi
otoritenin iistiinligii ve baglayiciligi ilkesi esas alinacaktir. Otonomi,
ezilen ulusa ozgiirliik getirmez; tersine koleliginin devamini saglar.
Bundan dolay1 ezen ulus da 6zgiir olmus sayilmayacaktir. Ozgiirlii-
giin olmadig1, sermaye egemenliginin devam ettigi; ezen ulusun, ege-
men olmaya devam ettigi kosullarda, yapilan hig bir anlagma ve atilan
hi¢bir demokratik adim giivencede olmayacaktir. Atilmis olan biitiin
anlasmalar ve adimlar, sermayenin ve ezen ulusun yararina ortadan
kaldirillacaktir. Ayn1 durum federasyon i¢inde gecerlidir.

Otonomi ve federasyon Kiirtlere 6zgiirliik ve kurtulus getirme-
yecektir; olsa olsa Kiirt ulusunun kendi kaderini kendisinin tayin et-
mesi ilkesinin 6niinii tikayacaktir. Kiirt ulusu i¢in, Kiirdistan devrimi
icin temel ¢izgi ulusal-sinifsal kurtulus ¢izgisidir. Bagimsizlik ¢izgi-
sine dayanmadig: siirece Kiirdistan devrimi gelisim gosteremez; bu
devrim bir toplumsal devrim diizeyine yiikselmedikge bagimsizlik ¢iz-
gisi de korunamaz. Daha otonomi ve federasyon Onerileri ve girisim-
lerini bile, emperyalizmin ve ilhake1 devletlerin bu kadar sert baskisi
ve saldirst ile karsilandiktan sonra; bagimsizlik hedefi, olanlardan ¢ok
daha fazlasinin Kiirt halkinin bagma gelecegi anlamina gelir. Ulusal-
smifsal kurtulus ¢izgisi yani kurtulus ve sosyalizm ¢izgisini izlemek
demek, emperyalist diinyay1 ve ilhak¢1 devletlerin tiimiinii karsimiza
almak demektir. Boylesi bir politikayi hi¢ bir Kiirt burjuva hareketi
kabul etmez. Bu koklii, devrimci politika (strateji) ancak Kiirdistan
proletaryasi, yoksul koylii ve diger emekgiler tarafindan savunulabi-
linir. Ancak sonuna kadar devrimci olan bir siif boylesine devrimci
bir politikay1 izleyebilir. Kiirdistan'in bir par¢asindaki otonomi giri-
simleri bu bolgedeki biitiin ilhak¢1 devletlerin ortak saldirisina ugru-
yorken, Kurtulus ve sosyalizm ¢izgisi ve bagimsiz Kiirdistan hedefi
biisbiitiin saldirtya ugrayacaktir. Kiirdistan'm bir pargasindaki ileri bir
hareket ya da politik-toplumsal adim, diger parcalar etkileyecegin-
den, ilhakc¢i devletler hemen harekete geger, saldiri istiine saldirt dii-
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zenlerler. Biiytik bir kapitalist emperyalist diinyay1 ve bolgedeki biitiin
ilhaker devletleri karsilaria almaktan korkan Kiirt burjuva hareket-
leri, kendilerini, bulunduklart pargada, otonomi hedefi ile sinirl tutu-
yorlar. Kiirt burjuva hareketleri, smirli hedefler ugruna Kiirt ulusunu
biiyiik devrimci hedeflerinden vazgeciyorlar.

KURT HALKI YALNIZCA DEVRIMCI OLABILIR

Boliinen ve parcalanan Kiirdistan'in her parcasi bolgedeki soven
devletlerce ilhak edildi. [lhak edilen Kiirdistan parcalari, ilhak¢1 dev-
letin pazar iliskilerine dahil edildi. Ezilen ulusun ekonomik iliskileri,
ezen ulusun ekonomik iliskilerine gére bigimlendi. Bunun sonucu ola-
rak Kiirdistan pargalari arasinda ekonomik olarak esitsiz gelisme
olustu. Bu gelismenin sonucu olarak her par¢adaki Kiirt hareketi, diger
parcalardakilerden farklilik gosterdi. Kimisi otonomi isterken, kimileri
bagimsizlik istiyordu. Aralarinda politik hedefler bakimindan da
biiyiik farkliliklar olustu. Tiim bu gelismeler, Kiirdistan'l, biitiin par-
calariyla, es zamanl ve birlikte kurtulusunu olanaksiz duruma getirdi.
Birlesik, bagimsiz Kiirdistan ancak sosyalist bir Kiirdistan olabilir.
Birlesmek, yasamu birlikte paylagsmak Kiirtlerin bir hedefidir. Bu hedef
ise ancak Kiirdistan proletaryasiin bir hedefi olabilir. Proletarya di-
sinda hig bir toplumsal giig, birlesik, bagimsiz ve sosyalist Kiirdistan
hedefini gerceklestiremez. Ne Kiirt burjuvazisi ne de kiigiik burjuvazi
bdylesine devrimci ve cesaretli bir hedefi benimseyemez ve sinifsal
konumu geregi de benimsemez. Kiirt halkinin ulusal-simifsal kurtu-
lusu, proletaryanin temel bir hedefi olarak kalacaktir.

Kiirdistan'm her parcasinin kurtulusu, ezen ulus proletaryasi ve
emekei halkiyla birlikte olacaktir. Eger, ezen ulus proletaryasi ve halki
kendi kurtulusunu saglayacak durumda degilse; bu durumda, ezilen
ulus bekleyecek mi? Ya da, bulundugu Kiirdistan boliimiinde bagim-
sizligin ilan eden Kiirt halki, konumunu uzun siire koruyabilir mi?
Birlesik ve sosyalist Kiirdistan hedefi gibi biiyiik bir hedefin yaninda,
her bir pargada bir mevzi bile biitiin ilhak¢1 devletlerin saldirisina ug-
rayacak ve yenilgiye ugratilacaktir. Bu durumda, Kiirt halki, durumu-
nun devamina boyun egmeyecefine gore daha ileri gitmek
durumundadir. Kiirdistan devrimi, yalnizca bir Kiirdistan parcasinda
kalamayacagi gibi, biitlin pargalara dogru genisleyecektir ya da ge-
nislemek zorundadir. Kiirdistan devriminin kendi i¢inde derinlesmesi
ve yayilmasi yetmez; bu devrim ezen uluslara dogru da ilerlemek zo-
runda kalacaktir. Yani Kiirdistan devrimi kendi sinirlan i¢inde kala-
maz, mutlaka ezen ulus halklarin1 da kapsamak durumundadir.
Yalnizca kendi iginde gelisim gosteren, yalnizca Kiirdistan'a yayilan
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bir devrim, biitiin ilhak¢1 devletlerin ortak saldirisina ugrayacag igin,
stirekli savunma durumunda kalacaktir, burada yenilgi biiytik bir ola-
siliktir. Kiirdistan devrimi, ne bir par¢ada durabilir ne de biitiin Kiir-
distan'da durabilir, bu devrim daha ileri gitmek zorunda kalacaktir.
Kiirt halki tam kurtulusunu saglayana kadar siirekli eylem iginde ola-
cak, devrimini stirekli kilacaktir.

Yalnizca bir Kiirdistan pargasi ile sinirli kalan bir devrim, ilhake1
devletlerin ortak saldirisina ugrayacagindan, savunma durumunda ka-
lacaktir. Savunma ise devrimin yikilisini getirecektir. Bu anlamda, bir
parcadaki Kiirdistan devrimi ile gitmek, ezen ulusun halkiyla biitiin-
lesmek ve birlesik devrim 6zelligi gostermek i¢in miicadele etmelidir.
Bu noktaya kadar Kiirdistan'in bir par¢asindaki devrimci gelisme, daha
ileri hedefin bir dayanagi ve militan bir mevzisi olmalidir. Bu dev-
rimci mevzi, hem Kiirt halkinin kurtulusunun ve hem de ezen ulus
emekgilerinin bir mevzisi olacaktir. Ozellikle Kiirt halki, bu devrimci
mevziyi birlesik devrimi bagsarmanin dayanagi haline getirmelidir.
Hedef Kiirt halkinin ve ayni ortak ~ diisman tarafindan ezilen biitiin
halklarin kurtulusu olmalidir. Yoksa kendi iginde bile dagilmak duru-
munda kalabilir.

Bu konuda EZLN 6rnegi tizerinde duralim. EZLN Chiapas'ta iyi
bir ¢ikis yapti ve Chiapas devrimci oldu. Uyanan Meksika halkinin, on
binlercesi sokaklara dokiildii. Ama Meksika halki diger eyaletleri dev-
rimci yapamadi. Burjuva diktatorliigii biitiin bolgelerde egemen du-
rumdadir. Bu durumda devrimei Chiapas ne yapabilir. Bir devrim
odagi olarak, devrimi genisletmek durumundadir. Ya devrimei Chia-
pas biitiin Meksika'ya 6zgiirliigii gotiirecek ya da gerici Meksika Chia-
pas't ezecektir: Bugiinkii durum uzun siire devam edemez EZLN'nin
kendisine drnek aldig1 Zapata EZLN'den daha ileri goriislere sahipti.
E. Zapata, Giineyli halkmn toprak ve 6zgiirliik sorunlarindan yola ¢ikti,
en sonunda biitiin Meksika'y1 bu duruma getirmek géreviyle yiiz yiize
geldi. Devrimci Giiney ordulart baskentin iistiine ylirlimek zorunda
kaldilar. Baska bicimde, hedeflerine ulasamazlardi. EZLN izinde git-
tigi E. Zapata'min yiiz ylize geldigi sorunla: biitiin Meksika'y1 devrim-
cilestirmek sorunuyla karsi karsiyadir. Zapata ve EZLN'in yiiz yiize
oldugu sorunlar baska kosul ve bagka bigimlerde Kiirt halkinin da kar-
sisina ¢ikt1. Botan'1 kurtaran bir Kiirt 6zgiirliik hareketi, ayn1 zamanda
biitiin Kuzey Kiirdistan'1 da kurtarmak durumundadir. Bu da yetmez,
Kiirdistan devriminin yasamasi i¢in Kiirt halki devrimi Tiirkiye'ye
dogru gelistirmek durumundadir. Kiirdistan devrimi hi¢ bir bigimde
kendi smuirlari icinde kalamaz. O zaman farkli bicimde EZLN'nin
bugiin i¢inde bulundugu tikaniklikla karsilagilacaktir.

406



Toplu Yazilar

SONUC OLARAK

Kiirt halkiin bugiine kadar izledigi burjuva 6nderlikler ve bur-
juva hareketler, 6zgiirliik ve kurtulus getirmemistir. Burjuva ve kiigiik
burjuva dnderlikler ve hareketler, kosullar kurtulus i¢in ne kadar olgun
olursa olsun hi¢ bir kosulda 6zgiirliik ve kurtulus getirmeyecektir.
Isyan ve ayaklanmalarla dolu Kiirdistan'in yakin tarihi ncelikle bu
gercedi gostermistir. Burjuva ve kiiglik burjuva hareketlerin savuna
geldikleri otonomi, federasyon gibi hedefler ise, Kiirt ulusunun kendi
gelecegini kendisinin belirlemesi ilkesinin ¢ignenmesi anlamina gele-
cektir. Bagimsizlik, birlesik ve sosyalist bir Kiirdistan hedefine ge-
lince... Bu hedef son derece devrimci ve yiirekli bir hedeftir. Bu hedef,
bu yiirek ve bu devrimcilik ise Kiirdistan proletaryasinda vardir.

Kiirdistan'da baslayan devrim yiirilyiisii, bulundugu yerde so-
nuglanamaz, ytirliyiis hedefine varana kadar devam etmelidir ve Kiir-
distan devrimi, ezen ulusun halkini kapsayacak bi¢imde yani birlesik
devrim yodniinde ilerlemek zorundadir. Bu ise Kiirt emekgisinin aktif
bir enternasyonalist bir ¢izgi izlemesini ve yalnizca devrimei olma-
sin1 kosul haline getiriyor. Emperyalizmin bolgedeki ¢ikarlari, ilhaket
devletlerin ¢ikarlar1 ve saldirilart ile isgalci konumlar yani biitiin ta-
rihi ve nesnel kosullar Kiirt halkini, halklarin en devrimci olanlarmdan
biri durumuna getiriyor. Kiirdistan devrimi diinya tarihinde ve bdlge
tarihinde ¢cok dnemli bir yere sahip olacaktir. Kiirt halkinmn ulusal-si-
nifsal kurtulus savasi diinya ve bolge tarihinin degisiminde biiytik bir
rol oynayacaktir.

Devrimci Emek

23 Ekim 1996
Sayi: 48
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, OLAYLAR _
iC SAVASA UYGUN GELIiSiYOR

Tiirkiye'deki burjuva devlet egemenlik sisteminde ¢ok nadiren
goriilen olaylardan biri olan bir bakanin, hem de bir igigleri bakaninin
kamuoyunun baskist sonucu gorevinden istifa etmesi gerceklesti. Rast-
lantisal gibi goriinen basit bir olay nasil oldu da bir bakanin, hem de
bir i¢ isleri bakaninin gérevinden ayrilmasina neden olabildi. Bir par-
lamenterin, bir polis miidiiriiniin ve bir sivil fasistin bir kazaya ugra-
mast ve ardindan olaylarin bir ¢orap sokiigii gibi gelmesi bir rastlanti
olamaz. Burada rastlanti gibi goriilen olay, aslinda planldir. Yalnizca
topluma yansitilmas1 bir rastlantiymis gibi gosterildi. Oysaki buna
benzer pek cok olay olur ama daha kimse anlamadan, {istii ortiiliir, 6nii
kesilir. Bu sefer boyle olmadi. Olayin {stii ortiilmedi; tersine iyice
aciga ¢cikmasi i¢in burjuva medyasi 6zel bir caba gosterdi. Tekelci giig-
lerin belli bir kesimi olayin biiylimesi ve aralarmin agik oldugu hiikii-
metin zor duruma distiriilmesi i¢in elinden geleni yapti. Ama yalnizca
icisleri bakanini feda eden hiikiimet bu seferlik kiiciik bir yara alarak
durumunu kurtarmis oldu. Ne var ki, olaylar her zaman boyle sonug-
lanmayacaktir. Hiikiimet de her zaman bir bakanla kurtulamayacaktir.

Tekelci sermaye gruplari daha 6nce olan benzeri olaylarin Gstiinii
orterken, neden bu sefer iyice aciga ¢ikmasi i¢in caba gosterdiler.
Bunun birgok nedeni arasinda biri, gerek uluslararasi sermaye giicle-
rinin, gerekse de igbirlik¢i sermaye giiclerinin aralarinda siiriip-giden
rekabet ve ¢ikar catismasidir. Bugiinkii hiikiimet bilindigi gibi Tiirki-
ye'de somiiriisiinii siirdiiren biitiin sermaye giiglerinin ortak hiikiimeti
degildir. Biiyiik tekelci gruplar her hiikiimet doneminde kazanmakla
birlikte i¢lerinden bazilari hiikiimete getirdikleri partiler sayesinde
daha biiyiik soygun yaparlar. Bu da soygundan geri kalan digerlerini,
hiikiimete kars1 harekete gecirir. ABD'de goriildiigii iizere, her tekelci
giic ya da giigler, kendilerini yeterince desteklemeyen, partilerin kilit
adamlart hakkinda “dosya” tutarlar. Zamani geldiginde dosyalar agi-
lir, politik iktidarlar zor duruma diiser. Ayni olaylar artik Tiirkiye'de de
gelisiyor. Bir sermaye grubunun, hiikiimet tiyeleri hakkinda ya da kilit
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biirokratlar hakkinda “dosya” tutmasi i¢in, devletin en etkin gorevli-
lerini satin almas1 gerekiyor. Bu da gerceklesir. Sonra sira, uygun
zaman kollamaya gelir. Boylece pazarliklar, pazarliklar izler. Agar
olayinda olan geyin bir yonii budur. Cikar ¢atismasi iginde olan ser-
maye gruplari, biitiin agirliklarini ortaya koydular ve bir bakani gor-
evinden aldilar. Sermaye giicii her seydir, bakanlar hig bir seydir.

Ortalama burjuva goriisiine gore ise, artik ayyuka cikan olaylar
karsisinda, hiikiimet baska tiirlii davranamazdi. Istifa olayina yol agan
gelismeler Oylesine islendi ve ipligi pazara ¢ikartildi ki, hiikiimet ka-
muoyu tarafindan verilen hilkmii yerine getirmekten baska bir sey yap-
madi. Ama, ortalama burjuva diisiincesinin algilayamadig1 sey,
kamuoyunun kendiliginden olusmadigidir. Kamuoyu tekelci giicler
tarafindan olusturulur. Ciirlimeye gelince, politik sistem biitiin ku-
rumlari ile ¢iirtime i¢indedir. Politik sistemin ¢iiriimesi, bugiine kadar
bir bakani gotiirmemistir. Hitkiimetler, onca ¢iirlimeye, ayyuka ¢ikan
olaylara ve toplumdan gelen yogun elestirilere ragmen, ne istifa etmis
ne de bir {liyesini gorevinden almigtir. Hitkiimetler kitlelerden degil,
sermayeden gii¢ alirlar, ancak sermaye, onlari, oradan uzaklastirir.
Bunun disinda hiikiimetin bazi iiyeleri, dikkatleri bagka yone ¢ekmek
icin yenileriyle yer degistirilir. Icisleri bakaninm istifas1 gercekten bir
“olay” bi¢ciminde oldu. Daha 6ncekiler bu kadar toplumun ilgisini ve
tepkisini cekmemisti. Simdi hem sermaye giicleri arasi ¢eligki ve re-
kabet ¢ok sert, hem de sosyal smiflar arasindaki uzlagsmaz ¢eliskiler
cok sert ve keskin. Hi¢ bir hiikiimet bdylesi kosullarda yarmindan
emin degildir.

Ortalama sol diisiinceye gore de, devlet kendi icindeki “kontr-ge-
rilla, mafya, sivil fasist” giigler arasindaki iligkinin ortaya ¢ikmasi kar-
sisinda koseye sikisti. O halde, bu noktada yakalayip, devleti iyice
koseye sikigtirmali. Bu teorinin uzmanlari olan Ecevit ve Peringek
hemen sahneye ¢iktilar; 6zellikle de bu durumlarda sahneye ¢ikarti-
lirlar. Biitiin CHP hareketi ve Peringek gibi ¢evreler, devletin asil glig-
leri olan ordu ve polisi aklamak i¢in, her seyi, devletin iginde
yuvalanmis baz1 “‘karanlik giicler’e baglarlar. Ecevit, Baykal, Peringek
esas olarak TC'yi kurtarmay1 hedefliyorlar. Ama, ne var ki, kimi sos-
yalist cevreler de, ayn1 teorinin etkisi altinda kaliyorlar. Katliamlar, in-
fazlar, cinayetleri, her tiir kacak¢iligi, cesitli iilkelerin igislerine
miidahale etmeyi yalnizca devletin i¢ine sizmig ya da yuvalanmis bazi
giiclere baglamak ne diizeni anlamaktir ne de devleti. Olaylari Ecevit-
Peringek teorisiyle ele alanlar, Agar olayini ve benzeri yiizlerce olay1
ve nedenlerini hi¢ bir zaman anlayamazlar. Tiirkiye’de politik sistem
icinde olan bitenleri anlamak icin ortalama sol diisiince bigimini asmak
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gerekiyor. Ortalama sol diigiince bi¢imi, ortalama burjuva diisiince bi-
¢iminden bagka bir sey degildir.

Icisleri bakam fagist M. Agar istifaya yol acan gelismeler sonucu
¢ok yiprandi ve gozden diistii. Burjuvazi, bunu kendi basarisi olarak
sunuyor. Ozellikle de fasist medya, icisleri bakanini, kendisinin agtig1
kampanya sonucu, istifaya zorladigini ileri siirtiyor. Her konuda ol-
dugu gibi, Agar konusunda da fasist medya ve burjuva gevreler yalan
sOyliiyorlar. Halbuki, herkes biliyor ki, burjuvazi son giine kadar, halk
katili Agar'in arkasindaydu. Kiirt halkina, devrimci giiglere, emekgilere
g0z actirmadigi icin biitiin burjuva giigler, eski polis sefinin en aktif
destekgileriydi. Gergek olan nedir. Agar' asil yipratan, devrimci glig-
lerdir. Devrimei giigler, Agar'mn polis sefligi doneminden baslamak
iizere, adalet bakanlig1 ve icisleri bakanligi déneminde, yaptiklarini
teshir ederek, onun fagist kimligini toplumun géziinde agiga ¢ikardi-
lar. Agar'in istifa ederken de, devrimci giiclere saldirmasi, bunun boyle
oldugunu dogruluyor. Devrimei gligler i¢in 6nemli olan bir fagist ba-
kanin yipranmasi ve istifa etmesi degildir; devrimei giicler i¢in asil
hedef biitiin burjuva politik sistemi, fagist devleti yikmak, parcala-
maktir. Gergekte ¢iiriiyen sey, burjuva politik sistem ve biitlin burjuva
politikas1 ile burjuva toplumsal iliskilerdir. Tekelci giicler ve devlet
ise, kiictik styriklarla, durumunu kurtarmaya ¢alistyor. Fasist medya ve
burjuva c¢evreler, asil olarak ¢iiriiyen kapitalist diizeni ve fasist devleti
kurtarmak i¢in ¢ok yipranmis olan hiikiimet tiyelerini ya da devlet go-
revlisini feda ediyor. Burjuva propagandanin asil hedefi iyi kavran-
mali.

Agar'm istifasini, devlet ¢etelerini, devlet-sivil fasist iliskisini,
devlet-mafya iliskisini anlamak i¢in siirmekte olan siniflar savagini
dogru olarak anlamak gerekiyor. Ttim bu olaylarin temelinde, siniflar
savas1 yatiyor. I¢ savas gergegini anlamayanlar, toplumsal ve politik
alandaki hig bir olay1 anlayamazlar. Ama, i¢ savas ger¢egini anlamak
istemeyenler, goriiyoruz ki, son olaylarda goriildiigii gibi, hig bir olay1
dogru-diiriist kavrayamiyorlar. Olaylarin i¢ savasla olan siki iligkisini
gosterelim.

Sermayenin ve devletin sivil fasist giiglerle sik iligkisi herkes ta-
rafindan eskiden beri bilinir. Burjuvazinin gdstermeye ¢alistig1 gibi,
bu iliskiler yeni baslamis ya da ortaya yeni ¢ikmis degildir. Tiirkiye'de
i¢ savas ya da i¢ savasa yakin bir ¢izgide gelisen siniflar savaginin son
otuz yili ele alindiginda goriilecektir ki, sivil fagistlerle devletin iligkisi
verilmekte olan smiflar savasi ile dolaysiz iliskisi vardir. Devlet, dev-
rimci gligleri durdurmak ve gligten diisiirmek icin sik sik, sivil fagist
giicleri, karsisina ¢ikarmistir. Bununla da kalmamuis, devletin en kilit
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noktalari, sivil fasist kadrolarla doldurulmustur. Bunun disinda, bugiin
DYP, ANAP, RP gibi fasist partilerin en etkin adamlar sivil fasistler-
dir. Sivil fasist giicler, yalnizca tekelci sermayenin halka ve devrime
kars1 kullandig1 bir gii¢ olmakla kalmamig; ABD ve NATO emperya-
lizminin, Tekelci sermayenin ve fasist devletin her zaman bekgi itleri
oldular. Bu iliskinin nedenleri sert miicadeleyle gecen siniflar savasi-
nin kendisinde aranmalidir.

Ama bu sefer sivil fasist giicler daha etkin konuma geldiler. Ne-
deni ¢ok agiktir: Kiirt halk ayaklanmasi, komiinistlerin savasi ve halk
isyant. Bunun yaninda ABD ve Tiirkiye'nin Kafkaslar, Ortadogu ve
Balkanlardaki ¢ikarlarinin 6ne ¢ikmas ile sivil fasist gliglere biiytiik
gorev distii. Sivil fagist gligler, Kiirt halkina, emekgilere, devrimci-
lere kars1 topyekiin saldirtya gegen, burjuva i¢ savasi baslatan fasist
devletin organik bir pargasi oldular. Devletin biitiin i¢ ve dig gérevleri
sivil fasist giiclere verildi. Mafya iliskilerinde bile devlet, Kiirt maf-
yalarmi 6ldiirtip, tasfiye ederken, bu alan yalnizca sivil fasist gliglere
ve devlete birakildi. Demek ki, devlet i¢ savasi kazanmak i¢in her yolu
miibah gériiyor ve her araca bagvuruyor. Iste, i¢ savasin kendisi anla-
silmadan, devlet-sivil fasist iliskisi de anlagilamaz. Tekelci sermaye
ve fagist devlet, kisacasi biitiin karsi-devrimci giigler tek bir giic ola-
rak halklarimiza kars1 saldir1 igindedir. I¢ savas budur.

Tekelci giigler igin, TC igin asil vatandaglar fasistlerdir. Bu an-
lamda, TC'nin yasalarla tarif ettigi, ders kitaplarindaki vatandas kav-
ram1 degisime ugradi. Yasal tarife ve okul kitaplarina gore vatandas,
vergisini veren, yasalara saygili ve bagli, devlete ve devlet biiyiiklerine
saygili, devletin istedigi bicimde davranan, kendi halinde insanlara de-
nirdi. I¢ savas ve devrimci durum ile Kiirt halkinin ayaklanmasidan
sonra isler, tarifler, cizgiler degisti. Tekeller ve devlet bir 6liim-kalim
savagl ylriitilyor. Boylesi bir durumda, kendi halinde vatandas olmak,
devletin hi¢ bir igine yaramaz. Devlet vatandasi olmak demek fasist
olmak demektir. Devlet, Kiirt halkina, komiinistlere ve emekgilere
kars1 savasmayana vatandas demez. Giinliik yasama bakin devlet ve
tekeller kimlere vatandas diyorlar. Devrimcilere yonelik infazlarda,
polisle birlikte gosteri yapan sivil fagistler anlatilirken, biitiin burjuva
medyasi ve basim onlar igin “vatandas” demiyor mu? Olen asker ve
polislerin cenazelerinde Kiirt halkina karsi, PKK'ye kars1 gosteri yapan
sivil fagistlere devlet ve tekellerin sozciileri “vatandas” demiyor mu?
Demek ki tekeller ve devlet i¢in asil vatandaslar fasistlerdir.

Sinifl1 bir toplumda, kapitalist bir toplumda agiktir ki “vatandas”
kavrami, siniflar ayriliginin ve siniflar savagmin {istiinii 6rtmek; ayni
zamanda herkesin yasa karsisinda esit oldugu yalani i¢in kullaniliyor.
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Toplumsal yasamda vatandaslar yoktur, siniflar vardir. Burada tize-
rinde durmak istedigimiz, devlet agisindan bi¢imsel de olsa konan va-
tandas anlayigindan vazgecilmesi; herkesi kendi yaninda, Kiirt halkina,
devrimcilere ve isyan eden emekgilere karsi saf tutmaya gagirmasidir.
I¢ savas tiim toplumu siiratli olarak ayristiryor, saflastiryor. Diizen
ve devletin bir 6liim-kalim savasina girdigi bir donemde, devlet glic-
lerinin biitiin olanaklar1 kendi fasist vatandaslar1 i¢in harcamasinda sa-
silacak ne var? Sermaye ve devlet bu konuda ne yaptigini biliyor. Asil
ahmak olanlar, bunu anlayamayanlardir. Halen “sosyal devlet” ya da
“hukuk devleti” safsatasina bagvuranlarla; katliamlar1 yalmzca kontr-
gerilla isi olarak goren ahmak solcularimiz, tekelci sermayenin ve dev-
letin planlarini ve yonelisini bir tiirlii anlayamadilar. Bu duruma
diisenler daha ¢ok kii¢lik burjuva sol ¢evrelerdir. Yoksa CHP kaynakl
partiler, Cumhuriyet Gazetesi ve ayn1 yondeki burjuva diinyasi, dev-
rimci gliglerin elini kolunu baglamak; halk goziinde yipranan, gercek
niteligi ortaya serilen fasist devleti kurtarmak i¢in siirekli olarak “sos-
yal devlet ya da hukuk devletinden” s6z ediyorlar. Ger¢ek yasamda
olan sey, vatandaslar degil, siniflardir; siniflar savasidir. Vatandas yok-
tur, devrim ve karsi devrim giigleri var; vatandas yoktur, fasistler ve
devrimciler var, karsi-devrimci fasist giicler cephesi ile Kiirt halki,
Tiirkiye emekgi halklar ve devrimci giiglerin devrimci cephesi ara-
sinda siiren kiyasiya bir savas var.

Kapitalist toplum en sonunda gelip bir devrim ve agik ¢atisma
dénemine girmisse, yani egemen smif i¢in, miilk sahipleri sinifi i¢in
bir 6liim-kalim donemine girilmisse, burjuvazi, ayakta kalmak, varli-
g1 siirdiirmek icin her yola ve yonteme bagvurur. Bir siire 6nce top-
lum goziinde mahkum olan ne varsa, burjuvazi, onlardan bile umut
bekler. Ne kadar namussuz, arsiz, hirsiz, katil, al¢ak, rezil insan varsa,
bunlarin hepsi, i¢ savasta, devletin emrine sokulurlar. Sermaye i¢in en
degerli, diiriist, namuslu ve erdemli insanlar haline gelirler. Egemen-
lere gore, kritik bir anda, drnek olarak yasadigimiz devrim déneminde
oldugu gibi, vatan i¢in yapilan (egemenler igin) her sey yurtseverlik-
tir, erdemli olmaktir. Devrimi 6nleyen herkes, egemen siniflarin en
g6zdesi olur. Halka en ¢ok baski yapan, en fazla iskence yapan, en
fazla baski yasalar ¢ikartan her kisi, gorevli, parti, hiikiimet en yurt-
sever kimsedir, kahramandir, Tiirk biiytigiidiir. Bunun i¢in iskenceci
polisler, kisa siirede terfi ettirilir ve en etkin gorevlere getirilir. Halk
diismanliginda 6nde olan partiler, devletin ve diizenin en saygi deger
partileri olurlar. Simdiye kadar toplum géziinde mahkum olmus, bur-
juva yasalarina gore de bigimsel olarak mahkum olmus biitiin sivil
fasistlerin, biitiin rezil insanlarin biitiin algak insanlarin, en etkin dev-
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let gorevlerine getirilmesi, tekelci sermaye giiclerinin, kendi ¢ikarla-
rin1 her seyin iistiinde gérmelerinin sonucudur.

Su kiigiik burjuva sol ¢evreler ne kadar sosyal-devlet ve hukuk
devleti safsatasi pesinde kosarlarsa kogsunlar pratikte her sey sinif sa-
vasinin yasalaria uygun olarak gelisiyor. Sermayeye hizmet eden,
devleti ve kapitalist diizeni koruyan, giiclendiren her sey yasaldir, hu-
kuka uygundur. Toplum iliskilerinden hig bir, hukuki kural, ekonomik
yasalardan {istiin olamaz. Toplum yasaminda esas olan, belirleyici olan
ekonomik yandir yani ekonomik iligkilerdir, hukuk olsa olsa, bunun
ifadesi olabilir. Eger burjuva diizen tehlikedeyse, eger yogun bir i¢
savas sliriip-gidiyorsa, bu durumda ne burjuva smif hukuk savasi verir
ne de proletarya. Hukuk alaninda bir savas degil, iktidar alaninda, top-
lumsal iligkiler alaninda savas var. Sermaye temsilcileri bu konudaki
tavirlarim sik sik dile getiriyorlar: Hukuk, insan haklari, vatan ¢ikar-
larindan (siz sermaye ¢ikarlar1 olarak okuyun) ve devlet ¢ikarlarindan
iistliin olamaz. Bunu s6yleyen yalnizca burjuva partileri ya da devlet
adamlar1 olsa, hukuk adamlar1 da, Anayasa Mahkemesi baskan1 da
soyliiyor. Kisacasi burjuvazi ve adamlari neyin savasini verdiklerini,
ne yapmak istediklerini biliyor. Burjuvazinin durumunu ve yonelisini
bilmeyen, ya da bilmek istemeyen bizim kiiglik burjuva demokratla-
rimizdir. Onlarin da gorevi, emekgi kitlelerin miicadele hedefini sap-
tirmaktir.

Tekelci giiglerin, fagist devletin ve biitiin karsi-devrim cephesi-
nin, emekg¢i siniflara, halklara ve devrimeilere karsi stirdiirdiigii savas
ortadayken, kim ki karsi-devrimei saldirilara kargt miicadele vermez,
buna uygun hazirliklar yapmazsa, durumu ne olursa olsun, halka karst
burjuvaziye yardim etmis olur. En iyi niyetle atilan bir adim, savunu-
lan politikalar eger sonug olarak kitleleri miicadeleden alikoyuyorsa,
onlar1 pasifize ediyorsa, yanlis yone itiyorsa, bu durumda, kargi-dev-
rime hizmet etmis olur. O halde iyi niyet sorunu asilmali. Savasin ku-
rallarina uygun olarak davranilmali, fagizme ve kapitalizme karsi
savasmak icin biitiin giicler ve olanaklar seferber edilmeli. i¢ savas
dolaysiz bir smif savasidir; acik olarak siirdiiriiliir. I¢ savas1 kazan-
manin olmazsa olmaz kurallart vardir. Tipki bir silahli halk ayaklan-
masinin olmazsa olmaz kurallart gibi. Birlesik, orgiitlii davranmak,
silahlanmak silahli eylemlere bagvurmak, merkezi hareket icinde
olmak, (baskin basanindir) savas kuralindan hareket etmek, en kiiciik
carpismalarda moral saglamak, ardi arkas1 gelmeyen siirekli darbe-
lerle iktidar1 zayiflatmak ve giigten diisiirmek vb. kurallar i¢ savasi ka-
zanmanin zorunlu kurallaridir.

Devlet-mafya iligkileri ¢ok eskiye dayanir. Tiirkiye'de biraz go-
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zlinli acan, olaylar hakkinda azicik bilgisi olanlar polisin mafya ile siki
iligki icinde oldugunu bilir. Bu giine kadar tistii 6rtiilen bu iliskiler artik
aciktan aciga yapiliyor. Devlet, mafyay1 dogrudan orgiitlityor. Peki,
mafya nedir? Mafya, sermayenin yatirim alanindan kagmasi, spekii-
lator alanlara dogru kaymasinin yarattigi bir iligki bigimidir. Mafyanin,
Tiirkiye'de bu kadar 6ne ¢ikmasinin bir nedeni, uzun siiredir, serma-
yenin yatirmdan kagis i¢cinde olmasidir. Oziinde mafya, tekelci kapi-
talist sistemin tamamlayici bir pargasidir. Cogu kez tekelci sermaye
gruplar tarafindan orgiitlenir, devlet tarafindan silahlandirilir. Geg-
miste etkin olan ABD'li mafya, Italya'daki mafya, Fransa'daki mafya
tekelci sermaye ve devlet tarafindan yaratilmiglardir. Bu iliski-
lerin disina ¢ikanlar olursa onlar, alasagi edilir. Kesin olan bir sey
varsa, mafyanin kapitalist iliskilerin ve sermayenin yatirim alanindan
kagmasinin sonucunda oldugudur.

Tiirkiye'de sermaye, yatirim alanindan (sanayi alanindan) kagali
epey oldu. Sermaye yatirim dis1 alanlara kayimnca, bunun kaginilmaz
kurallart da islemeye basladi. Banka sanayi kredilerinin ¢ok yiiksek
olmasi, geri 6deme zorlugu vb. nedenlerin de etkisiyle, pek ¢ok sana-
yici-kapitalist de mafya orgiitledi ve esrar, eroin ve kokain kagake¢ilig
yapmaya basladi. Aslinda bu isleri tilkenin en “ciddi” holdingleri de
yapiyorlar. Tiirkiye, Asya, Kafkaslar ve Balkanlarm kara para ve uyus-
turucu pazaridir. Bu alandaki servet ¢ok ileri diizeylerdedir. Sanayici-
ler, onca yatirima karsilik, uyusturucu geliri kadar kazanamazlar. Bu
yiizden de, bu pazari ele gecirme savasi verirler. Ama ciddi holding-
ler, sayg1 deger “is adamlar1” bu islere dogrudan girmezler. Bunun icin
bagka iliskiler icinde mafyay orgiitlerler. Yani tekelci giiclerin iki yiizii
var, biri yasal-ciddi yliz; digeri ise iistii ortiilii her tiir yasadis1 pis isler
yiizii. Ama biz, ciddi holdinglerin yalnizca yasal olan ciddi yiiziinii
goriiriiz hep. Tekelci giigler, tilke ve uluslararasi yasalara uygun ol-
mayan biitiin ticari isleri orgiitledikleri iligkiler aracilifiyla yaparlar.
Iste bu iliskilere mafya deniyor.

Devlet giigleri her tiir “’kirli” denen iligkileri dogrudan kendisi 6r-
giitliiyor. Tiirkiye'de milyarlarca dolara ulasan kara para ve uyustu-
rucu gelirinden genelkurmay, hiikiimet, polis ve biirokratlar pay alirlar.
Ne var ki, genelkurmayin, polis seflerinin, hiikiimetin bu yonii gizle-
nir. Ara sira ortaya ¢ikanlar ise, yukarilara tirmanmasin diye, 6nii ke-
silir. 12 Eyliil generallerinden hava kuvvetleri komutanin riisvet vb.
yolla aldiklart diinyaya destan oldu. Ne var ki devlet (genelkurmay,
cumhurbagkani, biiyiik holdingler) bu tip skandallarin 6niinii kestiler,
Ustlinii orttiiler. En st diizeyde devlet adamlar1 uyusturucu vb. yol-
larla biiyiik servet sahibi olurken, ara sira ortaya ¢ikan, bu konudaki
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olaylarin biiylimesini dogaldir ki istemezler. Toplumda ne kadar ¢ii-
rlimds is, uyusturucu, kadin ticareti, fuhus, porno, mafya ve “kirli” ig
varsa, tiimiinii devlet orgiitliiyor; bu kesin olarak bilinmelidir.

Biitlin “’kirli” iglerin devlet tarafindan érgiitlenmesinin en temel
nedeni i¢ savastir. Devletin, Kiirt halk hareketini ezmek, Tiirkiye dev-
rimci hareketini yok etmek, emekgilerin eylemlerini 6nlemek, kisa-
casl i¢ savasl kazanmak i¢in daha fazla silahi, giicii devreye sokmast
gerekiyor. Bilindigi gibi, bugiine kadar devreye sokulan devlet giigleri
ve sivil fasist giicler ile korucularla istenilen sonucu elde edemedi.
Oysaki Kiirt halki, devrimci giigler savasi siirdiiriiyorlar. Bu konuda
daha fazla paray1, daha fazla silahi ve daha fazla adami devreye sok-
mak gerekiyor. Bu ise normal biitgeyle ve emperyalist destekle karsi-
lanmiyor. Oysaki, bu savas sermayenin ve devletin 6liim-kalim
savagidir. Tekellerin ve devletin i¢ savasi kazanma zorunlulugu, her
yolu miibah (gecerli) hale getirmistir. Devletin orgiitledigi uyusturucu
kacakeiligi (kendi anlayisina gore degil, uluslararasi anlagmalara gore
kagakeilik sayilan) silahlanma ve daha fazla fasist giiciin harekete, ge-
¢irilmesi i¢in gereken parasal giicii sagliyor. Bunun yaninda, devlet,
kendi yandasi olan biitiin kagakeilik iliskilerini destekliyor. Sermaye
egemenligine dayali bir toplumda, paranin egemen oldugu bir top-
lumda tiim bunlar ka¢milmaz iliskilerdir.

Kapitalist sistem ve devlet egemenlik sistemi biitiin yonleri ve
biitiin dokulariyla ciiriime ve kokusma icindedir. Her olay, her yeni
gelisme bunu biraz daha kanithyor. I¢ savas gergegi damgasim biitiin
toplumsal ve politik iligkilere vurdu. Ekonomik iligkiler bile i¢ sava-
sin durumuna gore bigimleniyor. Ekonomi ve ulusal gelirin esas bo-
[timii militarizmin yani i¢ savasin emrine verildi. Artik bir savas
ekonomisi olustu. Tabi bundan pay alanlar da olacaktir. Toplum, olan
bitenleri 6greniyor. Egemen giicler ve devlet savasan devrimci gligler
sayesinde hi¢ bu kadar yipranmamus ve hi¢ bu kadar zayiflamamisti.
Toplumun ¢ogunlugunun destegini kazanmanin ve devrimci i¢ savast
her alanda gelistirmenin kosullart her gecen giin daha uygun hale ge-
liyor. Tam bu sirada sisteme siirekli darbe indirmenin zamanidir. Bu-
rada her sey, savasan devrimci giiclerin bu savasi kazanacak
yontemleri gelistirmesine baglidir. Yalnizca proletarya, devrimci giic-
ler ve devrimin kendisi, toplumu dontistiirebilir ve bu ¢lirlimeye son
verebilir.

Devrimci Emek
27 Aralik 1996
Sayi1: 49
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DUZENI VE DEVLETI
SARSAN EYLEMLER SURUYOR!

Burjuva diizen, burjuva devlet, Tiirkiye ve Kiirdistan proletarya-
sindan ve halk kitlelerinden yiikselen devrim dalgasini 6nleyemiyor.
Proleterler ve halk kitleleri her giin yeni bir eyleme bagvuruyor, her giin
halk kahramanligimin yeni bir 6rnegi boy veriyor. Egemen sinif, emek-
ciler ve ezilen halklar tarafindan kusatilmistir. Egemenligi ve yasami
yalnizca fasist devlet teroriine dayanan burjuva sinif, kitlelerden gelen
devrimci vuruslara daha ne kadar direnebilir. Bu ¢lirlimiis eski sistem
halk kusatmast ve saldirilari karsisinda bir siire daha dirense bile, yikil-
masl kagimlmaz olacaktir. Devrim yolunda ilerleyen Kiirt halkinmn, Tiirk
halkinin ve biitiin halklarin her eylemi, her saldirisi, halk kahramanhgi-
nin her yeni bir 6rnegi, eski toplumun kag¢inilmaz olan sonunu biraz
daha yakinlastirtyor.

Kiirt halki, devrim yolu disindaki yollari geride birakti. Devrimci
¢oziim yolu disindaki miicadele yollarmin ¢ikmaz yol oldugu, yasa-
nanlardan sonra kesin olarak anlasilmistir. Kiirt hareketinde halen, dev-
rimci ¢izgi diginda bir ¢izgiyi siirdiirmek isteyenler olsa da, 6nemli olan
kitleler tarafindan bu yolun ¢ikmaz oldugunun anlasilmis olmasidir. Kiirt
halkinin ulusal-smnifsal kurtulugu yalnizca silahli devrim ¢izgisinde, dev-
rimei miicadele ¢izgisinde sonuca ulasacaktir. Silahlart birakmak ve “ba-
rig¢1 yol” Kiirt halki igin 6liim demektir. Devrimci ¢izgi temeline dayali
devrimci savas ise ezilen Kiirt halki icin yagamak demektir, kurtulus de-
mektir. Ama, bunun kesin ¢izgileriyle anlasilmasi i¢in koca bir y1l bo-
yunca yagananlarin, yasanmasi gerekiyordu. Bu siire i¢inde Kiirt halk
hareketinin karsilastig1 zorluklar, terslikler ve agir saldirilar, cok daha
Ogretici oldu. Yasananlardan bir sey 6grenemeyenler olsa da Kiirt halki,
kurtulusun biricik devrimei ¢oziim yolunu kavramistir. Hi¢ kimse Kiirt
halkini girdigi devrim yolundan ¢eviremez.

Bir halkin kazanmaya kesin kararli oldugunu gosteren giiclii belir-
tiler vardir. Ug yigit Kiirt kizimin Tunceli, Adana ve Sivas'ta gosterdik-
leri kahramanliklar ezilen bir halkin kazanmaya nasil kararli oldugunun
en giiclii belirtileridir. Kiirt kizlarinin, bu destansi “intihar” eylemi bir
halkin 6liimden dogusunu miijdeliyor. Yapilan eylemler, bir halkin eski
koleci yagamina ve ezilmisligine son vermeye kararli oldugunu goste-
riyor. Ancak devrim yolunda olan, devrimci atilim iginde olan bir halk
boylesi eylemlere kalkisabilir. Bunun i¢in, “intihar” eylemleri, Kiirt hal-
kmin yeni bir atilim iginde oldugunu, zafer yolunda emin adimlarla iler-
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lediginin agik anlatimidir. Hig bir sey; on iki yildir siiren, hig bir sey “in-
tihar” eylemlerine kalkisan eylemler kadar, Kiirdistan devriminin yiik-
selis iginde oldugunu ve sonunda kazanacagini daha iyi anlatamaz.

Fidel Castro'nun dogru bir bigimde ifade ettigi gibi, bazi ahmaklar
kahramanlar ¢aginin sona erdigini santyorlar. Oysaki yeni bir toplumun
kurulmasi i¢in i¢ savas, devrimci siddet, ayaklanma, isyan ve kahra-
manliklar zorunludur. S6z konusu olan, tarihin giindemine giren ezilen
bir halkim, Kiirt halkinin kurtulus ve 6zgiirliigii ise bu 6zellikler olma-
dan olmaz. Hig siiphesiz devrim ve agik savag doneminde esas olan pro-
leter ve halk kahramanligidir. Ama, ezilen ulusun bireylerini tek tek
kahramanca eylemleri olmadan, kitlelerin kolektif kahramanlig1 gelis-
mez. Kiirt kiz ve erkek ¢ocuklarinin kahramanca eylemleri, savasci bir
halk yaratt1; savasc1 Kiirt halki bagrinda yeni yeni kahraman insanlar
gelistiriyor. Kurtulus ve Sosyalizm miicadelesi bu sekilde yol aliyor.
Kiirt halki, diinyanin en zalim devletlerinden olan TC'ye kars1 yillardir
stiren direngen miicadelesi ve ylikselen savasi ile, tarihte onurlu yer edi-
nen halklarm yaninda yerini almigtir. Tarihte ileri rol oynamis halklarm
yaninda yerini almak &yle kolay bir sey degildir. Bunun i¢in savasci
olmak, savasi devrimci ¢izgide gelistirmek halk yigitliginin bir¢ok or-
negini vermek gerekiyor. Diine kadar, Kiirt halki, tarihte ileri rol oyna-
yan halklar1 kendine 6rnek aliyordu, bugiin Kiirt halki baskalaria 6rmek
olma yolundadir. Kiirt kizlarinin destansi, kahramanca eylemleri, bagka
halklarmn 6rnek alacagi eylemlerdir. Ezilen, horlanan, baski altinda tu-
tulan Kiirt halki daha bugiinden 6rnek verdi; kurtulusa kadar daha pek
¢ok kahramanca miicadele rekleri vererek tarihteki ileri roliinii oyna-
yacaktir. Kiirt Halki bolge ve diinya tarihini degistirmedeki roliiniin bi-
lincindedir. Ug yigit Kiirt kiznm miithis etkileyici ve esinlenici eylemi,
bu halkin tarihi bilincini gdsteriyor.

Fazla degil, ¢ok kisa siire dnce yiizlerce Aglik Grevi ve Oliim
Orucu eylemcisi haftalarca siiren biiyiik eylemlerle toplumu ve diinyay1
ayaga kaldirdi. Tiirkiye'nin burjuva diizen ve devleti, cezaevi eylemle-
riyle derinden sarsildi. Yiizlerce devrimci eylemci, 12 Siiresiz Aglik
Grevi ve Oliim Orucu eylemcisinin yasamini yitirmesi, Tiirkiye halkla-
rinin devrim ve komiinizm yolunda ilerledigini diinyaya duyurdu. Tiir-
kiye ve Kiirdistan'da yasananlar, halk kitlelerinin devrim i¢in evlatlarini
vermeyi goze aldigini ve hig bir giiciin bu ilerleyisini durduramayaca-
gmin acik belirtileridir. Eylemler, emekegi kitlelere biiyiik moral verdi, bi-
linglerini biledi, miicadele kararliliklarini artirdi. Diisman ise moral
yonden tam bir dagilma igine girdi. Diigman moral kazanmak ve ken-
disine giiven saglamak igin Diyarbakir Cezaevi katliamim diizenledi.
Diyarbakir Cezaevi katliami Kiirt halkinin ve Tiirkiye halklarmin mo-
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ralini bozamadi. Halk kitleleri diigmanin moralini, diizenini ve devle-
tini sarsmaya devam etti. Kiirt Gerillalarnin “Intihar” eylemleri, halk-
larin moralini daha da yiikseltti, icimiz onurla doldu. Artik hem
Kiirdistan'da ve hem de Tiirkiye'de 6rnek, yigit, destansi eylemler bir-
birini izlemeye basliyor. Burjuva toplumu ve fagist devleti sarsan ey-
lemler bundan sonra artarak siirecektir.

Halkin devlet giicleriyle catisma halinde oldugu devrim donemle-
rinde kitle miicadelesinin ve devrimci miicadelenin pek ¢ok tiiriine bag-
vurulur. Smiflar miicadelesinin seyrine gore, miicadele bigimleri ve
eylem cesitleri de artar. Ama kesinlikle eski miicadele bigimleri ve
eylem cesitlerinin yerini doneme denk diisenleri alir. Karsit simiflar ara-
sindaki uzlagmaz miicadelenin daha az sert oldugu kosullarda, propa-
ganda ve Orgiitlenme ¢aligmalarinin 6n planda oldugu kosullarda, dogasi
geregi iyi propagandistler yetisir. Orgiitlenme konusunda saglam orgiit-
ciiler onemli gorevler tstlenirler. Siiflar miicadelesinin agik bigimde
stirdiigii kosullarda yani devrim ve i¢ savas doneminde bu sefer iyi aji-
tatorler, aktif militanlar, komiinist savas¢ilar ve eylemde halk kahra-
manlar yetisir. Savas ezilenlerin goziinii agar, uyusukluk sona erer,
uyanma, bilinglenme, harekete gegme ve yogun eylemli dénem baslar.
Daha 6nceleri son derece uysal olan kitleler, acik ¢atisma doneminde
taninmaz olurlar: artik yonetilen degil, degistiren-doniistiiren bir kitle
olurlar. Toplum iizerinde iz birakan, kitleleri ileriye yonelten savascilik
ve kahramanlik 6rnekleri bu donemde serpilip-gelisir.

Kitlelerin her yerde devlet giicleriyle ¢atismaya girdigi donemler,
kitle bilincinde ve davranisinda en hizli doniisiim oldugu dénemlerdir.
Kitleler eylemlere yoneldikce, kendilerini diizene baglayan biitiin bag-
lardan biraz daha uzaklasmis olurlar. Eylemler bir devrim diizeyine ulas-
tiginda ise, kitleler devrim sayesinde ve devrim tarafindan, egitilirler,
doniistime ugratir; kitleleri eski diizene baglayan baglardan kurtarir; on-
lar1 yeni toplumun insanlar1 durumuna getirir. Proletaryanin ve halkin
kurtulusu i¢in kendini feda eden insanlar, bu biiyiik tarihi doniigtimiin
gergek Onciileridir. Bir devrimci sinif, bir halk boylesi onciileri kendi
icinden ¢ikarmadan, biiylik tarihi eylemini yerine getiremez. Ama pro-
letarya ve halk kendi i¢inde her zaman kendini feda etmeye hazir, halk
kahramanligmim gercek onciilerini ¢ikarmaya baslamissa, bu demektir
ki, biiyiik tarihi doniisiim baslamistir. Halk 6nciilerinin her alandaki ytii-
rekli eylemleri biiytik bir devrimin ve yeni toplumun habercisidir.

Kiirdistan devrimi ile birlikte, Ttirkiye devriminin de atilim i¢inde
olmasi, miicadelenin her cephesinde ileri eylem 6rnekleri vermesi, halk-
larin kurtulusu ve birlesik devrimi i¢in gereken uygun kosullar1 yarat-
mustir. Her iki tilkede devrim, biitiin devrim gii¢lerinin birlestirilmesi ve
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nitelikli hale getirilmesi ile gelisecektir. Ancak belli bir nicel biiyiikliik,
nitel degisiklige dontisiir diyalektik yasasi tam da bu durumda yerini
bulur. Her iki iilkenin devrimci giiglerinin birlesmesi (nicel biiyiime)
kendisinde nesnel olarak var olan nitel degisime doniisiir. Yani kendisini
olusturan giiclerden daha etkin ve ileri miicadelelere yol acar. Gerek di-
siplin yoniinde, gerek miicadele birikimi yoniinde, gerek savas olanak-
lar1 yoniinde, birlesik birlik (halklarm miicadele cephesi) kendisini
olusturan her nicel biiytikliikten daha nitelikli olur. Niceligin nitelige
dontistimii icin kosullar geliskindir, hazirdir. O halde her iki tilkedeki
devrimci giicleri birlestirip, nitel bir degisimi baslatmak i¢in daha fazla
devrimci anlayisa sahip olmay1 gerektiriyor.

Devrimci giiclerin 6nderligindeki halklarin birlesik miicadele cep-
hesi iki iilkedeki biitiin devrimci giigleri devrim miicadelesinde daha
etkin olarak seferber edecegi gibi, harekete katilmayan ama katilmaya
egilimli olan ¢ok genis bir kitleyi de miicadeleye ¢ekmis olur. Her ba-
kimdan disiplinli, devrimci otoriteye sahip, onder konumda olan bdylesi
bir ortak devrimci cephe, devrimci i¢ savasi kesin olarak zafere tagima
yetenegi gosterecektir. Burada sorumluluk proleterlerin ve halklarin ger-
¢ekten kurtulusu icin savasan herkesin olacaktir. Ulusal ve sinifsal kur-
tulus, bunun araglar olusturulmussa gercek olur. Bu devrimci arag ise
bir birlesik devrimci cepheden bagka bir sey olmayacaktir. Bugiine kadar
yasanmis olan yiizlerce olay ve daha nice gelisme Kiirt halkinin, Tiirk
halkmin ve biitiin halklarin savasin 6ncii gii¢lerini devrimci ¢izgide bir-
lestirmek gerektigini dogrulamistir. Devrim ve komiinizmi hedefleyen
herkes bu sorunla kars1 karsiya gelecektir.

Gerilla alanlarinda, idam sehpasinda, hiicre evlerinde, sokakta, ¢ca-
tismalarda, Oliim Oruglarinda, intihar eylemlerinde halk direnisinin,
halk kahramanlhiginin en ileri dregini verenler; devrimei moralin, yiik-
sek devrimei bilincin ve ek devrimei yagamin en iyilerini verenler,
proletaryanin ve halklarin kurtulusunun biiyiik devrimei yolunu bizlere
gosteriyorlar. Her devrimci orglitiin gérevi bu yolda yiirtimek; Tiirkiye
ve Kiirdistan devrim yliriiyiistinii ayn1 yolda birlestirmek i¢in devrimci
sorumlulugun en fazlasini ortaya koymaktir.

Devrimci Emek

27 Aralik 1996
Sayi: 49
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“Bilimsel Sosyalizm bir politik akim olarak Komiin'den bu yana
yiizyilimizin en etKin ve siiriikleyici giictidiir.

Gegen yiizyilda ortaya cikan degisik sosyalizm teorileri

(Kiiciik burjuva sosyalizmi, burjuva sosyalizmi)

toplumsal gelisimin yasalar1 ve suif miicadelesinin pratigi tarafindan
ciiriitiiliip iflas ederken sadece Bilimsel Sosyalizm gelisim gosterdi.
Bu nedenle sosyalizmin pratiginde ortaya ¢ikan sorunlar

bilimsel sosyalist teorinin yanhsligin degil; bu teorinin

yanlis kavrandigim gosteriyor,

Uluslararas: komiinist hareketin icinde bulundugu derin bunalima ragmen,
bilimsel-sosyalizm giiniimiiziin en etKin politik giiciidiir,

Burjuva ve kiiciik burjuva politik akimlar dagilip, coziiliirken,
sosyalizm ise siirekli olarak gelisim gosteriyor.”
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